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Hledlska - (hodnocení vyznačte tučně nebo x, slouži prostanovení výsledné klasifikace)
r i Sptnéni poiaaaulÍliEnl

Cíl byl naplněn
lx naplnen

2
Cíl nebyl nap|něn Nelze hodnotit

4

prace
Ori8inální lii ř4"l^}

1 2x
Hojně diskutovaná Neaktuální

4

3 l struktura oráce

1
Systémová

Tradiční pro dané rém;
3 4

4 práce s literaturou
Origínální neběžni-

prameny
Nejnovéjší dostuprré

_ prameny
Běžně dostupné prrrne"y Za§taralé prameny-

1 2x
3 4

Výborné

1x
2

Tradiční pro dané téma névhiař
4

6 Vybauen í práce (dati-ia b'uld
grafy, přílohy) Mimořádné, funT6l velmi cíobré, funkční Tradiční Pro dané téma n"ut,oane-

1 2x
4

lnterpretace u$t"ar.O, ařtu."

v problému a podpora
domácích zdrojú

8 Formulace závěrů práce Jasné, srozum|teii|*
vztahující 5e k cíli práce Formulačně nepřesn--

nebo opakující diskusi
Bez souvislosti s cílii
_ úkoly nráce1

2
4

9 Přínosy práce
Originální, inspirativni-

názory
Ne zcela běžné názo vlastní názoi--

argumentačně podpořený
Vlastní názo-Ň6i

1
3x 4



10 l Praktické wužití l Lze uplatnit v praxi Lze publikovat Lze uplatnit ve výuce Nelze oříliš wužít
L 2 3x 4

11 l Práce s odbornÝm iazvkem Výborná velmi dobrá přiiatelná nevyhovující

1 2x 3 4

12 l Formální stránka Výborná velmi dobrá přiiatelná newhovuiící
1 2x 3 4

13 l stvlistika Výborná velmi dobrá Přijatelná nevvhovuiící

t 2x 3 4

14 l Gramatika Výborná velmi dobrá přijatelná newhovuiící

1x 2 3 4

15 práce splňuje základní požadavky na tento typ prací, a proto ji doporučuji k obhajobě:

1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace slovně: velmi dobře

Datum: IL.5.2O2L

Podpis oponenta práce:

Další hodnocení:

práce je empirického charakteru. Metodika je v souladu s cílem práce. Referenční seznam je obsáhlý, ale ne vŽdy

koresponduje s textem. Připomínky mám po obsahové stránce k abstraktu a závěrŮm práce, dále ke stanovení

výzkumných otázek (jejich důvod). Formální zpracováníje na standardní úrovni .

Otázky k obhajobě:

1. Koreláty pohybové aktivity.

2. Proč bylo vyhodnocení rnýsledů kumulativní za kolektivy tříd.

VÝborně velmidobře dobře neWhovující
7 2 3 4


