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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 59 stran textu, 11 stran pfiloh a cituje 27 literarnich pramen( a on-line
zdroju.
PredloZena bakalafska prace je:
O vyzkumna (V) ma charakter vzdélavaciho projektu (P)
O vyluéné resersni (R) O jind (specifikujte: ......) (J)

A: zcela souhlasi, B: spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi
A B C D
UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace zFetelné a piesné vymezuje problematiku a cile prace X O O O
Literarni prehled je jasny a prehledny, ma logickou strukturu O O O
Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice O O O
Literarni piehled obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci O o O
VYSLEDKY PRACE

(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je inovativni a originalni o 0O O
(P) Struktura navrzeného vzdélavaciho projektu je vhodna pro danou O O 0O

cilovou skupinu

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické poznamky 0O 0O O
pro lektory

(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu mlze Géastnikim O X O O
pomoci v ziskani znalosti, dovednosti ¢i postoju

(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny O X O 0O

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky zpraxe jsou O 0O O KX
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici trovni

Cile prace byly spinény O o O
FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Formalni ¢lenéni prace odpovidd pozadavkim na odborné prace X 0O O O
kladenym, je logicky usporadané




Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu fadné vyznaceny o o 0O
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potfebnou Uroven; pouzité obrazky vhodné [ I R
dopliiuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné urovni, s minimem chyb o o 0O
a preklept

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Autorka se ve své bakalaiské praci zabyvala tématem sudokopytnikd ve vzdélavani na 2. stupni
zékladnich $kol. Literarni ¢ast prace je obsahové pIné dostacujici. Velmi pfinosny je samotny
rozbor dostupnych uéebnic z hlediska rozsahu uciva o sudokopytnicich. Slabym ¢ldnkem prace
je pak samotny navrieny vyukovy program. Prvni ¢ast programu je dle mého nézoru jen jakasi
redere o sudokopytnicich, chybi zde napfiklad i vhodna prezentace pro zaky. Program neni
rovnéz fadné metodicky rozpracovany. Na str. 36 autorka pise...” K jednotlivym aktivitam je
mozné vyuzit fadu vyukovych metod..”, ale nejsou zde vibec uvedeny. Do vyukovych
programl byvaji zafazovany aktivizujici metody, které zde postrddam. Doporucila bych
pouzivat spise didakticky nazev organiza¢ni formy vychazka nez prochazka — str. 27 a relaxa¢ni
prochazka na str. 46. Bohuzel program nebyl realizovan v praxi (nebylo oviem stanoveno v
oficidlnim zadani prace), chybi tedy jeho komplexni evaluace. Navrzeny didakticky test také
nebyl vyzkousen, ale je rovné? pfipraven pro ev. pokracovani této prace a nasledné testovani
ve Skolni praxi.

K samotné obhajobé prace mam proto dotaz, zda bude autorka pokracovat jesté dale v této
praci v budoucnu (napf. vyzkousi program se zaky, dokondéi testovani zakd pomoci navrzenych
didaktickych testd)?

Tato bakaldfska prace ale bezesporu pfispéje k odborné diskuzi vhodného rozsahu uciva
o sudokopytnicich v uéenicich pfirodopisu pro 2. stuper zékladnich kol.

Pfedlozend bakaldfska prace spliuje poiadavky kladené na bakaldrské prace
na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalafské prace: velmi dobie

Podpis oponenta bakalarské prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 14. 1. 2021

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




