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Obsahova Groven prace

Formulace cili:

cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
& 2 3 N
provazané neprovazané

Naplinéni cili prace:

cile prace naplnény nenapinény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida ciliim prace

Zplsob zpracovani

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Urover interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych Castech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

Prace se zdroji

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Casti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudini

prace necbsahuje zahranitni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Jazykova Groven prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida trovni odborného stylu neodpovida poZadované urovni

Gramaticka Groven:

obsahuje velké mnoZstvi

neobsahuje gramatické chyby

gramatickych chyb
Odborny jazyk:
pouZiva vyborné nepouziva
Formaini droven prace

Rozsah prace:

odpovida { neodpovidd stanovenym poZadavkim
Prace obsahuje pozadované naleZitosti:

obsahuje neobsahuje

Graficka aroven prace:

vyhovujici ’ ; nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovuijici K nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Diplomantka na rozdil od obvykiého zaméreni bakalafskych praci na bezprostiedni ¢innosti s détmi,

- soustfedila pozornost na pedagogy a to predvsim na hudebni dovednosti. PfestoZe se téma omezuje na
jednu stranku osobnosti pedagoga a to sice na hudebni dovednosti k nimZ patfi pfedevsim zpév a ovladani

" doprovodného hudebniho nastroje, vénuje autorka pozornost SirSimu spektru pfedpokiadii k témto
dovednostem a to schopnostem, znalostem a zkuSenostem, bez nich? by nebylo mo#né dosazeni

' pozadované kvality. Proto v praci diplomantky zaujima vyznamné misto zkoumani moznosti a vyuZiti
vzdélavacich instituci a odbornych kurzii i zpracovéni pozadavk( na pedagogy vyplyvajici z aplikace RVP

- v hudebnich ginnostech.Teoretickd ¢ast vyuZivajici pfevazné formulace z RVP a zaméfeni vzdélavacich

| instituci mdZe poslouZit jako prehled moznosti hudebné-pedagogického vzdélavani, priCem? vioZend

" tabulka umoZnuje srovnani obsahu vzdélavani mezi jednotlivymi vzdélavacimi institucemi.

| K'podstatnym kladim prdce patfi &3st vyzkumnd, kterd prekvapuje pfedeviim mnoZstvim ziskanych

_ respondentd /ze 173 rozeslanych dotaznik(i ndvratnost vypinénych 162 / a znatnd 3ife obsahu poloZenych

3



- otdzek/20/. Takto byl ziskdn bohaty vyzkumny material zahrnujici Gdaje o vzdélani a praxi pedagogi,

- vybaveni Skolek hudebnimi nastroji i pomickami a pfedevsim zkoumani poCtu pedagogi s poZadovanymi
| hudebnimi dovednostmi a jejich vyuZivéni pfi hudebnich innostech s détmi / ze 162 pouze 3est uvadi, Ze

' neovlada 7adny hudebni nastroj/. Pfedmétem diskuzi byla v nékterych pfipadech srovnédvaci hodnota

. grafl, coZ se pfi podrobnéjSim zkoumani jevi jako Ucelné a obhajitelné.Snaha o nejsirsi zabér ve zkoumani
- dal3iho vybaveni Skolek spojila do titulu dalSich pom{cek pfeméty ponékud nesourodé, coz na druhé

- strané pfispélo k zahrnuti vech uZivanych pfedmétd a vybaveni v hudebnich &innostech. | pres urcité

| nedokonalosti v oblasti stylistické je moZno praci hodnotit jako pfinosnou a zndmkou velmi dobrou az

| vybornou.Diplomantka pracovala s dostate¢nym Zasovym piedstihem a s vysokou konzultaéni intenzitou.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

Datum: ' 7.4.2021 Podpis vedouci/ho prace:



