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Hlediska hodnoceni

Obsahova urovern prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cilt prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida ciliim prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

priméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
primérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
Prace se zdroji
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktuadlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

Dalsi hodnoceni

neodpovidd pozadované urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

nedostatky:

Autorka predlozila k posouzeni praci, ve které se zaméfila na dlouhodobé aktudlni téma - inkluze. Cilem
prace bylo zjistit, jaky nazor maji rodi¢e déti s kombinovanym postizenim na inkluzi v MS.

Prace je klasicky délena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast je vzhledem ke zvolenému
tématu logicky ¢lenéna a obsahuje kapitoly tykajici se vysvétleni pojmu: postizeni, kombinované postizeni,
inkluze a podpora jedincl s kombinovanym postizenim. Vzhledem k praktické ¢asti prace a volbé
vyzkumného souboru se v této ¢asti zamérila autorka podrobnéji na vybrana postiZzeni, ktera se ho tykaji.
V této casti prace by napt. u problematiky tykajici se asistenta pedagoga, podplrnych opatreni bylo
vhodné vyuzit aktualnéjsich zdrojG tak, aby byla vice zddraznéna problematika inkluze déti v MS.
Prakticka ¢ast prace obsahuje cil kvalitativniho vyzkumného Setfeni, vyzkumné otazky, naznacuje metody
vyzkumu, charakteristiku vyzkumného souboru a shrunuje vysledky tohoto Setfeni. Na kvalité této ¢asti
prace se projevilo, Ze byla zpacovavana dle mého nazoru narychlo, a tudiz vvykazuje nasledujici




1. popis vyzkumného souboru je neprehledny (tab.1) a neni z néj dostatecné ziejmé, Ze se vidy jedna o
déti s kombinovanym postizenim;

2. chybi detailnéjsi popis pribéhu vyzkumného Setreni;

3. prakticka cast je neprehlednd, bylo by vhodné blize charakterizovat rodice (déti) vzhledem k cili prace,
ktefi byli vybrani pro rozhovory;

4. odpovédi na vyzkumné otazky jsou velmi povrchni a neodpovidaji zvolenému designu vyzkumného
Setfeni; kapitolu 6. Shrnuti povaZuji tedy za nedostate¢né propracovanou;

5. vzhledem ke zvolenému popisu respondenti, komunikacnich partner( a vyzkumného souboru (R1, D1,
CH1 apod.) jsou vyslekdy prace neprehledné a ¢tenar se v textu téZko orientuje a nachazi naznacené
souvislosti;

6. pokud bych méla shrnout to, co se dozviddme ze zavéru prace, tak je to informace o tom, Ze je "inkluze
dobra véc", coz mi pfijde vzhledem k tématu a cili prace jako nedostatecné zjisténi, stejné jako
interpretacné a stylisticky nestastné;

7. objevuji se gramatické chyby (napf. jakym si), dale chyby v interpunkci (napft. s. 29, 30, 39);

8. v nékterych ¢astech prace nejsou uvedeny zdroje, napf. podkapitola 3.3.

V praci jako celku nachazim dalsi pochybeni, ve zdrojich nejsou uvedeny vyhlasky, které autorka uvadi

v teoretické Casti prace. Seznam zdrojl neni sjednocen podle jedné citaéni normy.

Vzhledem k vyse uvednému, by méla autorka prace u obahojby uvést, jakym zplisobem provedla oteviené
kddovani, o kterém se zminuje na s. 31. Doporucuji u obhajoby predloZit prepisy rozhovorl s ukazkou
kédovani. Dale by bylo vhodné vysvétlit, na zakladé ¢eho dosla k zavéru, Ze vSechny déti, které tvofily
vyzkumny soubor, mély kombinované postiZzeni, u nékterych to z v praci uvedené charakteristiky
nevyplyva. Vratim-li se k teoretické ¢asti, mohla by autorka vysvétlit, na zakladé jakého zdroje dosla

k zavéru, Ze "Jako jedni z prvnich se o zaclefiovani do hlavniho vzdéldvaciho proudu a o inkluzivni
vzdélavani snazilo hnuti rodi¢li za prava svych déti s postizenim."

Pfes vSechny vySe popsané vyhrady doporucuji praci k obhajobé s tim, Ze musi autorka prace pfi obhajobé
zodpovédét poloZené otdzky a dolozit pfepsané rozhovory s komunikaénimi partnery a vysvétlit, jakym
zpUsobem je zpracovala.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobie nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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