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1. UVOD

Venkovské osidleni a cely venkovsky prostor majtaséupitelny spol&nsky,
kulturni, ekologicky a hospo#ésky vyznam. VSechny snahy o rozvoj venkova musi byt
zaloZzeny na &domi svébytnych hodnot venkova a na nezbytnosto jetiravého
a komplexniho vyvoje v ramci trvale udrzitelnéha@woje spolénosti a v celkovém

kontextu regionalni politiky daného stétu.

Je velice dlezité zachovat a postupobnovit vlastni obraz vesnic - jejich organické
segti s krajinou, specificky raz zastavby, jejickirpzenou a jedingou pisobivost

v mist a krajire..

Fundamentem zdravého venkova je mistni sgoistvi, ¢clovek, lidské zdroje.
Skut&nym zakladem venkovského tgmbu Zivota a iwvodem toho, pré venkov
nepati do skansenu, ale grge nadji soudobé civilizace, je to, Zze jeho duchovnostine
piedstirana, Ze pojitkem a udrzZovatelem lidskych Isjdeu takové nematerialni
skute&nosti jako solidarita, pozitivni identifikace obyehs mistem a spale¢ slavené

tradice.

| poklidny Zivot na venko¥ byl naruSen trendem globalizace, kdysi éspdEny
venkov je dnes zavisly nadstech, pro rsstského obyvatele je mistem zaostalosti.
V souwasné dob se regionalni politiky snazi o narovnani tohotadieapu vice nez kdy

jindy.

Snaha obstat v procesu globalizace souvisi se awviad interkulturalnich pruk
v tomto globalnim a multikulturnim prostoru na jédstrag, ale vyvolava pdebu
neztratit svou identitu, a to upemim ,svych kdemi“ ve vlastni kultie, na stra&
druhé. Jinymi slovy je nezbytné zvladat globalnomny civilizace s otekenosti
k jejim kulturnim aspekin a zarova je nutnosti zachovat si kulturnregionalni

specifika.

Kultura prostoru, v&mz se nachazime, je fenoménem, ktery nas svyimsobem
determinuje. Ale naS kulturni prostor na ndsqgbi i Fes nasSi nesddomou stranku
osobnosti, protoze kultura je jakési infonapole nahromaghych zkusSenosti daného

socialniho celku. Pochopenitijpti kulturnich symbal vlastniho spok&enstvi je



vyznamnym sebepoznavacim prvkem v rdmci sfgolstvi a napojeni na jeji symboly

muze veést k posileni tw¢ich schopnosti.

Ve své praci bych se rada alesp@sténe dotkla této ne#domé stranky osobnosti
obyvatel vybranych venkovskych oblasti. Pokusimzpgstit, do jaké miry jsou na
kulturu daného prostoru napojenivodni obyvatelé a v jaké ieiti now prichozi a jak

se liSi zmigna inform&ni pole socialnich cetkdvou vybranych venkovskych oblasti.
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2. LITERARNI RESERSE

2. 1. Zakladni pojmy

Venkov

Venkov je obydleny prostor mimo dsto, s mensi hustotou zaliii a malym
poctem obyvatel, tradiné orientovany na ze#adlstvi a wtSinou bliZze spjaty sifrodou.
Od mesta se odliSuje jinou socialni strukturou v niéyazuji bezproggdni vazby. Dale
muzeme venkov definovat jako Uzemi zakladnich uzemggpravnich celk které maji

hustotu zalidani niz$i nez 100 obyvatel na 1 kgSchimmerling, 1991).

Sidlo

Sidlo je zakladni jednotkou osidleni. Za sidlo poy@eme kazdé obydlené misto
véetre prislusnych ploch, které jsou jeho obyvatelstvem besfedre vyuZzivany.
V sidlech se koncentruje obyvatelstvo, vykonavédch rekonomickou i dalSéinnost
a jsou proto misty reprodukce Zivota sgalesti (demografické, ekonomické apod.).
Vyzn&uji se velkou druhovou, velikostni i fuérki rozmanitosti.

Souwasna podoba sidel je vysledkem dlouhého histork&fioje, v jehoz prb¢hu
se na jejich utv@ni uplatnily nejiizn¢jSi vlivy, které se rénily v zavislosti na stupni
socioekonomického rozvoje spdhesti.

Velka miznorodost sidel v séasném sété odrazi pedevsim rozdilny Zjsob Zivota
jejich obyvatel.

Podle kolektivu autdr in Majerova (2001a) existuji dvzakladni kategorie. Je to
skupina:

P venkovskych sidel kterd se i naddle rozvijeji zejména na bazi ¢deghaké
vyroby,
P skupina sidel orientovanych na funkce negdiiského charakteru méstska

sidla.
Venkovské sidlo

Venkovskd sidla jsou starSi vyvojovou formou siaelz nesta. Revladajici

zentdélska funkce se projevuje ve &8im vzhledu venkovskych sidel. Jsouiama
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venkovskymi sidelnimi jednotkami, pr@&zje typické propojeni obytn&asti acasti
hospodéskych (nap. stodola, sypka, stajenlky na zenddélské ndadi).

S rozvojem urbanizaiho procesu ztraci ¢hterd mivodre venkovska sidla sy
pievladajici venkovsky charakter. Proto do venkovkkysidel v SirSim pojeti
zahrnujeme i sidla, kterd maji svoiwpdni zemddélskou funkci doplgnou funkci dalSi
— naf. obytnou, obsluznou, fimyslovou.

Pro tato sidla se pouZziva oZeai gechodna sidla a maji obdobnyjai vzhled jako
tradicni venkovska sidla, protoZe dalSi funkce ziskéaajii svém novodobém vyvoiji

(Kolektiv autofi in Majerova, 2001a).

2. 1. 1. Vymezeni venkovskych sidel

Jako venkovska oztajeme takova sidla, v nichz méepazna ¥tSina obyvatelstva
ekonomickou zékladnu v zeelstvi. Nezalezi na tom, zda toto obyvatelstvo
produkuje zerédélské vyrobky pouze pro svoji pebu, nebocast, gipadre i celou
produkci dodava na trh.

Rozdil v pd&tu usedlosti je kritériem k rozliSenti traiznych velikosti kategorii
venkovskych sidel — samot, visek a vesnic.

Samota je izolované obydli, které ma velky odstup od odtdt zengdélskych
usedlosti. Prostor mezi nimi (samotou a nejblizglomy) vSak nesmi vypbvat plochy
piislusejici k domu (dw, zahrady), ale musi byt tien plochami jiného hospoigkého
vyuziti (pole, les, louky).

Viska je seskupeni 4 — 5 (Wkterych zemich az 20) usedlosti. PloSnym rozvojem
spojenym s vystavbou dalSich dbise nmiize rozfistat ve vesnici, proto je pokladana za
vyvojove starsi formu &kterych gidorysnych tyg vsi.

Vesnice je tvarena ¥tSim patem zemddélskych usedlosti. ¥Si vesnice maji
zpravidla rkolik domi nezenddélského charakteru (Skola, donigmesliniki, kostel,

hospoda aj.) (Kolektiv autdrin Majerova, 2001a).

Perlin (1998) se zabyva rozdilem mezi pojmy venkoesnice a vystihuje jej takto:
Vesnicetvori zasta¥né Uzemi s typickou ruralni strukturouvankovsky prostor je

tvoren jak zastatnym Uzemim, tak i kulturni krajinou v okoli vesnice

12



Obec

Zakladni sidlistni jednotka ve venkovském prostddera jako spravni celek je
nazyvana venkovskou obci a vymezena maximalnigtepo obyvatel (hranice se
vétSinou pohybuje mezi 2 az 5 tisici obyvatel), zZdidka sociologického jedtezitou
sourasti socialni struktury, specifickou komunitou.

Na rozdil od pojmu ,vesnice“, ktery lze uzit patatepro venkovskou obec, je
v pojmu ,obec” zdrazrén prvek spravni, politicky, zatimco ,vesnice” jeginapldna

vyznamem socialiikulturnim (Kolektiv autoit in Majerova, 2001a).

2. 1. 2. Definice venkova v ramci EU

Zakladnim problémem je otazka, jak definovat vessky prostor. Mize to byt
neurbanizované Uzemi, slozené z jednotlivych simete venkovského (neistského)
charakteru, venkovské regiony (okresy). Evropskig ypouzivd metodiku pochazejici

z OECD. Jsou mozné i dalgigtupy.

Pro dosazeni shody s kritérii Eurostatagracovala OECD svou metodiku na stanoveni
obci venkovského typu upravenim litntiustoty do 100 obyvatel na km
Na zaklad tohoto pramenu Zije na venkoténei 17,5% obyvatel EU na 80% uzemi

Evropské unie (Majerovéa a kol., 2000b).

Venkov

Ministerstvo pro mistni rozvoj uvadi, Ze venkovr{kevské obyvatelstvo) je definovan
jako Uzemi (obyvatelstvo) zékladnich Uzemnich gspckv celki (obci), které maji
hustotu zalidani (osidlenf) niz&i neZ 100 obyvatel na 1%kiféchto obci je R 4 995,
tj. 80% z celkového pitu 6 242 obci. Jejich rozloha dosahuje 59 397F, kin 75%
rozlohy statu. V d&chto obcich vSak Zije pouze 2 299 093 obyvateR2j3% obyvatel
stétu.

Clenské staty si obegrvyvinuly svoje vlastni definice oblasti venkovaod ¢asto
zaloZzeny na sociakrekonomickych kritériich (jako jsou modely zé&adistvi, hustota
obyvatel na ki nebo pokles populace) a jsou zcekmnorodé a univerzan
nepouzitelné. Na urovni Evropské unie neexistyjeljebecna definice.

Nejcastji pouzivanym kritériem definice rozhrani mezi ailavenkova a &sta je
hustota obyvatel. Hustota obyvatel v regionech egakevropské unie hodrkolisa. Jiz
to je divodem velmi rozdilnych Zsohi formulovani problematiky politiky venkova.
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Jako kritérium pro definici oblasti venkova je é#sto hustota obyvatel povazovana za
prilis priblizné a nevhodné kritérium prdipmani polickych rozhodnuti.

OECD' vytvoiila jednoduchou definici oblasti venkova proely mezinarodniho
porovnavani podminek a treidkteré se ukazaly jako uzitee i pres velké rozdily

v problematice venkova, jeho perspektivach i gadith na narodni trovni.

Definice rozliSuje d¥ hierarchické Urow
= mistni,

> regionalni.

Na mistni Udrovni identifikuje venkovské oblasti gakspol€éenstvi s hustotou
obyvatelstva do 150 obyvatel na km
Na regionalni Urovni rozliSujeét8i funkeni nebo administrativni jednotky jejich
stuprém venkovanstvi v zavislosti na tom, jaky podil witel Zije v obcich na
venkow. Regiony jsowlerény do ti kategorii:
P prevazré venkovské regiony (Predominantly rural region {egén PRR) — fes
50% obyvatel Zije v obcich na venkow CR 6,0% .... EU 9,7%
P z podstatnéasti venkovskeé regiony (Significantly rural regierlale jen SSR)
15 aZ 50% obyvatel Zije na venkov CR 60,2% ... EU 29,8%
P prevazrt mestskeé regiony (Predominantly urban region — daldHe/R) — meéa

nez

50% obyvatel Zije na venkyw CR 33,8% .... EU 60,5%.

Kritéria Eurostat rozliSuji je8tvnitiné tfi stupré venkovského prostoru. Jsou to:
do 8 obyv. na 1 ki extrémni venkovské osidleni (plati pro Cil 6,SRKJR na 5%
Gzemi - 4 100 k16 000 obyvateli,

« 8-500byv. na 1 ki+ mér zalidniné venkovské oblasti, ¥R téni polovina

Uzemi s 10% obyvatel,

» 50 - 100 obyv. na 1 ki venkovské oblasti, ¢R 1/4 Gizemi s dal§imi 12%
obyvatel.

! Organizace pro hospaigou spolupraci a rozvoj
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2. 1. 3. Vymezeni venkova Ceské republice

Venkovskych obci vymezenych na zakiadefinice Eurostatu (tzn. podle hustoty
osidleni na 1 ki) je vCeské republice (dale je@iR) tén¥r 5 000 (4 995, tj. 80%
z 6 258 obciCR), jejich celkova rozloha dosahuje skoro 60 ti®? K59 418, tj. 75%
celkové rozlohy statu), ale Zije v nich jen nea#atina obyvatel (2,3 milio#) (CSU,
2004).

Ceska republika v Planu rozvoje venkova pracuje ssedajici typologii
vypracovanou Terplanem. Terplan zakladni trichotkmi klasifikaci (PRR, SRR,
PUR) rozlenil na nasleduijici typy:

P vyrazre venkovskeé (dale jen V1): vice nez 50% obyvated ¥ venkovskych

obcich,

P pievazre venkovské (dale jen V2): 37,5-50% obyvatel Zije wankovskych
obcich,
venkovské celkem V1+V2 (déle jen V),
smisSené (S): 25-37,4% obyvatel Zije ve venkovslojmtich,
nevyhranéné celkem V2+S2+M2 (dale jen N),
pievazre mestské (dale jen M2): 15-25% obyvatel Zije ve versigeh obcich,

yvyyvwvyy

vyrazre méstské (dale jen M1): mémez 15% obyvatel Zije ve venkovskych
obcich,
meéstskeé celkem M2+M1 (dale jen M).

v

15



Tabulka 1: Rodenéni zakladni trichotomické klasifikace

) Pocet Rozloha Pdet obyvatel
Typy regioni Oznateni
Okresi| Obci % vkm2 | v% | vtis. [ v%

vyrazré venkovské V1 9 723 11,6 12241 19,5 61 6
prevazrt venkovské V2 20 2099 33,6 24500 33,1 1835 17,8
venkovské celkem \Y 29 2822 45,2 3674p 44,6 2449 ,823
smiSené S 19 1702 27,8 20148 2b5 2078 P0,2
nevyhragné celkem N 55 5082 81,4 59482 7344 6200 60,2
prevazrie mestské M2 16 1281 20,5 14834 188 2287 22,2
vyrazré mestské M1 13 437 7 7143 9,1 3485 38,8
mestské celkem M 29 1718 27,5 2197 21,9 57f2 56
Ceska republika
] Cz 77 6242 100 78866 10( 10290 100
Ghrnem

(zdroj: Majeros&ol., 2000b)
2. 2. Vyznam venkovského prostoru v soudobé ciahci

V souwasnosti probihaji ziaé ekonomické a spalenské zrminy, které stavi obce
do zcela nové situace. Na pozadi strukturalnicbnzee néni i ikoly vesnice. Mni se
hospodéska struktura a charakter zé&mdlského hospodeni, sniZzuje se et
pracovniki v zengdélstvi. Mizi historicka identita s mistem (ta bylwe €sné svazana
se zemdélstvim). Socialni kontakty jsou z&@e zGzZeny vygsnénim kulturniho Zivota
do mest. Retrvava zn&na sidelni a spravni r@d&tenost. Probiha soét mezi obcemi
a regiony Vv hospodské oblasti, ktera ovliwje tvorbu pracovnich mist
a zprostedkovar i pocet obyvatel. Mnohé vesnice budou mit dskkdku rostouci
nezangstnanosti v budoucnosti potize (Majerova a kolQQk).

BlaZzek (1997) vnimé& venkov, jako nositély vyznamnych funkci:

P misto, kde se nachazitgina zemidélské vyroby,

zasobuje nas potravinami a surovinami,
poskytuje prostor pro zpracovani a skladovanimpgravin,
prostedi pro rekreaci gstského i venkovského obyvatelstva,

[

>

>

> bydlis€ vyznamné&dsti populace,

P obsahuje v sabzbytky zdravého Zivotniho prdsti,
[

obsahuje Uzemi lésvodnich tok.
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Proto se mluvi o venkovu jako o stabilizujicimrkar krajiny.

V informacni spolénosti se dle Urbaskové (2005xn organizéni struktury s¥ta
prace a ssta hospodéstvi. Tim se také gmi podminky pro zegugélstvi, které davaji
zemedélcum nové moznosti v podnikani,a tim vytvdové pracovni ffilezitosti. Se
zmeénou pozadavk spol€&nosti na vyznam a funkci zeuklského hospodatvi se ngni
I pozadavky na venkovsky prostor a jeho vyznamudsbé civilizaci.

Restrukturalizace jmyslu, transformace zemklstvi, nové vyrobni technologie,
nové formy komunikace, rozvoj aktivit 8ase a prostoru povedou k novémuisagbu
Zivota, mySleni a v postoji k budoucnosti.

Venkovsky prostor, se stava gga/m Zivotnim prostorem:

P pro zachovaniijrozenych zaklaitl Zivota,

P pro ekologické zeguélstvi,

I prostor pro vyrobu obnovitelnych energii,

P pro bydleni s naginou alternativou pro smysluplny &gob Zivota,

P pro vyuziti volnéh@asu a rekreace.

Venkov — fes vSechny sa@asné i minulé snahy i objektivni tendence k unifika
prostoru existuji stale rozdily mezist¢ méstskym a ne-rstskym zfisobem Zivota.
HlubSi a starSi tradice mdijom onen ne-réstsky zpisob, ktery zhruba od 70. let 20.
stoleti je shledavan v Evremejen venkovsky zaostaly, primitivni, namahavyezjy,
ale také blizsi kirodé a skuténym potrebamcloveéka. Je spojovan s moznosti lidské
civilizace grezit svou celkovou krizi z nettimého fistu své produkce, vgrpani
piirodnich zdra}, z orientace na rostouci speliu a z deziluze nad rozvratem
spole&enskych hodnotovych orientaci¢téina zastanctohoto nazoru je vSak vzdalena
odmitani techniky, &y, vymoZenosti civilizace. Négdstavuji si navrat k primitivnim
formam hospod&ni a Zivota, ale navazani tradice venkova, ktehaun ieSit
spole&enské problémy.

Je samazjm¢ otazkou, které ztradic jsou v dneSni é&oesSt dostaténe
Zivotaschopné: Ucta ke #ta pé€e rodiny o staréleny, soudrznost rodiny, sousedska
vypomoc, ¥tSi socialni kontrola spaiensky patologického chovani, pracovitost, Ucta
k hodnotdm a Setrnost, vliv naboZenstvi na celkovavy, tradice spolkového venkova

a dalSi. Specifické pro &ité oblasti jsou u nas tradice folklorni, dodrzovabyeja
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a zvyki, & uz spojenych s cirkevnimi svatky, s meznikiyquiniho cyklu neboiznymi

spole&enskymi modergSimi olrady (Kocourkova, 1993).

2. 2. 1. Odkaz totalitniho rezimu pro zivot venkoani

Cesky venkov by také mohl byt definovan jako to Ggzekteré bylo v minulém
rezimu uteno Kk likvidaci. Co jiného totiz znamenalo heslo sblizovani ngsta
a vesnice: jist ne to, Ze se ma ¢sto svou podoboufiblizit vesnici. A co jiného
znamenala prosma zenddélstvi v zentdélskou velkovyrobu, co gtdiskova soustava
obci, co ,bytovky" a ,kulturaky”...

Venkovani byli vzdy lidé, kié jsou z celé zetnnejvice zaktereni, ktei pati ke
své rodné hroud Fitom venkov bylo z celé zeipraw to Uzemi, které #to byt
zni¢eno ve své podstatCloveék ve mests za totality zdaleka nemuseknit swij zpasob
Zivota tak dalece jako venkovan. Je to ostatiogice totalitarniho rezimu: ti, kdo jsou
nejvice zakeereni, kdo z tohoto zakereni ¢erpaji nejvice sily i faktické sebtanosti
a nezavislosti, ty je¢ba nejbrutaléji od domova odervat.

Co se zdchto klesti zrodilo, je ddake zndmo: ztrata vztahuétginy venkovaf
k padé, takka uUplné vymizeniclovéka-hospodée, rozpad vesnického spéémstvi
s jeho zvyky, svatky a nepsanymi normami, mistokegské duchovnosti venkovska
zazobanost, znehodnoceni obrovskych rozlétyp dalekosahlé z&&teni spodnich
vod, vymizeni mnoha drdhZivocicha a rostlin, konec libeznosti nematiésti ceské
krajiny....( Blazek, 1995).

2. 2. 2. Faktory zn€n postaveni vesnickych sidel
Novy pohled na &c vyvolaly podle Majerové a kol. (2000bjealevsim tyto impulsy:

P Patatkem 70. let nastal obrat ve filosdfizeni (SRN, Francie, Rakouskadigeni
shora nahradildizeni zdola.

> Celospoléenské zrmany, zejména fechod k demokratickym prinaim fizeni
spole&nosti , zvySeni samostatnosti obce.

P Prechod k trznimu hospotivi. Diky remu se podstatnzvySil paiet subjeki
zasahujicich do rozvoje vesnickych sidel. Velkoli bode hrat ekonomicka
samostatnost a odpg&inost obci B zaji&ovani pracovnich mist.

Pk Ob¢ predchazejici zny vyvolavaji zménu dalSi, kterou je rozpad

zentdélskych druzstev a statnich statlkci jejich podstatna modifikace.

18



Znovuzavedeni gkterych forem zerdélské vyroby, které v nedavné minulosti
ve venkovském prostoru vymizely nebo hraly zcelpoakstatnou roli (rodinné
hospodéstvi).

» Pokraujici wédeckotechnicky rozvoj se projevujeCR novymi gistupy —
ekologizaci zerdélstvi s jeho formou, tzv. alternativnim zéalstvim.

P Zavadni novychcinnosti do venkovského uzemi nebo réesi €ch, které zde
existovaly v mensSi mé (sluzby, rekreace, turistika, agroturistika aj.).

P V disledku fistu cen pohonnych hmot se zmenSuji moznosti dajizzh praci
do mest. Dochazi k vyrazné redukciiegné dopravy.

P Zmeény Zzivotniho stylu venkovského obyvatelstva, napmd@ni ngstskych

VZOn.

2. 3. Rozvoj venkova

Jak uvadi ministerstvo pro mistni rozvoj (2006%rddni rozvojovy platR na léta
2007-2013 pedstavuje vychozi strategicky dokument pro budatwdobi realizace
progranii fondi EU v regionechCR a to wetnd navrhu struktury a zasreni
jednotlivych prograr pomoci a zppsobu jejich realizace na narodni arovni.

Globalnim cilem NRP jeipména socioekonomického prosti Ceské republiky
v souladu s principy udrzitelného rozvoje tak, algla pitazlivym mistem pro realizaci
investic, praci a Zivot obyvatel. Preéstinictvim  trvalého  posilovani
konkurenceschopnosti bude dosahovano udrzitelnéto, jehoz tempo bude vysSi nez
praméry rist EU 27. CR bude usilovat o tist zangstnanosti a o vyvazeny
a harmonicky rozvoj regidn ktery povede ke zvySovani Uravrkvality Zivota
obyvatelstva.

Globalni cil NRP bude nagdvan prosiednictvim 4 strategickych @il které
vychazeji ze zjigni analytickécasti NRP. Na jednotlivé strategické cile NRP najiazu
Ctyfi prioritni osy, které se daleld na jednotlivé priority.

P Konkurence schopngska ekonomika
* Posilovani konkurenceschopnosgské ekonomiky
» Konkurenceschopny podnikatelsky sektor

» Podpora vyzkumu, vyvoje a inovaci
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* Rozvoj udrzitelného cestovniho ruchu

P Otewvena, flexibilni a soudrzna spoteost
* Rozvoj moderni a konkurenceschopné spubsti
= Vzdélavani
» ZvySovani zaréstnanosti a zadstnatelnosti
» Posilovani socialni soudrznosti
* Rozvoj inform&ni spol€nosti

» Chytra véejna sprava (smart administration)

P Atraktivni prostedi
« Zivotni prostedi a dostupnost
» Ochrana a zlepSeni kvality Zivotniho presti

» ZlepSeni dostupnosti dopravy

* Vyvazeny rozvoj uzemi
« Vyvazeny a harmonicky rozvoj Gzeiéské republiky
» Vyvazeny rozvoj regioin
» Rozvoj méstskych oblasti
» Rozvoj venkovskych oblasti
» Regionalni konkurenceschopnost a Zsimanost Praha

» Evropska Uzemni spoluprace

V Néarodnim rozvojovém planGeské republiky, jak uvadi Ministerstvo pro mistni
rozvoj (2003), je v oblasti rozvoje venkova a nfutikéniho zemddélstvi uvadnarada
strategickych cil:

P zachovani a rozvoj venkovského predi a venkovského osidleni, zvySeni

zanestnanosti ve venkovskych regionech rozvojem drobrggdnikani a sluzeb
a hlubsi propojeni zetdélstvi s celkovym rozvojem venkova,

P zachovéani krajiny v horskych oblastech se vSerfirognimi a kulturg

historickymi aspekty a udrZzeni osidleni obyvat@stv s plnohodnotnym

zpasobem Zivota,
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P restrukturalizace a diverzifikace vyroby, zlepSekdbnomické a socidlni situace
ve znevyhodénych oblastech s ménpiiznivymi podminkami a stabilizace
jejich osidleni,

B zachovéani ramce krajiny a zlepSeni Zivotniho peo$tv malych oblastech za
Ucelem udrzeni filezitosti pro bydleni, rekreaci a turismus,

P rozvoj multifunkeniho zenddélstvi na co nejgtSi ploSe, zahrnujici zefklstvi,
potravin&stvi, lesni a vodni hospoddvi, se zarrenim nejen na zetdélskou
produkci, ale zejména na zaf¥ani mimoproduénich funkci, pedevsim
adrzbu krajiny, environmentalni sluzby, nezekfiské ¢innosti a na ostatni
sluzby souvisejici se zachovani trvale udrziteln@lzooje venkova,

P zvySeni a garancefipnt zentdélct k zajiS€ni potebné Zivotni Growh
a snizovani rozdil mezi bohatSimi a chudsimi regiony,

P rozvoj zivotaschopnych zemklskych podniki, které co nejlépe naplji nové
poslani a filezitosti zengdélstvi,

P prosazeni dominantni role zeéwdlstvi na zachovani a rozvoji venkovského

prostedi a udrZzeni osidleni venkova.

2. 3. 1. Regionalni politikaCR

Jednim z pivodnich znak evropskych stét EU je systematicka pé o rozvoj
regiomi. Diraz na implementaci konc&@ regionalni politiky pedstavuje ve vSech
¢lenskych statech Evropské unie jeden zifilb ktery se opira soudoby integna
proces. 1. kétna 2004 vstoupil&R do EU a vliada eské republiky si je &doma, Ze
acinna regionalni politika musi byt chpéna jako I§rdialog se vSemi organizacemi
a subjekty, které ovliwji rozvoj jednotlivych regioth Nejde pouzeo dialog mezi
organy statni spravy a samospravy, ale i o fetey gistup ke vSem ostatnim
iniciativam, jejichZ cile se shoduji s Usilim vladytvoiit podminky pro harmonicky
rozvoj celé Ceské republiky. V saiasné dob se zpracovava navrh ,Strategie
regionalniho rozvojeCeské republiky* pro stanoveni zéasadnich tgyt regionalni
politiky smetujicich k vyvazenému a harmonickému rozvoji jedmgth regiori CR,
ke snizovani regionalnich disparit a k potpekonomickéhaiistu v regionech.

Podstatou sledovani regionalnich rokgé odhalit disproporce, které maji vyraznou
regionalni dimenzi. Rozsalichto disproporci je ovliwovan gedevSim ekonomickou

strukturou, kvalitou technické infrastruktury, pbtu Uzemi, firodnimi podminkami
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a v neposledniac iniciativou Uzemnich orgdn Ramec pro vymezeni regiprse
sousted®nou podporou statu je dan § 4 navrhu zakona o gedegionalniho rozvoje.
Pro systém vymezovani regiorse sousednou podporou statu byly pro obdobi od
roku 2001 vymezeny dva zakladni typy problémovydbiasti, jejichz charakter
odpovida praktickym aiim strukturalni politiky EU:

P Strukturaln € postizené regiony
oblasti s vysokym zastoupenimupryslu a vysokym stugmn urbanizace,
jejichz piimyslova zékladna prochazi vyraznou restrukturalizagoklesem,
spojenym s nadfimérnou nezaréstnanosti.

P Hospodésky slabé regiony
oblasti charakteristické nizkou Zivotni Udrovni, pagnérnym podilem
zamestnanosti v primarnim sektoru, nizkou hustotou lesida vesrés také
s nadpiimérnou nezaréstnanosti; obeeénjde o venkovské oblasti s nizSim
stuprm urbanizace a ekonomického rozvoje, avSak s lepgfitodnim

prostedim.

Z vySe uvedeného vyplyva, Zze venkovské oblasti jsospodésky slabé regiony
a rovréz pati mezi regiony se sousténou podporou statu. Podkladem pro zadani
programu regionalniho rozvoje (legislativni podparazdkoré ¢.128/2000 Sb.§ 84,
zakon ¢.129/2000 Sb. 83) jefijata strategie rozvoje na kterémkoliv stupniejeé

spravy (Urbaskova, 2005).

2. 3. 2. Program obnovy venkova

Na zaklad dlouholetych probléin s postupnou degradaci kulturnich, socialnich
i ekonomickych aktivit ve venkovském prostoriispupily rekteré evropské zen
k formulovani relativd komplexniho programu zatfeného na obnovu vesnice
a venkova a jeho specifickych hodnotCR se Program obnovy venkova (2009) stal
vroce 1991 vladnim programem, do kterého jsou jem@o ministerstva mistniho
rozvoje, zivotniho progedi a zerddélstvi. V roce 1998 byla ifjata novela Programu
obnovy venkova. Nova verzégpala podstatnéasti pivodniho programu arizpasobila
ho novym podminkam. Hlavnimidodem novelizace Programu obnovy venkova bylo

zapojeni problematiky obnovy a rozvoje venkova dotkxtu regionalni politikg eské

22



republiky i regiondlni a strukturalni politiky EWavodni princip programu, ktery byl
zaloZen na podpe vlastni iniciativy obciustal zachovan i v programu novelizovaném.
V souvislosti s upl@iovanim regionalni politiky statu vSak dochazi k ijpe@ni
podpory na urovni mikroregidn (oproti urovni jednotlivych obci) a k upfaivani

Gzemnich i ¥cnych priorit.

Vlada prostednictvim rozpstu ministerstva pro mistni rozvoj podporuje tento
program finadn¢ (dotuje ¢ast naklad na vybrané akce). Metodicky a orgarizajej
fidi. Cilem je stabilizace venkovského osidleni, valtgistva a tim i zeddélstvi
a zenmkdélské krajiny prostednictvim podpory spolenského a kulturniho Zivota,
podpory nabidky pracovnichifezitosti na venkay, podpory rozvoje vejnych sluzeb,
ochrany kulturg-historickych pamatek, zivotniho afigppdniho prosedi a krajiny.
Takto Siroce koncipovana obnova vesnice a venkeva ovsem chapana jako obnova
stavuc¢eského venkova z roku 1948 nebo 1938, ale jako gradpro vesnici a venkov
v souwtasnych spokenskych a ekonomickych podminkach. Je také&naijako podpora
moderniho spolenstvi venkovskych lidi, kie sdili stejné nebo obdobné Zivotni

hodnoty.

Mistni POV je zaloZen na dlouhodobé participacivalbgl @i uskute&novani akci
POV a na Siroké spolupraci mistnich obyvatel, pkabeii z vesnice a na pomoci
dalSich aktivnich lidi $ jednotlivych akcich. Obec, ktera se hlasi k PQVnaged
sama ve spolupraci s odborniky musi formulovat s\ého dalSiho rozvoje, musi
pieswdcéit o dlouhodobych cilech obyvatele obce a gamani statni dotace &ae
realizovat jednotlivé akce. Hlavni motto prograneu,Pomoz a bude ti pomozZeno®
(Majerova a kol., 2000Db).

Cile programu

Vytvoiit organiz&ni a ekonomické podminky k podniceni a k pddpobyvatel
venkova a samosprav venkovskych obci k tomu, abwlastnimi silami snazili
a o harmonicky rozvoj zdravého Zivotniho pfedt, udrzovani irodnich a kulturnich
hodnot venkovské krajiny a rozvoj ekologicky nezéiveho hospodatvi, jmenovi dle
Perlina (1993) o:
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P udrzeni, obnovu a rozvijeni mistnich kulturnich pol&enskych tradic,
Zivotniho stylu, pospolitosti venkovského obyvateds a wdomi vilastni
odpowdnosti za obnovu a rozvoj vesnic a venkovskychomgi

P rozvijeni partnerskych vztdhmezi venkovem a #sty, mezi sousedicimi
regiony
a mezi spatelenymi obcemi po obou stranach hranicgem

P rozvoj hospodéstvi @i vyuzivani mistnich hmotnych zdfoja zamdstnanosti
mistniho obyvatelstva, tj. rozvoj zeédglského i nezerdélského podnikani,
sluzeb, cestovniho ruchu apod., rozvoj mistniho ketargu, Klientely
a distrib@nich siti mistnich vyrolic

B zachovani a obnovu vlastniho obrazu vesnic, jejaniganického sefi
s krajinou, specifického razu venkovské zastavbiipjirozené a jediname
pusobivosti v mist a krajirg, obnovu kulturnich pamatek na venkpv

P Upravu véejnych prostar a staveb, zlepSeni &dnské vybavenosti, technické
infrastruktury etrg technickych z&izeni pro ochranu Zzivotniho proéedi
a dopravni vybavenosti, obnovu tr&dii cestni sé& véetré rozvoje alternativni
mistni dopravy,

P udrzeni, obnovu a &@Iné vyuziti pirozeného produihiho potencialu
zenedeélsky vyuzivané krajiny v navaznosti na vhodnou argaci a vyuZziti
pudniho fondu B zachovani a rozvijeni jehoiippdni, obytné a estetické
hodnoty,

P prevzeti spoluodpasdnosti celé spolmosti za udrZzeni a rozvoj regenarg

rekre&ni a terapeutické funkce venkovského prostoru.

2. 3. 3. Hlavni faktory stabilizace a rozvoje vesoe
Jako hlavni faktory uvadi Perlin in Majerova a K@DOO0Db):

P Na rozdil od mistskych center s&¥Si a diverzifikovanou nabidkou pracovnich
piilezitosti, je nabidka zafstnani na vesnici omezena. Zajstpracovnich mist
pro bydlici obyvatelstvo a zvl@&tpro mladé obyvatele nastupujici do
pracovniho procesu jeilkzitym faktorem stabilizace vesnice. Podpora nigstn
podnikatelskych aktivit ve vSech sférach ekonomitkg§innosti je vyznamnym
nastrojem stabilizace sidla. Podpora se uskuje nagiklad formou vybaveni

sittmi technické infrastruktury, institucionalni podpar pi jednani mistnich
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podnikateli s dalSimi organy statni spravy nebo s kamien sektorem. Mistni
podnikatelé zagstnavaji mistni obyvatele, a tak snizuji tlak nenosat vyjia’ky

za praci mimo sidlo, obec.

Zajiskni technické infrastruktury tpdstavuje zakladni rozvojovy problém
vétSiny sowdasnychceskych vesnic. Kvalitni pitnd voda, iegeni kanalizace
acisteni odpadnich vod, zasobovani elektrickou energtapéni na bazi ¢isté”
energie, telefonizace a #@geni likvidace komunélniho odpadu - to jsou
zékladni podminky rozvoje vesnic.

Podpora obsluznosti venkovského Uzentejrmu hromadnou osobni dopravou.
| pifes vznik a podporu mistniho podnikani bude i nadél8ina obyvatel
venkovskych sidel vyjizd za praci a za sluzbami mimo misto svého trvalého
bydlist. Centrem doji#ky se stava zpravidla okresni¢sto nebo jiné &si
centrum pracovnichiflezZitosti a sluzeb. Kroindojizd’ky do zandstnani a za
sluzbami tvéi vyznamny podil na této dopravdojizdky zaki do Skol.

Podpora tradniho podnikani na venkeévv zengdélské vyrok, v lesnictvi,
rybéstvi

a Vv tradénich femeslech. Tuto podporu e obec poskytovat n#glad
vyhodnymi pronajmy obecnich budov a pozémk provozdchto aktivit.

Podpora podnikani v oblastech cestovniho ruchuogggace obce a regionu.
Podpora cestovniho ruchu musi byt koordinovana dslotymi aktivitami
v okoli a na regionalni arovni. Podpora ze straigceo nize smgiovat do
propagace obce a okoli ve¢kalacich progtedcich a specialnich materialech.
Ve sfé@e cestovniho ruchu postupriskavaji vyznam netradhi formy traveni
volnéhocasu jako je agroturistika, cykloturistika, rodintgistika, @i a vodni
turistika. Nemaly vyznam pro rozvoj podnikani mgptitomnost chalupa

a chat&l. Venkovské obce zaloZzené podél hlavnich &iliwh tali smefujicich

k hranicim dnes profituji z levného stdnkového pjedciziném. Jde vSak
o aktivitu, kter4d pinasi fadu sociélnich probléin véetns zvySené miry
kriminality.

Zajiseni sluzeb Skolstvi je vyznamny stabilizujici fakfmo vSechny obyvatele
vesnice a nejen pro mladé rodiny. Obec ovSem majsstiz provoz budovy
Skoly (topeni, energie, rekonstrukce atd.), z&jiSpedagogickych pracovnik
ma na starosti okresni Skolskiad. Zakladni Skola (malidtika, obecna Skola)

pini do utité miry také roli kulturnino a spalenského centra v obci. Jeji
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zruSeni povazuji mnozi obyvatelé sidla za znak KypaDojiZzcdEni nejmenSich
déti do Skol ve vzdaleném okoli je jak preétid tak i pro jejich rodie zn&né
negijemné a narine.

P ZajiSni lékaské pée je dalSim ze zakladnich stabilizujicich faktqgero
vesnice. \étSi obce by se @ty pokusit zajistit prostor pro ordinaci praktickeh
lékare. MenSi obce mohou zajistit alegpmisto pro malou ordinaci praktického
Iékare, ktera je otelena pouze v dité dny.

P ZajiSteni socialni p&e zamktené na nejstarséasto osarlé obyvatele obce, je
jednim z vyznamnych znéldolre fungujici mistni komunity.

P Podpora spolenského a kulturniho Zivota na vesnici, vede klposkontaki
mezi ¢leny vesnické komunity, k vyt¥eni pocitu sounalezitosti obyvatel se
sidlem, obci, krajinou, regionem, méa velky stahjiizi (€inek predevsim na
mladou generaci, ktera je nejvice nachylna &eastani do mist.

B Obec za podpory statnich orgamize jednotlivé akce a zajmové organizace
financné podporovat a poskytovat jim prostory ciknosti. Riklady
spolg&enskych, kulturnich a sportovnich organizaci avéktha vesnici —
hastsky sbor, sdruzeni chovaleh pstiteli, ¢cerveny Kiz, myslivecké sdruzeni,
spolky Zen, sokol,¢tovychovna jednotka, folklorni sbor, ochotnické atiNo,

kino, knihovna, sportovist

2. 4. Pojeti regionalni a strukturalni politiky podle EU

Dle informaci ze Strukturalnich foad(2009) regionalni politika Evropské unie,
nazyvana téz politika hospad&é a socialni soudrznosti (HSS), je odrazem pginci
solidarity uvnit Evropské unie, kdy bohatSi statiigpivaji na rozvoj chudSich stiat
a regiort, aby se zvysila kvalita Zivota obyvatel celé Eakgunie.

2. 4. 1. Regiony pro regionalni politiku

Kazdy ¢lensky stat EU ma za sebou samostatny vyvoj Uzspmavnihoclenéni
respektujicino firozené pateby statni spravy a obyvatel. Z tohdvddu existuje
v Evropské unii 27 tznych systém spravniho ¢leréni, coz omezuje moznosti

vzajemného statistického a ekonomického srovnaegdni pro &ely politiky HSS.
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Pro statistické monitorovani a analyzy ekonomiekéociélni situace v regionech
byla proto v roce 1988 zavedena jednotna nomenklatizemnich statistickych
jednotek (NUTS). Na jejim zakladjsou dle poétu obyvatel definovanyftit hlavni

arovre regionalnihalenéni tzemi:

Tabulka¢. 2: Regionalnélenéni tzemi

] Doporuéeny minimalni pocet Doporué¢eny maximalni paet
Uroven obyvatel obyvatel

NUTS | 3 000 000 7 000 000

NUTS I 800 000 3 000 000

NUTS Il 150 000 800 000

(zdroj: Strukturafondy, 2009)

Ceska republika byla historicky tra délena na kraje odpovidajici Grovni NUTS
I, avSak kwili vstupu do Evropské unie musela zavést mezi stltaje jest jeden
stupai cleréni odpovidajici Urovni NUTS II: regiony soudrznodHra¥ na Urové
NUTS 1l je totiz smfrovana podpora z folidEU v cili Konvergence &ast&né téz

Regionalni konkurenceschopnost a Zaimanost.

¢lereni, které vsak jiz nejsou &ujici pro rozdleni prostedki z fondi EU. Jedna se

o tzv. mistni administrativni jednotKizAU).

Tabulkag. 3: Cleréni tzemiCeské republiky

Uroveii Nazev Pd@et jednotek
NUTS | Stat 1
NUTS I Regiony soudrznosti 8
NUTS Il Kraje 14
LAU | Okresy 76 + 15 prazskych obviod
LAU Il Obce 6 249

(zdroj: Strukturalni fondy, 2009)
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2. 4. 2. Fondy EU

Politika HSS je napbvana prosednictvim strukturalnich forid a Fondu

soudrznosti.

Strukturdlni fondy jsou deny pro chudSi nebo jinak znevyh&da regiony (nap
venkovské a problémové dastské oblasti, upadajici (onyslové oblasti, oblasti
s geografickym nebo ffpodnim znevyhodtnim, jako nafiklad ostrovy, hornaté

oblasti,fidce osidlené oblasti a pohramii regiony). Existuji dva strukturalni fondy:

« Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF): podporovany jsou investi
(infrastrukturni) projekty, jako ndp vystavba silnic a Zeleznic, odsteavani
ekologickych za&tZi, budovani stokovych systémvystavby poldi a Upravy
koryt ek, podpora inowaiho potencialu podnikatigl podpora zé&najicim
podnikatelim, rozvoj a obnova sportovnich atealyuzitelnych pro cestovni
ruch, rekonstrukce kulturnich pamatek, vyuzivamaiitelnych zdraj energie,
vysadba regenetai zeler, ekologické a energeticky efektivni sanace bythvyc
domi, vystavba i oprava infrastruktury pro poskytovani zdravotnéce
investice do dopravni a technické infrastrukturynpyslovych zon, zavéahi
sluzeb elektronické wejné spravy, posilovani spoluprace podnikatel
v prihraninich regionech, modernizace systému krizového neameagtu apod.
(Strukturélni fondy, 2009).

« Evropsky socialni fond (ESF): podporovany jsou neinvesti
(neinfrastrukturni) projekty, jako naprekvalifikace nezagstnanych, specialni
programy pro osoby se zdravotnim postizeniiti, anladez etnické menSiny
a dalsi znevyhodmé skupiny obyvatel, tvorba inovativnich v@acich
progranti pro zandstnance, podpora &aajicim OS\C, rozvoj instituci sluzeb
zanestnanosti, rozvoj vzflavacich prografn veéetrg distargnich forem
vzaklavani, zlepSovani podminek pro vyuzZivani ICT prékyZz i Witele,
zvySovani kompetendidicich pracovnik Skol a Skolskych z&eni v oblasti
fizeni a persondlni politiky, zawad a modernizace kombinované
a distagni formy studia, stdZze studéntpedago@y a wdeckych pracovnik
v soukromém a \ejném sektoru apod. (Strukturalni fondy, 2009).
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« Fond soudrznosti(FS) je na rozdil od strukturalnich fohdirceny na podporu
rozvoje chudSich stét nikoli regiomi. Podob® jako u ERDF jsou z &
podporovany investni (infrastrukturni) projektyavsSak jen se zaffenim na
dopravni infrastrukturu &Siho rozsahu (dalnice a silnice tidy, Zeleznice,
vodni dopravajtizeni silnéni, Zeleznini, ficni, nAmdni a letecké dopravy)
a ochranu Zivotniho prasdi (Strukturalni fondy, 2009).

2. 4. 3. Cile regionalni politiky

Cilem regionalni politiky ve &Siné evropskych zemi je podpora rozvoje
problémovych regioin spojend se snahou redukovat meziregionalni diferen
Restrukturalizacetasto zatZuje regionalni rozvoj tak vyznamnze regiony nejsou
schopny vlastnimi silami zvliadnout nezbytné streddii zneny. Spolé€na strukturalni
politika EU v sodasné dob vyrazré ovliviiuje regionalni politiku &lenskych zemich
EU (Majerova a kol., 2000Db).

V obdobi 2007-2013 sleduje dle zdroje ze Struktich fondi (2009) regionalni
politika ti cile, k jejichz dosazeni ma v evropskérredttdobém rozp&tovem ramci
(tzv. finartni perspektiva) prosdnictvim strukturalnich forid Fondu soudrznosti
vyclenéno 308 041 000 000 €ifplizne 8 686,8 mid. K):

« Cil Konvergence: podpora hospodgkého a socialniho rozvoje regioma
arovni NUTS Il s hrubym doméacim produktem (HDP)atgvatele nizSim nez
75 % paméru tohoto ukazatele pro celou Evropskou unii. & k cerpani
z tohoto cile zpisobilé staty, jejichZz hruby narodnichod (HND) na obyvatele
je niz8i nez 90 % pmeru tohoto ukazatele pro celou Evropskou unii. Tesito
je financovany z ERDF, ESF a FS & eské republice podénspadaji viechny
regiony soudrznostiwyjimkou HI. m. Prahy.

« Cil Regionalni konkurenceschopnost a za#stnanost: podpora regioh na
arovni NUTS Il nebo NUTS |, kteréipsahuiji limitni ukazatele proizeni do
cile Konvergence. Tento cil je financovany z ERDESF a vCeské republice

pod r&j spadaHl. m. Praha.

« Cil Evropska uzemni spoluprace:podpora peshranini spoluprace regidnna

arovni NUTS 1l nachazejicich se podél vSech #mih a gkterych vrgjSich
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pozemnich hranic a vSech regiodrovre NUTS Ill podél ndminich hranic,
které jsou od sebe obecmzdaleny nejvySe 150 kilométrDale je podporovana
meziregionalni a nadnarodni spoluprace regiohento cil je financovany

z ERDF a \Ceské republice podspspadaji viechny regiony.

2. 5. Mozné scénée vyvojeceskeho venkova

Elzakker (1994) vytvil ctyti vliastni extrémni scéb@ rozvojeceského zewutélstvi
a venkova. Zvolil k tomutyii trendy sodasnéceské spolénosti: kapitalismus, jeho

opak — komunismus, novy trend environmentalismsiggy trend humanismus.

1. Scéné volny trh

K zemedélstvi je gristupovano jako ke kazdé jiné ekonomické akdiviWyrabi se
tam, kde je to lewjSi. Penize jsou pro liditdezitéjSi nez bezpmost, Zivotni prosedi
¢i zamgstnani. V popedi zamu je vyvoj pmyslu. Sloganem vlady je ,masova
produkce pro masovou spebu“. Mzdy se pochopitetnzvySuji postup# aby se
udrZela levna pracovni sila.

DalSim sloganem vlady je ,néjde ekonomika, potom ekologie“. Aby se udrzely
nizké vyrobni nakladyeského zbozi, Zivotni prdsti je zanedbavano tak dlouho,
dokud to toleruji sousedni zém

Zemedélstvi ziistavd zanedbavanym sektorem. \&fm zengdélské pidy poklesla
0 50%. Na venkayje mala nezagstnanost, protoZze tam Zije malo obyvatel. Lidé jsou
zapotebi v pimyslu, odsthovali se proto do gmyslovych center.

Volny trh je pro venkov pohromou. Je hexlét, Ze trh si vSe bude regulovat sam,
problémem vSak je to, Ze mnoho environmentalniclsp@e&enskych naklail nema

uréenu svoji cenu a proto jejixci hospod#skée politiky nedokazi chapat a ohodnotit.

2. Scénd statni paternalismus
Je vysokd nezagstnanost. Lidé se citi natolik ohroZeni rozpadestofia fistem
socialni nerovnosti, Ze stqji ¢ast&€ny navrat datasi, kdy byl Zivot bez nebezpie Mit

praci

Mrivrw s
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V nasledujicich letech se z&émiestava orientovat na Zapad a uzavird se do sebe.
Ekonomika se sousd’uje na sobstainost. To se tyka vSech sekipzejména vSak
zenedélstvi, které ma desetiprocentni nadprodukaistdva zaréeno jen na jednu
funkci — produkci potravin. Kvalita potravin se tegzSuje.

VétSina lidi océuje Zivotni jistoty. Mzdy a fijmy zastévaji velmi nizké, ale nizké
jsou i ceny zakladnich Zivotnich peb. Neexistuje Zadn& snaha o spory energie, naopak
se nepetrzit vyrdbi ,lacina“ pozdji jaderna energie. \fejnost je udrZovana
v newdomosti o dsledcich nefetrzitého, cela desetileti trvajicihofeplizeni stavu
Zivotniho prostedi.

Pro venkovské obyvatelstvoixe byt tento vyvoj z peatku @iznivéjSi, nez scéria
volného trhu. Poskozenirippdy, pidy a ekosystéi je vSak v obou ifjpadech velké

a nezadouci.

3. Ekologicky scén#

Cisté zivotni progedi je povazovano za mnoheraleFitsjsi nez hmotny prosih,
socialni jistoty a zagstnanost. Slogan vlady zni ,Dnes investovat disté
budoucnosti“. Vyisteni prostedi, vyvoj modernich technologii tgtelskych
k Zivotnimu prostedi, jejichz trzni hodnota stoup&elné vyuzivani zdrdj pii jejich
rostoucich cenach a pozitivni image zerse stavaji mnohem ubbzitéjSi nez
momentalni vydlavani penz.

Vldda investuje do rekvalifikaci a v&ddni obyvatelstva. Ve, co Skodi, je 8iln
zdaréno, od benzinu a cigaret az po produkci odpatyznamné investice s#uji do
sektoru véejné dopravy, hlawh Zeleznic a na & navazujicich autobuds Rostouci
zneisténi z provozu soukromych dopravnich ptedia je zastaveno tak zvanou
ekologickou dani, ktera se stava vyznamnym zdrgg&dinich pijmu. Podstatna&ast
energie se vyrabi a spebovava misth Princip ,zn€istovatel plati“ se stava statni
politikou.

Primysl je decentralizovan, tradhi primyslova centra jsou ruSena. Rozvoj sektoru
sluzeb (zvlast turistiky) a lesnictvi je rychlejSi nez vyvojipnyslu. Vlad se vyplati
zlepSovat infrastrukturu a ¥e&jné sluzby na venkey protoZze rostouci turisticky ruch
umozuje ziskavat finaini prostedky. MnohoCechi odchazi na venkov pracovat nebo
jen na prazdniny nebo vikend

Zemedelské hospodani v chragnych oblastech a v oblastech ochrany vodnich

zdroju je zaloZzeno na metodach ekologického afistvi. Ceny potravin jsou relati¢n
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vysoké, nebt do jejich ceny se zapitavaji vydaje na ochranu Zivotniho prest.
Kli¢ovym slovem je kvalita.

K rozvinuti ekologicky patelskych technologii je zagebi vysokych investic, a to si
tato zemd nemize dovolit. Krond toho schazi ®le oksani Ceské republiky

upiednostnit zdravi a budoucnosed materialnim bohatstvi.

4. Scéné pro rozvoj venkova

VSude v zapadnim st¢ lidé zji%'uji, Ze materialni proggh jim SEsti neginasi.
Materialismus vede kindividualismu, duSevni pra#én rozbiti rodiny, rozbiti
socialnich vazeb. Roste poznéani, Ze rozvoj schapjexince a rozvoj harmonickych
vztahi mezi lidmi navzajem je lepSi cil Zivota.

Kli¢ovymi hesly jsou diverzifikace, integrace a sebeni. Rozhodovaci pravomoc
je decentralizovana argnesena na regiondlni Gréyena mistni mnohaodtvova
sdruzeni pro rozvoj. Lidé se staraji sami o selmwdNegionalni sebégéra podporuje
kulturu, folklér a femesla. MensSi, ale efektivni rozsah podnikafispiva k vysSi
zamestnanosti.

Zemedélci prechazeji na soukromé hospteld se smiSenymi farmamiiiéana
hodnota #astava v rdmci venkovské ekonomiky, kterd ji vypraokela. Venkov se
znovu stava dlezitym dodavatelem ruke@thého zbozi. Kazdy region je sitacny
v produkci potravin a své igbytky nabizi téZz v nejblizSich &stech. Ekologické
zemedéIstvi dosahuje 10%.

Je ustanoven ity druh spoléenské kontroly, zagiieny na zn&steni. Zneisténi je
dukladre rozptyleno do malych aktivit po celé zemi, tudénntak viditelné.

Venkov Zije. Hlavnim zdrojemiimu je turistika a maly gmysl. V zenddélstvi
jsou niz8i vydlky, mohou byt vSak zvySeny vedlejSimi aktivitararhd&a nebo jejich
Ucasti @i zpracovani a prodeji zeftklskych produki.

| tento model je extrémem atde @inést ekonomické problémy celé spwiesti.

Prinasi nebezp# izolace, nezajmu o globalni, celétwé problémy.
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2. 6. Lidské zdroje v rozvoiji regioni

Majerova a kol. (2000b) usuzuje, Zze koncepce razweoirvale udrzitelnéhaistu
Gzce souvisi s globalnimi problémy gasného ssta. Rist v kterékoliv oblasti
spole&enského Zivota muséerpat zdroje. Rrodni zdroje, i ty, které byly itve
pokladany za obnovitelné, jsou v podstaycerpany. Ma-li se dale dosahovdistu,
muze to byt pouze pragdnictvim vyuZivani obnovitelnych zdéoj mezi nimiz
zaujimaji celné misto lidské zdroje. Kazdjovek viadne uéitym potencidlem, ktery
¢asto neni plé vyuzit. PIre vyuZit neni ani potencial kooperace lidi. Lidé quiici ve
skupinach a tymech své mozZnosti ve vzgjemném kantakkooperaci obohacuiji,
rozSkuji a koriguji své nazory, naity, ideje atd. Lidsky potencial skupin, organizaei,
vice nez pouhy souhrn dith potencial jednotlivai. Vzil se pro & pojem lidske
zdroje. Ztraty, které vznikaji nevyuZzivanim lidskyadroji zpomaluji nebo imo
blokuji dalSi fist.

Moderni staty jsou si&lomy, Ze kultivace lidského potencialéedstavuje nikdy
nekortici proces. Proto usiluji o zvySovani uréwedlanosti populace, dnuji stalou
pozornost rozvoji schopnych jedina vytvaeji podminky pro jejich uplatmi.

Lidsky potencial spolmosti je velice vyznamnym faktorem, ushagcim
projektovani a zava&adi zmen, resp. jejich stimulaci.

Narodni rozvojovy plaiCeské republiky $nuje zn&nou pozornost rozvoiji lidskych
zdroji i rozvoji venkova.

V komplexnim hodnoceni silnych a slabych stranelspbddského, socialniho
a regionalniho vyvojeCeské republiky je v Narodnim rozvojovém plaieské
republiky uvadna jako silna stranka, tykajici se lidskych ztirkyalifikace stavajicich
pracovnich sil, zejména vysoka Uravekvalifikace v dlnickych profesich
a u stedoSkolsky vz&lanych kadé. Zarove je jako silna stranka vyvoje uvé&dnizky
podil zaméstnané v primarnim sektoru. Pokles pracovnich sil v 2éétstvi od roku
1990 je toho dkazem.

K slabym strankam pak gatmala mobilita a adaptabilita pracovnich sil aoxéi
neddeSena koncepce vddvaci soustavy. Kromtoho se slabymi strankami objevuje
vylidinovani venkova visledku poklesu mistnich pracovnickilgzitosti, zhorSovani
dopravni obsluznosti vejnou dopravou a nedostétech oldanskych sluzeb. Nizka

mobilita pracovnich sil souvisi f@devSim s nedostatkem byl problematickym
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fungovanim trhu snimi. DalSim z&vaZznym aspektemezjicim mobilitu je
zakderenost lidi v ugitém regionu a neochota¢hbvat se za praci,iipadré za ni
dojizckt.

Vylidnovani venkova visledku poklesu mistnich pracovnichiilggitosti
a zhorSovani dopravni obsluznosti igjaou dopravou se projevuje Ubytkem
obyvatelstva a jeho starnutim zejména v malych lmivenalych sidlech, kterd vSak
nezanikaji. Ekonomické podminky obsluhychto sidel se postupnzhorSuji. Tato
skute&nost vede jednak k degradaci perifernich oblastidngk k podstatnému
zhorSovani provoznich nakkadbci v grepaitu na jednoho obyvatele.

Za nejvyznamSi priority v této oblasti Ize dle Majerové a k(®2000b) pokladat:
P i‘eSeni probléni zaméstnanosti a adaptability lidskych zdroja

zvySeni adaptability zagstnavatai a zamistnané na zngny ekonomickych

a technologickych podminek, vdévani a vytvéeni novych pracovnich mist

s dirazem na ohroZené regiony a skupiny obyvatelsta\zenkov,

P rozvoj celozivotniho vzdlavani a vychovy.

K podobnému z&ru dochazi i Hrabankova a kol. (2007), kdyZz uvéej tidské
zdroje hraji v rozvoji spolmosti nezastupitelnou roli. Stg€jpe tomu tak i v rozvoji
podnikii, sektofi a v neposledniac je vyznam role lidského faktoru nezpochybnitelny
i z regionalniho pohledu. Toto vylné postaveni vychazi ze skiresti, Ze lidsky
faktor je jedinym vyrobnim faktorem, ktery je scleopvyuzZivat vSechny ostatni
vyrobni faktory.

Urovei respektive kvalita lidskych zdrijje ovliviiovana celouadou fiisobicich

faktoni, objektivniho i subjektivniho charakteru.

2. 6. 1. Vyznam prostoru Wizeni lidskych zdroj

V sowasném skt¢, kde se objevuje nebezfieze budeme ,pohlceni* néwse tvdici
odcizenou globalni kulturou (zatim odtrzenou svypisbbem i od #tSiny etickych
hodnot), stale vice stoupd&in@zeny vyznam toho, Ze kazdjovék potebuje rkkam
nalezet, mit padomi o svych kienech jako o pevném bodu v dneSniri&w nemz
se vSechny jistoty stavaji tak relativnim pojmemuat® s pojmem globalizace vystupuje
v zahranti pouzivany termin lokalizace, pro naSi &snost doie sl&itelny s pojmem

regionalizace, spolu s kterym byva vyzdvihovana tdiznost mistnich kultur a jejich
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specifénost, ktera p tolerantnosti se stavaiiposem a obohacenim celégkwého
spole&enstvi.

Kulturni tradice regionu jsou skui®& nécim, s¢im je mozné se identifikovat za
piedpokladu ugdomeni si toho, co je kulturni kapital ukryty v regidnékultuie.

Mimo jiné je nezbytné zachytit ideje a mySlenkylmavni regiorii, které maji vazby
na cely ,regiorCech” a popipad i na region Evropské unie (Krninska, 2002).

2. 7. Kulturologickeé aspekty v rozvoji regioni

2. 7. 1. Pojem kultura

Jak uvadi Soukup (2000) pojem kultura maj pavod v antickém star@ku. Vznikl
z latinského ,colo“, resp ,colere”, a bylipodre spojovan s ohdavanim zemdélské
pudy. (agri kultura). Novou dimenzi pojmu kultura egkslavnyiimsky filosof Marcus
Tulius Cicero, kdyz v Tuskulskych hovorech nazviébsbfii kulturou ducha. Tim
polozil zaklad pojeti kultury jako charakteristikgiské vzdlanosti.

V priabéhu 18. stoleti se v germanizované patpbjem kultura (Kultur) rozsi do
dél osvicenskych filosdf a historiki. Kultura je v této dobjiz pomerné jednoznané
chapana jako oblast lidské existence, ktera stpjbtikladu k girode.

Tuto myslenku podrol#vozebird Novy a kol. (1996) a sice, Ze obnaSi$ecto, co
¢lovek pretvail a vytvoril v béehu generaci s tim, Ze kulturaigrpdou koexistuji, ale
neprolinaji se. Tyto lidské vytvory jsou jednak er&lni produkty, ale i produkty
duchovni, vztahy, mySlenky, ideje atd. Ty jsaegavany v kazdé spdleosti dalSim
generacim v procesu socializace,éwmd dominantni Ulohu sehravd vychova. Jejich
piejimani je mozné pouze priatinictvim subjekt a nastraj, které v dané spaiaosti
existuji a jsou pro ni typicke.

V SirSim pojeti je vlasthkultura novou realitou, ve ktetfovek Zije.
Velky sociologicky slovnik in LukadSova a kol. (2DOuvadi, Ze pojem kultura
v obecném slova smyslu ozige specificky zfisob organizace, realizace a rozvoje

¢innosti, objektivizovany ve vysledcich fyzické aduni prace.

Jinymi slovy obraz&ifeceno je kultura nahromada zkusenost daného socialniho
celku. (Novy a kol. 1996)
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2. 7. 2. Typologie pojmu kultura
Soukup (2000) konstatuje, Ze v gasné odborné literatel prevladaji ti zakladni

piistupy k vymezeni rozsahu a obsahu pojmu kultura:

1. Tradiéni axiologické pojeti kultury, vychazejici z humanistické a osvicenskeé
tradice pouzivani tohoto pojmu ve filosofii. Axigiickd koncepce kultury je vyragn
hodnotici. Omezuje rozsaliidy kulturnich jew pouze na sféru pozitivnich hodnot,
které gispivaji ke kultivaci a humanizadglovéka a k progresivnimu rozvoji lidskeé
spolg&nosti. Do kultury jsou tak tra¢¢ zahrnovany zejména takové oblasti
duchovnich hodnot spaleosti jako undni, v&da, literatura, osita, vychova, uslechtilé

a pokrokove ideje apod.

2. Globalni antropologické pojeti kultury, zahrnujici do kultury nejen pozitivni
hodnoty, ale vSechny nadbiologické piedky a mechanismy, jejichZ préstinictvim
se ¢lovék jako ¢len spolénosti adaptuje k wijSimu prostedi. Antropologické pojeti
kultury nema hodnotici funkci. Diky tomu Ize charkzovat tizna spoléenstvi v¢ase

a prostoru podle jejich specifickych kulturnich lkva komplex. Antropologické
pojeti kultury chapané jako systém artefiaksociokulturnich regulativ a ideji
sdilenych a fedavanychéleny ukité spol€nosti se prosadilo zejména v socialni
a kulturni antropologii, archeologii, etnografiitnelogii, sociologii, psychologii
a kulturologii.

3. Redukcionistické pojeti kultury zahrnuje velké mnoZstvitiptupi, pro které je
typicka snaha omezit rozsah pojmu kultura pouzerdity vysek sociokulturni reality.
Snaha vymezit antropologicky pojem kultury tak, abyrnoval méha odhaloval vice,
je charakteristickd zejména proigiupy rozvijené v ramci strmi sowasné kognitivni
a symbolické antropologie. V protikladu ke glob&lni pojeti kultury jsou rozvijeny
zejména sémiotickéristupy, které redukuji pojem kultura na systém areakyznani,
sdilenychéleny ugité spol€nosti.
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2. 7. 3. Funkce kulturniho systému
Novy a kol. (1996) vymezuje zakladni funkce kulitnmnsystému takto:

1. Funkce sebepotvrzujici

Kultura poskytuje a dalefpdava jednotlivym feslusnikim smysl spoléného celku
(naroda, podniku, rodiny). Orientuje jejich chovduai ty skuténosti, které jeitba
zachovat nebo rozvijet pro jeho udrZzenitaezfi. Je uvath ne jako vyraz #le
integrujicich jeding, ale jako svébytna skuteost, ktera je hodnotou sama o &ob
a které, kdyz tato hodnota je uznana, se musigeta svém chovanifzpisobit.
Odtud potom pochazeji takové pozadavky na jedreat)ijako polozit Zivot v zajmu
naroda, byt loajalni s organizaci, ve které&l@veék zamgstnan, plg se olstovat

svym cttem nebo rodiim apod.

2. Funkce zajiséni kontinuity

Respektovani sveébytnosti celku, potvrzeného v koito systému, znamena i jeho
respektovani ve vyvojovém procesu. Tento celelaghavavan i v fipac, kdy se
proménuje ,obsazeni* daného spo@nstvi, kdy jednotlivci nebo dokonce i celé
socialni skupiny odchazeji a objevuji se novi aSidaktgi se rovez musi
prizptisobit. Kontinuita je obsazena i kumulaci kulturyedd zaznamenava ,vyhry
i poradzky“ v dlouhém historickém sledu a je vilastioantti spol&nosti. Ta je
podstatg vetSi, obsazgsi a trvalejSi nez patti kteréhokoli jejiho individualniho
prisludnika. Nap védomi regionalni svébytnosti, tradic podnikGlovék se diky
nim maze orientovat v jakékoliv situaci,caji predtim nezazil a nema vlastni

zkuSenost a musi se sprédwachovat.

3. Funkce korekce individualniho chovani

Kultura je definovanaipdevsim jako soubor vzdrachovani. Z tohoto wodu je
kultura zarové nastrojem, diky ¢muz nemd& chovani jedificrozkladny ale
sjednocujici charakter. Kultura nejen zachovava torce, ale vyt tézZ jejich
konkrétni podobu, pro kterou jsou vnimany, pochgpengijimany. To dava
moznost nechat se jimi vést i v praktickém kazdod®n Zivoe cloveka
a respektovat jej v jakékoli 3 nebo oblasti. Diky tomu e kazdy pislusnik
zminovaného celku upravit své vztah§cv ostatnim a zachovat sédr nim tak, aby
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nevyvolaval nezadouci konflikty. Respektovani olyebn principi chovéni
umoziuje navic pedvidat dsledky nejen chovani vlastniho, ale i druhych lidi
a adekvat§i na rgj reagovat. Mize se tak na mozné a prapddobné utvieni

Zivotnich situaci fedem pipravit.

4. Funkce identifikani

Vytvoieni specifického socialniho utvaru, ktery maijsviastni historicky vyvoj
a v remz jednotlivci respektuji specifické skupiny choama za nasledek moznost
odliSeni tohoto celku od jinych subjékv daném socialnim prasdi. Osvojeni si
téchto specifickych princifp a navic jejich zvlastni vyraz, vyraz odliSny odyjh
celka, naskyta kterémukoliffslusniku moznost ztotoznit se, identifikovat $@rgo
celkem a ziskat adomi skuténé gislusnosti. Navic fjeti dané kultury znamena
odliSeni se od jinych, kie danou kulturu neafjali a nejsou tedy saidsti celku.
Spole&né vzorce a vlastni chovani, ve kterém jsou tytore& respektovany,
ohrantuji tento celek i jako soubor konkrétnich jedin®©avaji rozeznat — kdo je

a kdo neni fislusnikem daného celku.

2. 7. 4. Regionalni kultura

Jeden z moznych #pohi vnimani kultury je na arovni regionalni. Regionaln
kultura je nejbliz§im nositelem zakladnich kulteini vzord@, které mohou
ovliviovat charakter i konkrétni podobu podnikové kultu¢ylturni tradice regionu
jsou re¢im velice silnym a vyznamnym zaquipokladu u¥domeni si toho, jaké
mnoZstvi generaci tento kulturni kapital, ukrytyegionalni kultie, utv&elo a jak

Ize jeho silu fi pfenosu do podnikové kultury vyuZzit (Krninsk4, 2002)

Vratime-li se k funkcim kultury, konkré&nk identifikatni funkci kultury
v obecrjSi rovire (Hofstede in Novy a kol 1996) pak dle bezpredhosti, sily
a zasadnostigsobeni Ize W§lenit nasledujici trowhkulturnich jev:
e Urove ideji a hodnot,
* Urovai hrdind a rituaf,

e Urovei symbot.
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Konkrétnimi kulturnimi projevy, které do z&r# miry respektuji vymezeni vySe
uvedené, jsou:

e pozadavky,

e vzory,
e znaky,
e chovani.

2. 7. 5. Kulturni dimenze

Novy a kol.(2001) konstatuje, Zézné spoléenské ¥dy jako sociologie, kulturni
antropologie a psychologie dlouho hledaly a stéeldji ucita kritéria, podle nichz by
mohly prehled@ a srozumiteld ukézat kléové odliSnosti jednotlivych kultur.
PredevSim tedy takové rozdily, které vyznamodifikuji interpersonalni percepci
a komunikaci a které mohou zasadovlivnit oboustranné pochopeni a porozimn
mezi lidmi i jejichtizeni.

Porovnavat kultury riveme dle Nového a kol. (1996) tim, Ze porovnavaake |
duraz klade pislusna kultura na jednotlivé hodnoty konkrétnilednani a chovani
¢loveéka. Jednotlivé kultury iiveme tedy adekvainsrovnavat na udrovni obecnych
tendenci v chovaniifslusniki té které kultury. Tyto zakladni tendence se v émbv

prislusnilki kultury nazyvaji dimenze kultury.

Ke zji¥ovani grevladajicich kulturnich dimenzi u jednotlivych sgeinstvi I1ze dle
Krninské (2002) vyuzit Test barevsémantického diferencialu (dale jen TBSD), ktery
je now zarazen mezi metody pouZivanéCeské psychologické diagnostice. Jeho
pouzitim je mozné kroenjiného vyhodnocovat hierarchiggomé a nesdomé stranky
lidského potencialu jednotlivceC{m vy3si je shoda meziddgomou a netdomou
hierarchii hodnot, tim vySSi je vyuzitelnost osoftného potencialu jedincem).

Navic je tento psychologicky test pouZzitelny iocilni a kulturologické sfé
i z hlediska moZnosti frkumu stavu kolektivniho nedomi societCim je vy3si shoda
mezi asociacemélena society, tim spiSe Iz#ci, jaké spoléné hodnoty sdili, coz je

vyuzitelné pro uteni kulturologickych aspekiriznych societ.

Hofstede (2007) dle empirickych vyzkianvymezil nasledujici kulturni dimenze,

které se projevuji v postojich a jednani jediagpotazmo i societ:
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1. Velka mocenska distance vs. mala mocenska distan
Jde o stupe miry, v jaké hierarchicky nize postavetienové society @ekavaji

a akceptuji skutaost, Ze je mezi lidmi ro2tena nerovnym zisobem.

2. Individualismus vs. kolektivismus

Individualismus je fiznany pro spolénost,ve které jsou vztahy mezi jednotlivci
volné: a@ekava se, Ze kazdy se stara zejména sam o selogl dexprosedni rodinu.
Kolektivismus je typicky pro spoteost, ve které jsou lidé od svého narozeni

integrovani do silnych, soudrZznych skupin.

3. Maskulinita vs. femininita

V maskulinni spolkénosti jsou rodové role jasrodliSné. Od muz se @ekava, ze
budou asertivni, houZevnatijgni a orientovani na vykon, materialni hodnotggéch.
Od Zen se vyzaduje umémost, solidarita, p& a zajem o kvalitu a kulturnost Zivota.
Ve femininni spolénosti se rodové roleigkryvaji a od muk i Zen se dekava

umirnénost, solidarita, p& a zajem o kvalitu a kulturnost Zivota.

4. Obava z nejistoty
Jde o miru, v jaké seélenové society citi byt ohroZeni nejistymi, neznamy

nejednozné&nymi ¢i nepgehlednymi situacemi.

5. Dlouhodobé vs. kratkodoba orientace

Dlouhodoba orientace jefipna&na pro spolénost, ve které jsou podporovany
a prosazovany hodnoty zamné na budouci odmy — konkrétg jde o vytrvalost,
Setrnost a hospodarnost. V kratko&ladrientované spoémosti je diraz kladen na

hodnoty souvisejici sifftomnosti a blizkou minulosti.

2. 7. 6. Kulturni vzorce
Ve své knize Benedictova (199%epklada portrétyft kmenovych kultur:
* Apollonsky typ kultury, ktery je charakteristickyrptlivosti, umgienosti
a sebeovladanim. Zakladnim principem, ktery praggpzivotem této
spole&nosti vyznaujici se zdrzenlivosti, klidem a skromnosti, je mot

ritualizace.
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Pro Dionysky typ kultury je charakteristicky bojpoestiz — rivalizace. Zivotni
zpiusob gislusnili této kultury je prostoupen individualismem, wgsinosti
a agresivitou. Cilem naboZenskych ifadi je opojeni a extaze. Prvky
dionyského Zivotniho Zsobu, zejména statutové s@ieni, prostupuji
naboZensky, hospoitky i soukromy Zivot tohoto kmene.

Paranoidni typ kultury stoji v kontrastu k vySe méniym typim. Specifické
podminky Zivota, vyplyvajici z néaznivého ekologického prasdi, neustalé
nepételstvi a valky, vyvolaly danych obyvatel vSutiypmny stav Uzkosti,
podeziravosti a ohroZeni. Prakticky nikdo nikomulivgiuje. Proti sob stoji
nejen vesnice, ale i vlastni manzelé. Obyvatel@ jsozuti, vasnivi, Zarlivi,
podeziravi a zlostni. Z pocitu neustalého stractaivot a ohroZzeni v osobnim
a spoléenském Zivat se vyvinuly u pislusniki této kultury znaky paranoie

jako zcela normalni a¢iné rysy jejich povahy.
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3. METODIKA A CiL PRACE

3. 1. Charakteristika projektu

3. 1. 1. Hlavni cil

Hlavnim cilem mé diplomové prace je specifikovajfistit vyznam kulturologickych
aspeki, které misobi na rozvoj a stabilizaci venkovskych regioriledat oblasti, ve
kterych by lidské zdrojeispely k udrzeni obyvatel na venké\wa hledat zfisoby, jak
by lidské zdroje zvySily spokojenost obyvatel wi¢m na venkay Nalézt ukité
kulturni symboly danych spdlenstvi a pevladajici kulturni dimenze, které jsou
vyznamnym sebepoznavacim prvkem v ramci spalsti. Napojeni na jeji symboly

muze vést k posileni twv¢ich schopnosti a tim i ke stabilizaci a rozvoji ytanregior.

3. 1. 2. Diti cile a ukoly

Popsat Uroue stabilizace vybranych regiGnna zaklad vysledki kvantitativnich
a kvalitativnich metod.

Porovnat vysledky kvalitativnich a kvantitativnichyzkumi, provést strénou
analyzu kulturnich rizik a shrnout faktory, kterémou ovliviovat strategii rozvoje
region.

Zhodnotit sotiasny stav rozvojové Uro¥n vybranych regioh na zaklad
provedenych analyz aipravit navrhy vedouci k posileni rozvoje a stabite danych

oblasti.

3. 1. 3. Vymezeni zkoumaného souboru

Jako oblast vyzkumu jsem si vybrala obec DoudbpedCkyné, u kterych jsem se
pokusila nejprve o jejich srovnani a to - v mobiliidskych zdroji, zangstnani,
ob¢anské vybavenosti, spokojenosti se Zivotem v abaonezilidskymi vztahy uvnit
obce a v neposlednirad porovnani dodrzovani zvgk a tradic v obci
a vztahem obyvatel RKmto zvykim a tradicim. V druh&asti jsem se zagiila na
vymezeni hodnot spale¢ sdilenych d¥éma vybranymi societami Ckyné a Doudleby

a na uteni kulturnich dimenzi, ke kterym society&nji.
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3. 1. 4. Postup zpracovani diplomové prace

Vytvareni prace o nékolik fazi, ale v podstatji Ize rozdlit do dvou hlavnich
Casti — teoretické a praktické. V prvni, teoretickésti doSlo nejprve k prostudovani
literarnich pramei vztahujicich se k rozvoji venkovskych regioreabyvajicich se
lidskymi zdroji, jejichiizenim i rozvojem a nasleélbyla sestavena literarni reSerse.

Pro zpracovani této prace byla vyuZzita cidda literarnich zdr@j s ohledem na
jejich aktualnost a vhodnost vyuziti, Gdajeeského statistickéhor@du, informace
z webovych stranek Ministerstva pro mistni rozkgjnzultace na obecniclfadech ve
vybranych obcich a v neposledatt konzultace s vedoucim prace.

3. 2. Pouzité metody vyzkumu

Na teoretickoucast pak navazuje€ast prakticka. Zde byly nejprve vybranyédv
reprezentujici obce a to z okresaskobudjovického — obec Doudleby a z okresu
prachatického - obe€kyné. Nejdive byly popsany profilyéchto obci, jejich historie
a vyvoj.

DalSi cast spoivala ve sbru dat formou dotaznikového Eeni. Oblasti tohoto
vyzkumu byly vySe uvedené obce Doudletykyns.

Posledni faze se tykala kvalitativniho vyzkumu,e kbdyl pouZit Test bareen
sémantického diferencialu (TBSD). Pomoci TBSD je Zzm&o krong jiného
vyhodnocovat hierarchiiddomé a neédomé stranky lidskeého potencialu jednotlivce.
Navic je tento psychologicky test pouzitelny i wigdni a tim i kulturologické sfé, tj.
hlediska moznosti fizkumu stavu kolektivniho négdomi societ (Krninské, 2002).

3. 2. 1. Techniky sbru dat

vy

jsem vybrala zd@vodu, Ze umoiuje pokud moZzZno #esné a uplné zaznamenani
zjistovanych informaci.

Respondenti byli ziskani pomoci nahodnéhoémgbMinimalni p&et dotazovanych
byl 50 v obciCkyné a 22 v obci Doudleby. Tyto pty byly stanoveny tak, aby byla
dodrzena ufita vypovidatelnost nasledrziskanych dat a aby byl zachovan gorke

skute&nému pétu obyvatel &chto obci.
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Dotaznik byl sestaven na zak$adréitych faktor, které ovlivauji jeho typ, obsanh,
strategii, druh a Zisob kladeni otazek.é&mito faktory jsou: zpsob Sfeni dotaznik
(osobré rozdavané a shirané dotaznikiasovy aspektégsow velmi nar@éna terénni
prace) a zfisob zpracovani otazek (moznost sumarizace a kikawE odpowdi).

Otazky byly v dotazniku uspadany tak, aby z hlediska respondentdilyaurdity
logicky celek. Viazeni otazek jsem postupovala tak, aby otazky¢ ktevhou ovlivnit
odpowdi na jiné otazky,&mto otazkam naedchazely. Snazila jsem se také vyvarovat
Spatrg polozenym otazkam, které byvaji jednim z hlavniztiroja negesnych
a chybnych odpasdi. Fi formulovani otazek jsem dbala na dodrZzénhto pravidel:

P pouzivat jednoduchy jazyk — pokud mozno viem sritainy,
pouzivat respondeinh znamy slovnik,
vylowit dlouhé otazky — respondent by se unavil,
vylou¢it vagni nebo viceziaa slova,
vylouwcit dvojité otazky — nesmi se stasré dotazovat na vicegei,
vylou¢it sugestivni otazky — nemaji neutralni charakter,

vyloweit zavadjici otazky — favorizuji utity typ odpowdi,

¥y v¥yryvyvyvyvyvyy

vylowit pro respondenta n&pgemné otazky —ifilis osobni otazky.

V dotazniku jsem pouzilaipdevSim otazky uz#ené s pedem nabizenou odpéni.
Pro ugesréni odpowdi a ziskani hlubSi informace jsengkteré z nich rozvinula
v otazky otevené. Ty jsem volila také proto, aby se respondeahlnvyjadit dle
vlastniho uvazeni.

Pfi vypracovavani dotazniku jsem se snaZila postihndechny zésadni oblasti
Zivota na venko¥, které vice¢i méns souviseji s lidskymi zdroji. Otazky v dotazniku
jsem rozlozila do osmi hlavnictasti. Uvodnicast tvdi identifikacni otazky, které se
zan®iuji na osobni Udaje dotazovaného a to na: pohlgkia vzdlani. Druhacast se

s vz

zabyva mobilitou lidskych zdrdj treti ¢ast se tyka zadstnanosti a studiaitvrta se
zametuje na obanskou vybavenost, v patsti zji¥uji zdjem o dalSi vzHavani
a kulturu v obci, dale spokojenost se Zivotem vicdbcmezilidské vztahy v obci.

Posledniast se ¥nuje dodrzovani zvyka tradic v obci.

Nahledé po dotaznikovém Seni byl provadn Test barevhh sémantického

diferencidlu.
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Test barevé sémantického diferencidl(TBSD) pati do skupiny chromatickych
asoci&nich experimerit (CAE). Lze jej povaZovat za projektivni test ososin ktery
kombinuje rkolik zpasohi zachyceni zkoumané reality: blizi se jednak veibal
asocignim experimeriim, dale skupi& tzv. barvovych tegt a vyuziva téz postup
vlastni posuzovacim Skalam. Kombinaéehto fiznych princii umoziuje srovnani
a vzajemné dopbmi ziskanych dat a snizeni rizika diagnostickyclibcfdanousek,
a kol., 1986).

Test byl pedloZzen naslednpo dotaznikovem Seni, ale pouze reprezentativnimu
vzorku, ktery se skladal ze zastapgednotlivych kovych kategorii a zastupc
vybranych dle délky Zivota na vesnici (kategorigtarousedlik; kategorie fiptéhoval
se po 2. sitové valce; kategorie - je obyvatelem aZ po roc®9).9Z obceCkyné ¢inil
reprezentativni vzorek 22 obyvatel, z Doudleb byybrano 10 obyvatel. Tyto pty
odpovidaly vybranému pafru responderit z jednotlivych obci v dotaznikovém
Seteni.

Pro TBSD bylo vybrano 12 barev od sebe vzagndoke rozpoznatelnych,
vyskytujicich se v firock a 70 podgtovych slov. Podstatou testu jsoti zakladni
ze 70 pojni. Nésleduje ¥ddomé ohodnocerkazdého pod¥tového slova jako ve Skole
znamkou 1 — 4. Jedika je nejlepSictyrka nejhorSi, dvojka a trojka¢oo mezi.
U kazdého slova bude takova znamka, jakou si zasldlakonec probanda pozadame,
aby séadil hierarchii barevdle obliby (1 az 12) od nejlepSi (nejkrégm,
nejsympatit¢jsi) barvy po nejhorsi (nejoskEjgi, nejmég sympatickou).

3. 3. Zpracovani dat

Po dokoweni terénni prace, ktera sjpala v dotazovani se mistnich obyvatel jiz
vySe uvedenych obci, nasledovala faze vyhodnoaniMdtétocasti jsem se sousidila
na utidéni a zpracovani dat ziskanych z prvni prakticésti pomoci program
Microsoft Word a Excel.

V druhécasti doSlo k vyhodnoceni testu TBSD. Hodnocenidaed® probihd pomoci
pocitatového programu VADIM. Vzhledem k rozvoji pitecové techniky a zejména
oper&nich systéra (z DOS na MS Windows), jsem vyuZila jiztgpracovaného
programu Ing. Martinem Pechem @U na platformu MS Windows. Vyhodou nového
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prostedi aplikace TBSD Result Appraisal je snadny im@ogxport dat do programu
MS Excel a urychleni procesu vyhodnocovani.

Prvnim zgisobem vyhodnoceni testu bylo gdemé hodnoceni, které bylo pro¢ao

na zaklad individualni preference barev. &né pdadi barev v preferované barevné
hierarchii grejimame jaka@iselné hodnoty. Tyto hodnotyipadime kazdé zéitbarev
podrétoveho slova. Déle povaZzujeme barvy ¥auti 1-6 za pozitivni, ozdajeme (+),

v paradi 7-12 povazujeme barvy za negativni, dajeme (-). Hodnota nédomého
hodnoceni slova je pak dana na zakladsledujici tabulky:

Tabulka¢. 4: Ueni hodnoty nesdomého hodnocen slova

(++4) Jsou-li vSechny barvy pozitivni Odpovida == (1)

(++-) Jsou-li d¥ barvy pozitivni a jedna negativni Odpovida == (2)
(—-+) Jsou-li d¥ barvy negativni a jedna pozitivni Odpovida = = (3)
(--) Pokud jsou vSechny barvy negativni Odpovida == (4)

Pfi hodnoceni skupiny je négomé hodnoceni testu, podébjako u v¥domeho
hodnoceniskupiny, zpimériovano na celou sledovanou skupiruitmetické souty
hodnot barev u podtovych slov uéime, prostym satiem hodnot barev dle
preferované barevné hierarchie. Aritmetické ¢puse pohybuji obvyklev rozmezi
3 — 36. Jejich gazenim ziskame odpovidajici hierarchii slov.fippck skupinového
Seteni musime oft hodnoty jednotlivych slov zpmériovat na skupinu.

Déale se stanovuje shodafipadré neshodanewdomého hodnoceni €domym
hodnocenim (klasifikaci) a mira neshodyi &¢ovani shody ne&ddomého hodnoceni
s wdomym povazujeme négomeé (barevné) hodnoceni za vychozi, tj. telazujiciho
newdomého hodnoceni (vyjéghéhocislem na zéklatltabulky 2) se oddge wdoma
hodnota ,znamka“, podiového slova. Mira neshody e nabyvat nasledujicich
hodnot:

e 1,2, 3, -3,-2, -1 nebo 0 (shoda).

Pti hodnoceni shody u sociejsou vysledky ¥domého a neldomého hodnoceni
responderit zpimériovany na celou zkoumanou skupinu a nasiegarovnavany
jejich rozdily. Za dlici moment mezi shodou a neshodou je na z&kpadlobnych praci
na toto téma v minulosti povazovan rozdil 0,20, q@édstavuje posun o 5 %

z celkového mozného pohybu hodnot.
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Jestlize se kazd4 z# barev u jednoho slova shoduje z kazdouizédrev slova
jiného (nezalezi na padi barev), jedné se o asociaci, konkt&sociaci prvnihdadu.
Z hlediska zkoumani asociaci v ramci society se jadjlepSi zfisob os¥dcila metoda
soutu vSech asociaci pro dané slovo ve skéipifodnota pimérné sodtove asociace
vznikne, kdyz s&¢eme dohromady kolikrat bylo o kazdé osoby slowacasano, a poté
tento vysledek gdlime paitem osob ve skupén(ziskdme pimer).
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4. VLASTNI PRACE
4. 1. Charakteristika obci

4. 1. 1.Zakladni Gdaje o obciCkyné
Statistické Udaje za zakladni tzemni jednotku (ZA5D167 -Ckyng
Obecna charakteristika (Udaje roku 2004)

Nadmdska vyska (M n.m.) ... 550
Katastralni plocha (ha).........cccooovviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeees 2068
POCet CaSti ODCE.....evvvviiiiiii 7

Obyvatelstvo (udaje roku 2004)

Patet bydlicich obyvatel k 31.12 ..........uvviiimceeee e, 1504
Muzi (z pa.bydl.obyv.k 31.12)......covviiiiiiiiiieeeeceeeeee 714
Zeny (z p@.bydl.obyv.K 31.12) .....cccooveveeeececreeeeee, 790

4. 1. 2. B¥jiny obce Ckyné

ObecCkyné leZi v udoliticky Volyiiky v okrese Prachatice 8 km seveod nsta
Vimperk v nadmeské vySce 550 m.

Presné datum vznikuCkyné nelze stanovit, protoze se nezachovaly zadné
spolehlivé prameny. Zaklady vznikikyné mazeme tedy poloZit do 13. stoleti, kdy
doslo k rozsahlé vystaghiady novych osad €echéach a na Morav V prvni polovire
13. stoleti byla vystaina tvrz, ktera tvbla zaklad pisti vesniceCkyng, jez obdrzela
nazev podle osobniho jmézek. Starsi nazeCekyrs se pozdji zmeénil na Ckyng.

S postupnym istem osidlovani vznikly dalSi vesnice v okoli: BeSi Budilov,
OnSovice (1315), tovice (1321), Horosedly (okolo 1400). Teprve ze didleti jsou
dolozeny Pedenice, Sjie (1544) a Zahiacko (1545).

V roce 1537 povysitesky kral Ferdinand |. dosavadni vesriigyné na neéstesko,
které ziskalo pravo petit své vydané pisemnosti zelenym voskem, mohlivatiz
vlastni néstsky znak, konat tydenni trhy v sobotu a dva &yrdrhy rainé — na den sv.
Mati Magdaleny (22. 7.) a sv. MikulaSe (6.12). Listsmngla stat zakladem pro dalSi

hospod#&sky a kulturni rozvojCkyné, mela vytvarit podminky pro jeji pozgsi

48



rozmach.Ckyné se n#la stat vyznamnym obchodnimiediskem na spojnici #st
Vimperka a Strakonic.

V roce 1828 vybudovala vrchnost ¢kyni zidovskou synagogu, ktera Gd&jn
pafila k nejlepSim v Pracliském kraiji.

Do Zivota obyvatelstv&kyné piineslo 19. stoleti celotadu zngn. Roku 1869
byla Zizena samostatna posta. Roku 1905 byCkgni otewen telegrafni fad. Doslo
také ke zlepSeni dopravniho spojeni s okolim. RI8@8 byla otetena Zelezrini tra’
Strakonice — Vimperk.

Vzpominkou na 1. s¥ovou valku je pomnik padlych, ktery byl vybudowvéku
1933 a tentyz rok dostadgkyné povoleni uZivat viastni &stsky znak.

V roce 1937 dostalaila jednotaCS. obce legiorni&ké povoleni postavit v obci
biograf.

D¢jiny uvadsji, Ze vobci na petku 20. stoleti fungovaly tyto spolky:
Zivnostenské spodenstvo, Sbor dobrovolnych hasi Narodni jednota poSumavska,
Svaz stavebnichethiku, télocviéna jednota Sokol, §€lasky spolek, pe¥eni Gstavy —

Zalozni a Urovy spolek a Raiffeisenova zalozna Vzéajemnost.

Kulturni pamatky ve Ckyni a okoli
V blizkosti obce, ve vzdalenosti 2 km jihovychédod osady Eovice, lezi
vyznamna praska pamatka -hradisté Véneg které pochazi z doby poztihaltStatské
a laténské a pitk nejvyznamuj$im a nej¢tsim pragkym hradistim WCechéach.
Nejvyznamijsi stavebni pamatkou ve&kyni je farni kostel sv. Mai
Magdalény pochazejici z 13. stoleti.
Zamek ve Ckyni, na jeho? vzhledu se upiaii pseudogotické a pseudobarokni
prvky, je budovou neiflis vyznamnou.

s s e

1828 a zidovskyitbitov zaloZzeny na sklonku 17. stoleti.

4. 1. 3. Zakladni udaje o obci Doudleby

Statistické Udaje za zakladni Uzemni jednotku (23430400 - Doudleby
Obecna charakteristika (Udaje roku 2004)

Prvni pisemnd zprava (rok) ...........ccooeee e eeeeeeeiieinnns 1088
Nadmadska vyska (M N.M.) ..o 425
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Katastralni plocha (ha).........ccccooiviiiiiiieiiiiiieeeeeeeeeeees 586
POCet CASti ODCE....uvvvvviiiiiiii e 2

Obyvatelstvo (udaje roku 2004)

Patet bydlicich obyvatel k 31.12. .........ouvvvimeeeeeeeeeeeeeenn, 354
MUZi (2 Pas.bYdL.OBYV.K 31.12) ..o 181
Zeny (z p@.bydl.obyv.K 31.12.) ...cccoeviiiieeee e, 173

4. 1. 4. Fjiny obce Doudleby

Prvni pisemna zminka o Doudlebech pochazi z rodud@Bkronikde Kosmy. Ten
Doudleby a Netolice. Kosmas vSechiiauvedena mista nazyva gsty“. Toto hire
dostupné Uzemi bylo prakticky dosti nezavislé azaku 995, kdy jej Remyslovci po
vyvrazéni Slavnikové pripoutali kCecham. Hradigt bylo zabrano a byli do &
dosazeni kralovstirédnici. Tato nenadala 2ma vSak posilila vyznam Doudleb, jako
spravniho sediska jihuCech.

Vroce 1268 stvrzuje #mysl Otakar Il. vySehradskému proboStovi Petrovi
starobylé vysady a daruje mu mimo jiné pokuty séwddupach: Prachie Bozen,
Pecka a Doudleby. Ale to je snad posledni zminkBoodlebech. Se zaloZenim
blizkého n¥staCeskych Budjovic upada rychle slava Doudleb tak, Ze aniiieet let
po vydani této listiny se nachazi Doudleby v sooiém drZeni. Ujal se jich rod, po

jiznich Cechach mohuthrozwtveny — rod Doudlebskych z Doudleb.

O historii Doudleb v minulych stoletich se toho baél moc nevi. Obecni kronika
za&ala byt psana az vroce 192Iegtim se bdi nepsala, nebo nedochovala. Na
pocatku 20. stoleti funguji v obci hasky, ochotnicky spolek ,Doudleban* a mostni

spolek.

Dnes se o tomto kraji mluvi hla&v souvislosti s ndrodopisem. Lidé si zde totiz
zachovali dlouho svoje b&i, suvij lidovy okv a svoje zvyky. Naiiklad kroj se zde
b&zrne nosil jeSk na peatku 20. stoleti (v té daébse krond Chodska \Cechéach uz
nikde jinde nenosil). N&ci jiz davno zaniklo, pouze ¢hteri starSi lidé uzivaji

v hovorovéreti néktera slova, kterd uzivali i jejichrgdci ¥eba @ed sto lety.
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V samotné obci Doudleby je folklér stale zivy. JeezNarodopisny soubor
Doudleban, ktery v s@asnosti kazdokmé pordda Doudlebsky masopust, DoZinky

a dalsi akce.

V Doudlebech v8ak neni bohaty pouze folklor, aleamhabizi ifadu moznosti ke
sportovnimu vyziti, které zahrnuji tenis, nohejbadlejbal,stolni tenis, posilovna,
v zim¢ lyzaisky vlek nebo brusleni. V obci také funguji druzstwohejbalu hrajici

okresni pebor, stolniho tenisu hrajici okresni ligu nebazdtuo Sipkéa.

Kulturni pamatky v Doudlebech

Kostel sv. Vincence Prvni zminka o existenci kostela doudlebského pdchéoku
1143, kdy prameny uvadi, Ze v Doudlebech jest faresni z&zeni i podoba kostela
pochazi z 1. poloviny 18. stoleti. K jeho vz&§8im pamatkam p#tobraz Panny Marie
(Doudlebské madony).

Kaple sv. Barbory — byla postavena v roce 1671 zednikem Cyprian®d®ieSina.
Kamenna pieta — pietaqud kostelem pochazi z doby okolo roku 1756.

Diam €.p. 13 v Doudlebech pod mostem pochéazi z roku 1851 a je postaven We sty
.Selského baroka“. Bve se zddikalo ,u tetiek”, poréevadz staveni p#&to svobodnym
Zenam z rodiny Hladh PotomkKim rodiny Hlacti néleZi tento éim dodnes.
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4. 2. Zpracovani ziskanych dat a vyhodnoceni vyslkd

Zz dotaznikového sééeni

Dotazniky byly ziskany v koreé fazi od 50 respondéntz obceCkyné a od 22

responderit z obce Doudleby. Data a informace vychazejici tazitla byly

zpracovany do tabulek a giiad tyto budou nasledrdiskutovany.

Zakladnim kritériem pro hodnoceni vyslédylo pro n& rozdleni respondeiit

do ftech skupin. Prvni skupinu t¥io respondenti, ki¢ jsou no piichozimi

obyvateli (v poslednich deseti letech), druhou oesienti, ki&i se do obce

pristthovali po druhé sstové valce a fteti skupinu tvéi respondenti, ki@ Zili

v obci (jejich rodina) jiz ped druhou sstovou valkou.

Pro gehlednost jsem vysledky rodda do Sesti tématickych okribhkteré budu

postup@ vyhodnocovat. V prvni¢asti budu analyzovat identifikai otazky,

nasledg zhodnotim pohyb lidskych zdfojve vybranych obcich, poté se budu

vénovat procentu za#stnanych a studujicich v obcich. Déle se &&m na

ob¢anskou vybavenost v obcich, na zajem obyvatel 8i dedctlavani a kulturu

v obci, na spokojenost obyvatel se Zivotem v obanexilidskymi vztahy uvnit

obce a nakonec porovnam dodrzovani avgkradic v obcich.

4 . 2. 1. ldentifikace zkoumaného souboru

Otazka ¢. 1a: Pohlavi
Tabulka ¢. 5: Zastoupeni miZza Zen mezi respondenty v obcickyné a Doudleby

Ckyné Doudleby
Pohlavi pocet % pocet %
muZi 24 48% 6 27%
Zeny 26 52% 16 73%
odpowdi celkem 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 1: Zastoupeni muiZza Zen Graf 2: Zastoupeni muiza Zen

Ckyné - otazkaé. 1a Doudleby - otazkaé. 1la
.. 27% ..
- 48% HEmMuz W muzi
0,
b2 W Zeny 73% W Zeny
Otazka ¢. 1b: Vékova kategorie
Tabulka¢. 6: Zastoupeni jednotlivychekovych kategorii
Ckyné Doudleby
Vékova skupina pocet % pocet %
do 20 let 4 8% 2 9%
21 az 30 let 11 22% 3 14%
31 az 40 let 5 10% 7 32%
41 az 50 let 9 18% 3 14%
51 aZ 60 let 12 24% 3 14%
61 az 70 let 5 10% 2 9%
nad 70 let 4 8% 2 9%
odpovdi celkem 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 3: Zastoupeni jednotlivychskovych kategorii Ckyné

Ckyné -otazkaé. 1b

8% 8%

W do 20 let
021 az 30 let
031 az 40 let
041 az 50 let
O51 az 60 let
W61 az 70 let
18% Enad 70 let

229

24%
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Graf¢. 3: Zastoupeni jednotlivychekovych kategorii - Doudleby

Doudleby - otdzkaé. 1b
% > W do 20 let
021 az 30 let
031 az 40 let
041 az 50 let
14% @51 az 60 let
W61 az 70 let
B nad 70 let
Otéazka ¢. 1c: NejvySSi dosazené vEthni
Tabulkag. 7: Urover dosazeného vthni
Ckyné Doudleby
Vzdélani pocet % pocet %
zakladni 5 10% 2 9%
vyucen/a 16 32% 10 45%
stredoSkol. s mat. 21 42% 9 41%
vysokoskolské 8 16% 1 5%
odpowdi celkem 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Grafé. 4: Urover dosazeného vathni

Ckyné - otazkaé¢. 1c

16% 10%

0O zakladni
B vywen/a

32% B sttedoskol. s mat.

O vysokoskolské
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Grafé. 5: Urover dosazeného vathni

Doudleby - otazka¢. 1c

5% 9%

O zakladni
B wwen/a
41% B sttedoskol. s mat.

O vysokoskolské

Vysledky a diskuse:

Identifika¢ni otazky jsou shrnuty a zhodnoceny v jedné diskusi

Z grafu zobrazujicima&kovou strukturu respondentyplyva, Ze v obou obcichdty
zeny mezi respondentyrgvahu. Zatimco v obatkyné bylo mezi dotazovanymi vice
Zen nez muk o pouhé 4 % , tak v obci Doudleby to bylo vyraziice — celych 46%.
V obci Ckyné sloZeni Zen a mizve skupii responderit odpovida poréru zen a mug
v celkovém potu obyvatel, které uvadi statistickyfaal z roku 2004. Naopak
v Doudlebech Zije dle statistickéhdadu o ®co malo vice muk Vysledky pd@ti
responderit z Doudleb s fevazujicimi Zenami by se tedy mohly wydi vétsi
ochotou zen ztastnit se dotaznikového Bati.

Z obceCkyn¢ se dotaznikového Zeni z&astnila nejvice gkova kategorie — 51 az
60 let. Tatocast tvdila 24% z celkového ptu responderit Nejméré zastoupené pak
byly kategorie do 20 let a nad 70 — ty il shodre 4%. V obci Doudleby byla
nejsilngjSi vékovou kategorii mezi respondenty kategorie 31 aZe4({32%), naopak
nejslabsi ¥kovou kategorii tvéi skupina dotazovanych do 20 let (9%) a 60 letca vi
(9%).

Co se tyka vzélanosti respondefittak v obou obcich byly dosazeny obdobné
vysledky. Ve Ckyni tvorila nejwtsi podil skupina se igtdoskolskym vz&lanim
S maturitou a to celych 42 %, o 10 % maéotazovanych bylo vyieno. V obci
Doudleby byla tém polovina (45%) respondentyucena a o 4% meénresponderit

doséahlo sedoskolského vadni s maturitou. Podénné vysoké procento vysokoSkolsky
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vzdlanych (16%) bylo dotazovano v obdlkyné. V obci Doudleby pak bylo

vysokoSkolsky vzélanych 5%.

Ziskané informace o dosazeném zakladnimelard sl&uji obyvatele, ktd stale

studuji stedni Skoly a zaroveobyvatele s konimmym zakladnim vzélanim. Je tedy

obtiZzné tuto situacidk hodnotit.

Jinak je mezi ekonomicky aktivnimi obyvatedich, kt&i dosahli pouze zakladni

vzklani, velice malo. VSichni jsou si dnes debwdomi toho, jak je obtizné se

s dosazenym zakladnim \&énim uplatnit na trhu prace.

4. 2. 2. Mobilita lidskych zdroja a vztah obyvatel k obci

Otazka ¢. 2: Pristéhoval/a jste se do obce z jiného ésta/vesnice?

Tabulkac. 8: Pongr pristthovalych a starousedfik

Ckyné Doudleby
Odpovédi pocet % pocet %
v poslednich 20 letech 9 18% 6 27%
po 2. s\¥tove valce 23 46% 6 27%
pired 2. s¥tovou valkou 18 36% 10 45%
odpovidi celkem 50 100% 22 100%

Graf¢. 6: Pondr pristéhovalych a starousedfik

zdroj: vlastni zpracovani

Otéazka ¢. 2 -Ckyné a Doudleby

257

201

@ v posl. 20 letech

15

10

Ckyrg

O po 2. SV.V.

v

Doudleby

O pied 2 sv.v.

Vysledky a diskuse:

Respondenti byli rozdeni na starousedliky — v naSerfigact to znamenalo, Ze Zili

v obci (jejich rodina) jiz ped 2. s¥tovou valkou (dale jen skupinadgal 2 sv.v.), poté na
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ty, kterfi se do obce fistéhovali po 2. s¥tové valce (dale jen skupina po 2. sv.) a na
now prichozi obyvatele, ke zde Ziji poslednich 20 let (dale jen skupina ja@slet).

V obci Ckyng tvorili nejvétsi podil (46%) ,pistéhovalci po 2.s¥tové valce, v obci
Doudleby to byli naopak starousedlici (45%). Skodimbou obcich bylo nejmémow
piichozich obyvatel, ifiXemZ v Doudlebech jich bylo 0 9% vice. Tento je fiek#iejme
zpasoben tim, Ze se Doudleby nachéazeji v blizk6stkych Budjovic a naphuje se
tak trend poslednich let sgigajici v migraci obyvatel na okrajedst ¢i do okolnich
obci.

Podivame-li se na statistické data (vigéilghy), tak zjistime, Ze abobce maji kladné
saldo migrace tzn. Ze pet pistéthovalych pevySuje poéet vysthovalych a to v tomto
piipadt 0 vice neZ polovinu. U oboékyné je saldo migrace vyrazj$i (statistické

Gdaje jsou vSak z roku 2004).

Otéazka ¢. 3: Diavody, které Vas Fitahuji k obci
Tabulka¢. 9: Davody gitahujici k obci

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired

Divody 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
rodina 4 | 22%| 16| 33% | 10| 27% | 4| 50%| 6| 33% 9 29%
citvztahnkmistu| 2 | 11%| 8| 17% 8| 22% 1 13% 2 11% |4 13%
bydleni 51| 28%| 16| 33% | 10| 27% | 2| 25% 4| 22% 7T 23%
zaméstnani 3| 17% 4% | 2| 5% 0 0% 1 6% (2 6%
piatelé 4 | 22% 13% 19% 13% B 17% |6 19%
moznosti traveni
volného¢asu O| 0% | O] 0%| Of 0% O 0% 2 11% |3 10%
jiny davod O| 0% | O] 0%| O 0% O 0% ( 0% |0 0%
odpowdi celkem | 18 | 100%| 48 | 100%| 37 |100%| 8 | 100% 18 | 100%| 31| 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 7: Davody pitahujici k obci

Ckyné -otazka¢. 3

16 B rodina
14 ; .
@ cit.vztah k mistu
121
10 @ bydleni
81 O zangstnani
61 O pratelé
; O moznosti traveni volnéhiasu
0l s> W jiny divod

posl. 20 let po 2.sV.V. ipd 2.sv.v.

Graf¢. 8: Davody gitahujici k obci

Doudleby - otazka¢. 3
10 | rodina
81 | cit.vztah k mistu
61 @ bydleni
O zangstnani
* O prételé
2] O moZznosti traveni volnéhiasu
0+ W jiny divod
posl. 20 let po 2.sV.V. ipd 2.sv.v.
Vysledky a diskuse:

Z vysledia je patrné, Ze v obdikyné je nejsiliéjdim poutem, kteréijiahuje noe
piichozi obyvatele k obci, je bydleni, které uved8%®2dotazovanych a rodina s 22%
stejre jako patelé. Pro obyvatele gati do skupiny po 2.sv.v. byl st&jmiilezity divod
rodina jako bydleni (33%) dale pak citovy vztah istm (17%), ktery se u név
piichozich obyvatel objevil pouze v 11%. TaktéZ upshy pied 2.sv.v. byly n€pstjsi
odpowdi rodina (27%) a bydleni (27%). Také citovy vztaradclo nezanedbatelné

procento — 22%.
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Mrivrw s

piichozich obyvatel je rodinatvrtinu z now piichozich pak bydleni. DalSi &skupiny
(po 2. sv.v. a fed 2. sv.v.) tért shodrt uvedly na prvnim migtrodinu, pak bydleni
a na tetim mist pratele. Nkolik jedinal z €chto skupin uvedlo také moznost traveni
volného ¢asu. Ve Ckyni tuto odpo¥d spojenou s moznosti traveni volnébasu
neuvedl| Zadny z dotazovanych. Podle mého n4zose lignto motiv il posilovat a to
obzvlas¢ u mladych lidi, protoZze se zda, Ze pramoznost traveni volnéh&asu je
povazovana spiSe za handicap ob¢asto i divod, pr& mladi lidé opousfi venkov.
Obce by ndly v ramci svych moznosti vyuzit veSkery potendidlytvoieni podminek
pro aktivni trAveni volnéh&asu, kterymi by oslovily mladou generaci.

Zamegstnani, jako dvod, ktery gitahuje obyvatele k obci, uvedlo vimnéru vice
responderit ze Ckyné. Davod je Zejmy a to vice pracovnichtifezitosti, které obec

nabizi na rozdil od Doudleb.

Otazka ¢. 4: Jak jste spokojeni se svym bydlenim?
Tabulka¢. 10: Stupé spokojenosti s bydlenim

Ckyné Doudleby

posl. po pied posil. po pied
Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.5V.V. 2.SV.V.
zcela
spokojen 3 |33%| 13| 57%| 7 | 39%| 2 | 33%| 5 | 83%| 5| 50%
spiSe
spokojen 4 | 44%| 8 | 35%| 9 | 50%| 2 | 33%| 1 | 17%| 4| 40%
spise
nespokojen 2 (22%| 2 | 9% | 2| 11% 2 | 33%| 0 | 0% | 1| 10%
zcela
nespokojen 0] 0% | 0| 0%| O 0% O 0% ( 0% 0 0%
odpowvdi
celkem 9 | 100% 23 | 100% 18 | 100% 6 | 100% 6 | 100%| 10 | 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 9: Stupé spokojenosti s bydlenim

Ckyné - otazkac. 4
14
12
10 @ zcela spokojen/a
8 @ spiSe spokojen/a
6- O spiSe nespokojen/a
4 O zcela nespokojen/a
2,
O,
posl. 20 let po 2.sv.v. pd 2.sv.v.
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Graf¢. 10: Stupé spokojenosti s bydlenim
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Vysledky a diskuse:

V obci Ckyné je se svym bydlenim nejvice spokojena kategorie. psv.v. (57%).
Paradoxg nejvice spiSe nespokojenych je ve sk&iosl. 20 let, u kterych bylipodni
piedpoklad, Ze bydli v n@v postavenych domech a tudiz by rénbyt divod
k nespokojenosti. Problém budéepré vtom, Ze jde fevazrié o mladé obyvatele,
jejichz rodte winili rozhodnuti gres€hovat se na venkov.

Také v obci Doudleby bylo nejvice spiSe nespokajbrgbyvatel ze skupiny posl. 20
let. Nejvice spokojeni jsou shagls Doudleby respondenti ze skupiny po 2. sv.v. a to
dokonce v 83%, skupinagd 2. sv. v. pak v 50%.

Zadny z dotazovanych jak W&kyni tak ani v Doudlebech neuved|, Ze by byl zcela
nespokojen. To je dobrym znamenim pra albce, protoZe riziko odchodu obyvatel

z obce za &elem lepSiho bydleni neni tak vysokeé.

Otéazka ¢. 5: Chtél/a byste se pes€hovat mino obec svého bydli&?
Tabulka¢. 11: Zajem o pesthovani

Ckyné Doudleby
posil. po pied posl. po pied

Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.5V.V. 20 let 2.SV.V. | 2.SV.V.
ur ¢ité 3| 33% | 2] 9% | 2/ 11%| O 0% D 0% |0 0%
spiSe ano 4| 44% | 5| 22%| 2 11%| 1 17% |0 0% |2 20%
spiSe ne 21 22% |10 43% | 4| 22% | 2| 33%| 1 17% R 20%
uréité ne 0| 0% | 6| 26%| 10 56% | 3| 50%| 5 83% 6 60%
odpowdi
celkem 9 | 100%]|23|100%| 18| 100% | 6| 100% 6 100%d0|100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 11: Zajem o festhovani

Ckyné - otazkaé¢. 5
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Graf¢. 12: Zajem o pesthovani
Doudleby - otazka¢. 5
B urcité
B spiSe ano
@ spiSe ne
O urcité ne
posl. 20 let po 2.sV.v. ipd 2.sv.v.
Vysledky a diskuse:

Pokud porovname celkové vysledky za obce, takvideatni, Ze obyvatel€kyns
maji WtSi tendenci opustit obec. V kategorii posl. 20jdeto dokonce dohromady 77%,
seteme-li odpo¥d spiSe ano a tit¢ ano. Naopak v Doudlebech je trend @pa
Ackoliv 17% ze skupiny posl. 20 let a 20% ze skuppiigd 2.sv.v. odpaidélo na
otazku spiSe kladnurité se z dotazovanych obyvatel nechce #ustat nikdo.

SpiSe by se ctib odsthovat 20% starousedtikz Doudleb. To bychom mohli
vyswétlit jako projevy u starSich obyvatel, kier obci nemaji &ti a vnowkata a oprava

mnohdy velice starych staveni, ve kterych tito aglé bydli, je velmi natma jak
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fyzicky tak finartné. Proto jak bylo zji&tnho @i osobnich rozhovorech, mnozi by &ad

odesli do domova pro seniory.

Z celkovych vysledk ale mizeme usuzovat, Ze obyvatelé Doudleb jsou se Zitim

v obci v peiméru spokojeijsi nez obyvatelé ze&'kyns. Nejsilngji ,zakorergnou*

skupinou obyvatel jsou tedy w&kyni starousedlici a v Doudlebech je to skupina po

2.sv.v. Zno¥ prichozich obyvatel jsou, zda se, lépe sZiti s prestoobyvatelé

Doudleb. Projevuji se zde jejich sijgi kulturni tradice a vazby, které obyvatele

k vesnici poji, coz bude potvrzeno i u dalSichlegk.

Otazka ¢&. 6: V pripadé, Ze uvaZzujete o shovani, vyberte jeden hlavni divod

Vaseho rozhodnuti

Tabulka¢. 12: Divody pro sthovani

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired

Duavody 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. | 2.8V.V.
rodinné 4 | 44% | 7| 47% 2| 33% QO 0% [0 0% |P5%
zména pracovis® | 3 | 33%| 2| 13% 4| 67% O 0% |0 0% |00%
priblizeni k
pracovisti 0] 0% | 3| 20%| O] O0%| 1 100% |0 0% |00%
studium 0] 0% | 1| 7%| O] 0%| O 0% 0 0% |125%
zdravotni
diavody 0] 0% | O] 0%| O 0%| O 0% 0O 0% |00%
bytové divody 2 1 22%| 2| 13% O] 0% O 0% 0 0% |50%
kvalita ZP 0] 0% | O] 0%| O] 0% O 0% 0 0% |00%
kvalita sluzeb 0] 0% | O] 0%| O 0%| O 0% 0 0% |00%
socialni vztahy
v obci 0] 0% | O] 0%| O 0%| O 0% 0 0% |00%
jiné 0] 0% | O] 0%| O] 0%| O 0% 0 0% |00%
odpovdi celkem | 9 | 100% 15|100%| 6 | 100% 100%| O] 0%]| 4100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 13: Divody pro sthovani
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M socialni vztahy v obci
O jiné

Vysledky

a diskuse:

Je nutno poznamenat, Ze ne vSichni respondentitiggdlen hlavni dvod, jak bylo

uvedeno v zadani této otazky.

Z tabulky, tykajici s&€ kyné miazeme vyist, Ze nej¥tsim motivem k pesthovani je

rodina a nasledovani partnera, zejména pro skupioyvatel po 2.sv.v. Druhou

nejastjsi odpowdi byla veCkyni zména pracovidt, kterou uvada nejvice skupina

pied 2. sv .v. V Doudlebech bylo pro roytichozi obyvatele hlavnim a jedinym

davodem piblizeni k pracovisti, pro skupinu starousedlito byly dle gedpoklad
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bytové divody. Jejich domy jsou peétSinou staré a pitgbuji ¢etné Upravy afestavby,
které jsou velice nakladné.

Celkovy vysledek za obce jednozn& ukazuje, ze meziCkyiiskymi je vice
responderit, ktefi by se radi z obce odétovali a objevuje se také&téi rozmanitost
duvodi.

PotSujici je zjiS&ni, Ze ani jeden respondent neuvedl, jakeod pro své shovani,

socialni vztahy. Zda se, Ze mistni spetestvi funguje jako celek didn

4. 2. 3. Zanéstnanost a studium

Otazka¢. 7: Kde jste zanéstnan/a, kde studujete?
Tabulka¢. 13: Mista, kde jsou obyvatelé zé&stnani, kde studuji

Ckyné Doudleby
posil. po pied posl. po pied
Odpovédi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
v obci 1] 11%| 5| 22%|  33% 0 0% [3 50% (2 20%
v okol.obcich
(do 10km) 3| 33%| 8 35%| 1 6% 1 17% 1 17% |1 10%
jinde 1] 11%| 7| 30%| 6 33% 2 33% (0 0% (3 30%
na mata'ské | 2 | 22%| O 0% | 1] 6% 1 17% D 0% |3 30%
dichodce O| 0% | 1 4% | 3 17% 1 17% P 33% |1 10%
nejsem
zaméstnany/a| 2 | 22% | 2 9% | 1] 6% 1 17% P 0% (0 0%
odp. celkem | 9 | 100%| 23 | 100%| 18100%)| 6 | 100% 6 | 100% | 10 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 15: Mista, kde jsou obyvatelé z&stnani, kde studuji

Ckyné - otazka¢. 7
8 O v obci
6 O v okol.obcich(do 10km)
B B jinde
4 B na matéské
21 B duchodce
B nejsem zagstnany/a
° posl. 20 let po 2.sV.v. ipd 2.sv.v.
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Graf¢. 15: Mista, kde jsou obyvatelé z&stnani, kde studuji

Doudleby - otazka¢. 7
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posl. 20 let po 2.sV.v. ipd 2.sv.v.

Vysledky a diskuse:

Z vysledki je mozné wyist, Ze pestoze obe€kyné nabizi ponirné dost pracovnich
piilezitosti, tak z no¥ prichozich obyvatel je zde z&stnano pouze 11%, ze skupiny
obyvatel ped 2.sv.v. je to podstatvice - celych 33%, ze skupiny po 2.sv.v. je t&622
Noveé prichozi obyvatelé jsou zatstnani z jednérétiny v okolnich obcich do 10km
a vcelku velk&ast (22%) respondent(posl 20 let) z&kyng je nezamistnana.

Duvodem, pré je v obci zamistnano tak malo respondénte skupiny posl.20 let
maZe byt ten, Ze v€kyni nejvice poptavaji zasstnance 3 mistni ,fabriky” a tyifis
kvalifikovanych mist nenabizi.

V Doudlebech naSlo pracovni uplatih nejvice obyvatel ze skupiny po 2.sv.v.
Z now prichozich dotazovanych obyvatel naopak nezanava obec Doudleby nikoho
na rozdil od skupiny po 2.sv.v., z nichZ je v okeiméstnana cela polovina. Vice
pracovnich glezitosti krond mistniho zerdélského druzstva nabizi néwznikly
hotel Klor, ktery je typickym fikladem rozvoje venkovského cestovniho ruchu, nebol
agroturistiky.

7

V obou obcich se tedy prokazal stejny jev a to,,kevi“ obyvatelé jiz v obci

------

pracovat ve i&ste, z kterého se do obceégsthovali.
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Otazka¢. 8: V pripadé, Ze jste nezaréstnany/a, schopny/a aktivni prace:
Nabizené odpo¥di:
P P hledani zarmsstnani se spoléham na pracovfadi
P P hledani zamstnani se spoléhamirgvdzre sdm na sebe- inzeréty, znami
apod.
P Zamestnani si hodlam vytid sam — z&nu podnikat.
P Praci nehledam, k obivmi post&uji socialni davky.

Tabulka¢. 14:Redeni situace nez&stnanosti

Ckyné Doudleby

Odpoveédi pocet % pocet %
Spoléham na pracovni #ad 1 17% 1 50%
Spoléhdm sédm na sebe - inzeraty, zndmj 3 50% 1 50%
Zaméstnani si vytvarim sam 1 17% 0 0%
1 0
6

Praci nehledam, st&i mi social.davky 17% 0%

Celkem odpo&di 100% 2 100%
zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢&. 16:Reseni situace nez&stnanosti

Otazka ¢. 8 -Ckyné a Doudleby
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v

Ckyre Doudleby

Vysledky a diskuse:

Z tabulky je patrné, Ze polovina nezsimanych obyvatelkyné spoléha fi hledani
zanestnani sama na sebe, stejnggia(17%) pak spoléha na pracoviad, chce z&t
podnikat a dalSi praci nehleda — pésfamu socialni davky.

Podivame-li se na situaci v Doudlebech, tak shodddt nezamstnanych

responderit spoléha sama na sebe a stejna na practai U
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V Doudlebech, jakozto menSi obci, se ukazuje, gvatelé spoléhaji shodma
pracovni tad jako na sebe. Trauii zpisob hledani pracovnich mist pomoci
pracovniho tadu je vSak v dneSni délnedostatény a bylo by dobré motivovat

obyvatele k ¥tSi aktivit pii sharéni zangstnani.

Otazka¢. 9: V pripadé, ze mate dti ve véku Skolni dochazky (6-18 let), kde
navs$vuji zakladni, stredni Skolu, Wwilisté?

Tabulka¢. 15: Mista, kde &i navstvuji Skoly

Ckyné Doudleby
Mista pocet % pocet %
v misté bydlisté 7 70% 4 36%
jinde
Volyné 1 10% 0 0%
Vimperk 2 20% 0 0%
Trhové Sviny 0 0% 1 9%
C. Budgjovice 0 0% 6 55%
celkem 10 100% 11 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 17: Mista, kde &i navsevuji Skoly

Otazka €. 9 - Doudleby aCkyné
7,
6 B v mist bydisg
51 @ Volyn¢
44 O Vimperk
3 O Trhové Sviny
2] m C. Bucjovice
1,
07 W
Ckyne Doudleby
Vysledky a diskuse:

Vysledky ukazuji, ze v obcCkyné 70% dti navstvuje Skolu v mist bydlisg
a pouze 30 %adi dojizdi a to 20 % do Vimperka a 10 % do VayW obci Doudleby
jezdi za Zkolou mimo bydli&t64% dti, nejvice doCeskych Budjovic (55%) a do
Trhovych Sviri (9%).
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Davodem, pré navstvuje mistni $kolu v Doudlebech mgdsti oproti Ckyni bude
ziejmé ten, Ze zde funguje jen maiimka od 1. do 5. stugna Ceské Budjovice

nabizeji samadejme daleko ¥tSi vybsr Skol.

4. 2. 4. Olkanska vybavenost

Otazka ¢. 10: Jak hodnotite dopravni spojeni obce s okolniina vétSimi centry?

Tabulka¢. 16: Hodnoceni dopravniho spojeni

Ckyné Doudleby
Odpovedi pocet % pocet %
velmi dobré 10 20% 3 14%
vcelku dostaujici 26 52% 15 68%
nedostat&né 9 18% 4 18%
velmi Spatné 3 6% 0 0%
nezajima mgé, mam swij dopr.prostiedek 2 4% 0 0%
celkem odpo#di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 18: Hodnoceni dopravniho spojeni

Otéazka ¢. 10 -Ckyné a Doudleby

B velmi dobré

B vcelku dostaujici
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v

Ckyrg Doudleby dopravni prosedek

Vysledky a diskuse:

V obou obcich obyvatelé nejvice hodnoti dopravmijesgi jako vcelku dostajici,
pticemz veCkyni je spokojenost &3i — 20% dokonce ozdido dopravni spojeni jako
velmi dobré. Jako nedostgici jej hodnoti shodhl8 % respondefitz obou obci. Jako
velmi Spatné jej posuzuje 6% ¢&yné. Toto je veelku zajimavéislo, nebé objektivns
je dopravni spojentkyné s okolim na mistni pogny velice dobré &asté. Obyvatelé si
mohou vybrat mezi spojem vlakovynautobusovym

68



Ackoliv je dopravni spojeni Doudleb s okolnimiésty (pevazri sCeskymi

Budkjovicemi) pouze autobusoveé, Zadny z dotazovany¢hn@hodnoti jako velmi

Spatné.

Tézko fici, ¢im vyswtlit vétsi nespokojenostCkynskych, mozna je to jejich

~ 7

kriti ¢t¢jSim pohledem na tuto problematiku a také tim, 2é&kyw paiet obyvatel se

dopravuje vlastnim dopravnim prizeikem.

Otazka ¢. 11: Uvalte zpisob dopravy do zandstnani, za lZnymi nakupy,

zast8imi nakupy, k Iékaf¥i, za kulturou, na Urady

Tabulka¢. 17: Zpisoby dopravy

Ckyné
auto autobus vlak kolo @Sky jiny celkem

Mista |pocet| % |poet| % | paet| % | paet| % | pacet| % [ paset| % [pocet| %
zamest./
Skola 24 156% 9 [21%| 1 [2%| O |0%| 9 [21%| O [0%| 43 | 100%
za béz.
nakupy | 25 [50% 5 |10%| O |0%| 1 [2%| 19 |[38% O |0%| 50 [ 100%
Za \it.
nakupy 28 [56% 2 4% 1109 0 [0%| 19 |389% 0O |0%| 50 | 100%
k lIékari 26 [52% 5 [10%| 1 [0%| O |0%| 18 |369% O |0%| 50 | 100%
za
kulturou | 26 [58% 5 [11%| 1 [2%] O |0%| 13 [299% O |[0%| 45 | 100%
na Giady| 27 [54% 5 |10%|[ O |0%| O [0%| 18 |36% O |0%| 50 | 100%

zdroj: vlastni zpracoivan
Tabulka¢. 18: Zpisoby dopravy

Doudleby
auto autobus vlak kolo @Sky jiny celkem

Mista |pocet| % | patet| % |paet| % [ paet| % [ patet] % | paset| % |pocet] %
zamést./
Skoly 6 |40%| 5 [33% O [0%|[ O |0%| 4 [27% O [0%| 15 | 100%
za béz.
nakupy | 14 | 64%| 5 [23%| O |0%| O |0%| 3 [14%| O |0%| 22 | 100%
za Wt.
nakupy 19 | 86%| 3 14%| 0 |0%[ O [0%| O 0% 0 | 09% 22 |100%
klékari | 13 | 59%| 9 [41%| O |[0%| O |0%| O [ 0%| O | 09 22 | 100%
za
kulturou | 13 | 59%| 6 [27%| O |0%| O |0%| 3 [14%| O |0%| 22 | 100%
na
Girady 15 | 68%| 7 32%[ 0 [0%] O |0%| O 0% 0 | 0% 22 |100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 19: Zpisoby dopravy
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Graf¢. 20: Zpisoby dopravy
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Vysledky a diskuse:

Z tabulky mizeme vyist, Ze do zagstnani dojizdi autem v obou obcich t#m

vétdina respondeiit Ve Ckyni pak 21% dotazanych jezdi do prace autobusetejaé

procento chodi §sky, zanedbatelné procento jezdi vlakem. V Doudlebehodi do

prace pSky pouze 27%. Autobus vozi z Doudleb do praceucéietinu dotazanych.

Odpovida to jiz zniovanému dobrému autobusovému spojCaskych Budjovic.

Pro Zné nakupy chodi v€kyni 38% psky, zatimco v Doudlebech je to pouze

14%. Z tchto vysledk Ize usoudit, jaka bude nejspi$ kvalita obchodeckito obcich.
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Za velkymi nakupy jezdi z Doudleltéina respondeit(86%) autem. Zato v€kyni
stejny p@et otazovanych jako prosbny nakup (38%), jdegdky také pro nakup&si
(38%) — znovu se potvrzuje usuzovana dobra kvalisinich obchoil

K lékati chodi 36% respondehtze Ckyné p&sky, na druhou stranu z Doudleb 59 %
dojizdi autem a 41% autobusem a to héasta Ceskych Budjovic. Je to dano tim, Ze
ve Ckyni méa lék& samostatnou ordinaci prostd a dorost a pro dosf®, zatimco
v Doudlebech funguje pouze detaSované pracoprstktickeho Iékie.

Za kulturou jezdi 58% dotazovanych@kyné autem, v Doudlebech je to o 1% vice.
V 29 % chodi obyvatel€kyné za kulturou p3ky, oproti obyvatéim Doudleb, kt& za
kulturou pSky chodi pouze ve 14%. Z kulturou¢stského typu (divadlo, koncerty,
diskotéky..) musi dojizd.

Utady navatvuji Ckynsti v 54 % autem a ve 36 % chodi nady msky. Zalezi
ziejmé na tom, jaky tad neli respondenti konkréthna mysli. Doudlebsti na druhou
stranu musi za veSkerymiady dojizat, takZze ve svych odpédich uvadli nejvice
automobil (68%) a ve 32 % autobus.

Pokud bych ckta shrnout tuto otazku, tak musim konstatovat, @era se mimo
obec dopravuje nejvice dotdzanych — v Doudlebecled®a o ¥tSi procento. Co se
tyka biznych a ¥tSich nakuf, navsStvy lékare ¢i Uradu, projevuje se zde lepsi

obtanska vybavenostkyng.

Otazka ¢. 12: Kde zpravidla nakupujete 8Zné nakupy?
Tabulkac¢.19: Mista ndkupudznych potravin

Ckyné Doudleby
Mista pocet % pocet %
v obci bydlisté 36 72% 13 59%
Vv misté pracovisté 10 20% 4 18%
jinde 4 8% 5 23%
celkem odpo#di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 21: Mista nakupu &nych potravin
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Vysledky a diskuse:

Tabulka ukazuje, Ze zatimco G&yni nakupuje Bzné nakupy v mistbydlise 72 %
responderit, tak v Doudlebech je to mét§59%). Znovu to potvrzuje fakt, Ze kyni,
jakozto ¥tSi obci, ma obchod £bnym zboZim denni speby lepSi Urovie

Misto pracovidt, jako destinaci &ného nakupu, uvedlo \&kyni pouze 20%,
jelikoz se v mnohaijpadech shodovalo s mistem byaist

Otazka ¢. 13: Kam zpravidla jezdite za ¥tSimi nakupy a za sluzbami?
Tabulka¢. 20: Mista ¥tSich nakuf, sluzeb

Ckyné Doudleby
Mista pocet % pocet %
C.Budgjovice 16 35% 22 96%
Praha 2 4% 0 0%
Prachatice 3 7% 0 0%
Strakonice 14 30% 0 0%
Trebai 0 0% 1 4%
Vimperk 10 22% 0 0%
Volyné 9 20% 0 0%
Nikam 2 4% 0 0%
celkem odpo&di 46 100% 23 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 22: Mista ¥tSich nakup, sluzeb

Otazka €. 13 -Ckyné a Doudleby
o5, m C.Budijovice
B Praha
20 @ Prachatice
15 O Strakonice
10 O Trebai
O Vimperk
5 | Volyng
0- - B Nikam
Ckyng Doudleby
Vysledky a diskuse:

Vysledky ukazuji, zeCkynsti dojizdji za velkymi nakupy a sluzbami z 35 %
do Ceskych Budjovic, z 30 % do Strakonic a z 22 % do Vimperkay@iielé Doudleb
pak téngt vSichni (96%) dojizéi za wtsimi nakupy a sluZzbami déeskych Budjovic.

Ty maji jiz dostaténé Sirokou nabidku zboZzi a sluzeb a tak Doudlebstymedavaji
jiné cile velkych nakuip V bezprostednim okoliCkyné zadné velké #sto neni a tak
se jeji obyvatelé zatSimi nakupy a sluzbami rozptyluji do SirSiho okoli

Témei nikdo z dotazovanych nenakupuj&t8i mnozstvi zboZi a nevyuziva sluzby
v mist bydlis€. Ma na to jist vliv omezena nabidka, ale takeitk i leckdy vySSi cena

potravin.

Otazka ¢. 14: Kde navstvujete Iékare a leékarnu?
Tabulkac. 21: Mista, kde obyvatelé nawgtiji I€kare a Iékarnu

Ckyné Doudleby

Mista lekar lékarna |ekar lékarna
] pocet % pocet % pocet % pocet %
Ceskeé
Budéjovice 3 6% 2 4% 22 100% 22 100%
Ckyné 25 | 50% | 28 | 56% - - - -
Prachatice 4 8% 3 6% - - - -
Strakonice 6 12% 7 14% - - - -
Vimperk 11 22% 17 34% - - - -
Volyné 1 2% 0 0% - - - -
celkem odpo&di | 50 100%| 50 100% 22 100% 22 10006

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 23: Mista, kde obyvatelé nawétiji I€kare a Iékarnu

Otazka €. 14 Ckynég
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Graf¢. 24: Mista, kde obyvatelé na¥étiji I€kare a Iékarnu

Otazka €. 14 - Doudleby

m Ceské Budjovice

lekar lékarna

Vysledky a diskuse:

Zvysledki mizeme vyist, Ze polovina respondéntze Ckyné navstvuje
|ékare v obci a v 56 %, ve 22% chodi také k i&ékee Vimperku. Na druhou stranu
naprosto v3ichni dotazovani z Doudleb néwdji lékae ilékarnu WCeskych
Budgjovicich. Je to dano jiz zmovanym pouze detaSovanym pracanstpraktického

leékare a samazjme neexistenci lekarny.

74



4. 2. 5. Zajem o dalSi vzélavani a kultura v obci

Otazka ¢. 15: Funguiji v obci réjaké prostory jako kino?

Tabulka¢. 22: Promitani v obci

Ckyné Doudleby
Odpovedi pocet % pocet %
Ano, promita se pravidelré 0 0% 0 0%
Ano, promita se Filezitostné 2 4% 0 0%
Ne 48 96% 22 100%
celkem odpo#di 50 100% 22 100%

Graf¢. 25: Promitani v obci

zdroj: vlastni zpracovani
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Vysledky a diskuse:

Naprosta wtsina respondefitze Ckyné i z Doudleb uvedla, Ze se v jejich obci

nepromitéa vbec. Vysledna 4 % odpsdi, Ze se v& kyni promita pileZitostrg, by se

dala charakterizovat jak®ast&né nepochopeni otazky. Respondendli miejm¢ na

mysli promitani diapozitif s vykladem, které se wékyni obtas kona.

Otazka¢. 16: V pripadé, Ze nikoliv, méli byste zajem, aby se promitalo?

Tabulka¢. 23: Z4jem o promitani v obci

Ckyné Doudleby
Odpovédi pocet % pocet %
ano 26 52% 10 45%
ne 24 48% 12 55%
celkem odpo&di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 26: Zajem o promitani v obci
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Vysledky a diskuse:

Vysledky za obce ukazuji, ze zatimco €&yni by meli obyvatelé zajem (52%),
kdyby v obcich kino fungovalo, v Doudlebech o 10BévaZzuje nezajem.

Presto si myslim, Ze by stalo za uvézeni, kdyby sbou obcich #dily prostory pro
promitani. Mohlo by se stat dobrym mistem, kde bylidé schéazeli a zaroirese
obohatil kulturni zivot v obci.

Otazka ¢. 17: Konaji se v obci ®jaké vzdélavaci kurzy, besedy na ukité téma?
Tabulkac. 24: Konéni kurz, besed

Ckyné Doudleby
Odpovedi pocet % pocet %
ano 30 60% 17 77%
ne 20 40% 5 23%
celkem odpo&di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani
Graf¢. 27: Konani kurt, besed
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Otazka ¢. 17a : Jakeé besedy, ifednasky se v obci konaji?
Tabulka¢. 25: Druhy besed,fpdnasek v obci

Ckyné Doudleby

Kurzy, pirednasky pocet % pocet %
Besedy nad kronikou 0 0% 15 71%
CSCK- prvni pomoc 0 0% 5 24%
Nauéné 3 10% 0 0%
Tématické - povodré 0 0% 1 5%
Promitani diapozitivia s cestopisnym vykladem| 26 87% 0 0%
Vzpominkové 1 3% 0 0%
celkem odpo#di 30 | 100% | 21 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 28: Druhy besed,ipdnasek v obci

Otazka €. 17a -Ckyné a Doudleb
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Vysledky a diskuse:

Z tabulky¢. 24 mizeme jednozrimé vygist, Zze veCkyni i v Doudlebech se besedy
¢i prednasky konaji, ale nemaji o tom pdemi Upl€ vSichni dotazovani. N&gsEjSi
odpowédi ve Ckyni bylo promitani diapozitiv znaméhoskyiiského cestovatele, ktery
sva sezeni a besedyipda veCkyni pravidel®. Vice neZ ietina dotdzanych pak
nentla portti, Ze se v obcidbec jaké gednédsky konaji.

V Doudlebech uvadi respondenti n€psgji Uvahy ¢i besedy nad kronikou, které
vede mistni kronikaa jsou pilezitosti nejen pro spalaého setkani mistnich obyvatel,
ale i pro upeviéni vztahu a pocitu sounalezitosti s obci. Dale &pudlebech konaji
pienaskyCerveného KZe na #zna zdravotnicka témata — dotazovani si vzpdimn

nagiklad na besedu o prvni pomoci.
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Otazka ¢. 18: Méli byste zajem o dalSi vzdlavani?
Tabulka¢. 26: Zajem o dalSi vathvani

Ckyné Doudleby
Odpovedi pocet % pocet %

ne 33 66% 15 68%
ano 17 34% 7 32%
cizi jazyky 7 41% 4 57%
poditace 2 12% 1 14%
praktickd zru énost 1 6% 0 0%
prace s dtmi 0 0% 1 14%
stiredoskolské 4 24% 1 14%
Géetnictvi 3 18% 0 0%
celkem odpo#di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 29: Zajem o dalsi vathvani
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Vysledky a diskuse:

Z vysledki je patrné, Ze v obou obcich t&mshodr 2/3 respondefit o dalSi
vzdlavani zajem neméa. Pokud ano, tak jde konkrétrjazyky — ve 41% veé&kyni
a v 57% v Doudlebech. Pomineme-iiestoSkolské vz&ldvani, které uvédi predevsim
studenti zékladnich $kol, tak se mezi odgimi ve Ckyni objevilo také @etnictvi
(18%) a prace s pdacem (12%). O lepSi znalosti gitect by stalo také 14%
dotazovanych z Doudleb.

Tézko ftici, ¢im vyswtlit nezdjem obyvatel o dalSi vddvani. Zejm¢ je to
zpiusobenocasovym zaneprazdnim dotazovanych a dostatgm uplat@nim na trhu

prace.

78



Otazka ¢. 19: Funguje v obci knihovna?
Tabulkac. 27: Provozovani knihovny v obci

Ckyné Doudleby
Odpovédi pocet % pocet %
ano 49 98% 19 86%
ne 1 2% 3 14%
celkem odpo#di 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 30: Provozovani knihovny v obci

Otézka €. 19 -Ckyné a Doudleby
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Ckyrg¢ Doudleby

Vysledky a diskuse:

Témst vétdina (98%) respondentze Ckyné méla powdomi o tom, Ze obec
provozuje knihovnu. Na druhou stranu v Doudlebegb procento dotazovanych, kie
veédeli, Ze v obci funguje knihovna, mensi (86%)

Je to danoiejme¢ velikosti knihovny a p&tem svazi, které jsou v ni k dispozici

k zapijceni.
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Otazka ¢. 20: Jestlize funguje v obci knihovna, vyuzivate?
Tabulka¢. 28: Castost navéy knihovny

Ckyné Doudleby
Odpovédi pocet % pocet %
ano, pravidel& 23 46% 1 5%
obcas 15 30% 2 9%
vibec 12 24% 19 86%
celkem odpaidi 50 100% 22 100%

zdroj: vlastni zpracovani
Graf¢. 31:Castost navay knihovny

Otéazka ¢. 20 -Ckyné a Doudleby
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Vysledky a diskuse:

DosaZzené vysledky odpovidaji vyhodnocertedghozi otazky. V sd@tu 76%
knihovnu navsivuje - z toho 46% pravideira 30% obas. V porovnani v Doudlebech
navstvuje knihovnu pravidekpouze 5% dotazovanych a 9%ab.

Jak uz bylofeceno v gedeSlé diskusi, mala n&wghost knihovny v Doudlebech

bude nejspis Zisobena tim, Ze je mensi neZ knihovnaGkgni a vlastni rozhodh
mére kniznich svazk.
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Otazka ¢. 21: Eastnite se mistnich zabav?
Tabulka¢. 29: (Bast obyvatel na mistnich zabavach

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired
Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
ano 5| 56% | 14| 61% 1B 72% | 6| 100%| 5 83% 8 80%
ne 4] 44% | 9| 39% 5 28% 0 0% |1 17% |2 20po
celkem
odpowdi | 9| 100%| 23| 100%18| 100% | 6| 100% 6 100% 1QL00%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢&. 32:Ucast obyvatel na mistnich zabavach
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Graf¢. 33:Ucast obyvatel na mistnich zabavach

Otazka ¢. 21 - Doudleby

O Ano

B Ne

posl. 20 let po 2.SV.V. ipd 2.sv.v.

81



Vysledky a diskuse:

Z tabulky miZzeme vyist, Ze ve Ckyni se celko¥ (&astni mistnich zabav
nadpolovéni vétSina dotazovanych. Ze skupiny posl. 20 let jeléopgeci jen nejméé
(56%). Nejvice maji zdjem o mistni zabavy starolised72%). V Doudlebech je
situace naprosto opi@a. Mistnich zabav sedastni vSichni respondenti ze skupiny posl.
20 let, mén aktivni je pak skupina po 2. sv. v (83%)iag2.sv. v. (80%).

Situace veCkyni mize byt zdivodréna, jiz zmhovanym mensim ifinutim k obci
u now prichozich obyvatel. Toto se jiZz potvrdilo u mnohazeak.

V Doudlebech jsou vysledky diametrélodlisSné. Mistnich zabav s&astni hlave
now prichozi obyvatelé. Je toadledkem dobrého ,zapadnuti“ do obce, mezi mistni
obyvatele — starousedliky fijeti jejich zvyki a ,napojeni se na mistni kulturni
tradice. StarSi obyvatelé, kterych je mezi stardlilsg velky paiet, jiz prirozers nejsou
tolik aktivni v (tasti na mistnich zdbavach tiéad ze zdravotnichidvodi, ale staré
zvyky a tradice stale dodrzuji a vedou k tomu i peéomky, ktéi v mnoha pipadech

Ziji v obci se svymi rodi.

Otazka ¢. 22: Otazka¢. 21a: Kterych mistnich zabav se &astnite?
Tabulka¢. 31: Druhy zabav v obci

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired
Odpovedi 20 let 2.5V.V. 2.5V.V. 20 let 2.SV.V. 2.5V.V.
DoZinky O] 0% | 0] 0% | O 0% | 2 14% P 12% |0 0%
Masopust O] 0% | 0] 0% | O 0%| 3 21% (B 18% |2 9%
Hasiésky bal | 3| 27% | 3| 18%| 4 24% 2 14% 2 12% |4 18%
Mysliveckyb| 0| 0% | O] 0% | 00 0%| 0 0% O 0% |4 18%
Obecniba |0] 0% | O] 0% | O 0% | 2 14% PR 12% |4 18%
Sportovni
ples 2| 18% | 3| 18%| 4 24% O 0% 0 0% [0 09
Stépanska
zdbava O] 0% | 0] 0% | O 0% | 5 36% 4 24% |4 18%
Posvicenska
zdbava O] 0% | 0] 0% | O 0%| 0O 0% O 0% |2 9%
MaSkarnibal| 0| 0% | O] 0% | OO 0%| 0O 0% O 0% |2 9%
Poutg 3| 27% | 8| 47%| 7 41% O 0% 0 0% |0 09
Koncerty O] 0% | 1] 6% | O 0%| 0O 0% O 0% |0 0%
Divadlo 0| 0% | 2| 12%| 2 12% O 0% 0O 0% |0 0%
Diskotéka 3| 27% | 0] 0% | 0O 0%| O 0% 0D 0% |0 0%
celkem 11| 100% | 17 100% | 17 100% | 14 100%| 13| 100% 22| 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 34: Druhy zabav v obci
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Graf¢. 35: Druhy zabav v obci
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Vysledky a diskuse:

Nejvice oblibenou zabavou ¥&yni jsou plesy a potit Z respondetit ze skupiny

posl. 20 let se vSech pteslohromady astni 63%. Hodh navStvované jsou také

pout a to hlavi skupinou po 2. sv. v. (47%) a skupinaeg 2. sv. v. (41%). Scasti

pouti je také diskotéka, kterou samostatnedlo 27% dotazovanych ze skupiny &ov

piichozich obyvatel.

V Doudlebech jsou také nejoblikg$i zabavou plesy a balycetrg Stpanské

z&bavy, &ch se dastni celkem 64% respondérte skupiny no¥ prichozich obyvatel,

48% ze skupiny po 2. sv. v. a dokonce 81% ze siugied 2. sv. v.
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Pongrné velky paiet dotazovanych se v Doudlebectastni masopustu (21% ze
skupiny posl. 20 let) a dozZinek (14% ze skupiny. @ let).

Shrneme-li tuto otazku, takihemetici, zatimco veCkyni se objevuji spiSe #stské
druhy kulturnich akci jako diskotéky (péutpojené s diskotékou), divadiokoncerty,
v Doudlebech fetrvavaji tradini zpisoby pro venkov (dozinky, masopust), které lidi
vice spojuji na rozdil od individualistickychéstskych zabav.

Dokazuje se tim fakt, Ze staré tradice daného kilio prostoru maji vliv na i na
now prichozi obyvatele, ki€ se mistnich zabav h@micastni.

CelkoW je ale velice pozitivnim zji8him, Ze v obou obcich je kulturni Zivot vcelku

bohaty a také mistni obyvatelé se ho velice réastini.

Otazka ¢. 22: NavSevujete divadlo a jiné kulturni akce jinde nez v ob¢?

Tabulka¢. 32: sast na kulturnim Zivétmimo obec celkovza obec

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired
Odpovédi | 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
ano 5| 56%| 12 52% | 7| 39%| 6 100% 5 83% B8 80%
ne 4| 44%| 11 48% | 11| 61%] @ 0% | 1 17% PR 20%
celkem 9 [100%) 23| 100% | 18| 100% 6 | 100% | 6/ 100% 10D 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢&. 36: East na kulturnim zivétmimo obec
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Graf¢. 37: Wast na kulturnim Zivétmimo obec
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Vysledky a diskuse:
Ckynsti respondenti ze skupiny posl. 20 let (56%) &psv. v. (52%) jiné kulturni
akce nez v obci navltuji, u posledni skupiny je tomu naopak. Na drutsttanu
v Doudlebech vSichni dotazovani ropiichozi obyvatelé vyhledavaji kulturni akce
jinde nez v obci a také&tsina ze skupin po 2. sv.v (83%) &g 2. sv. v. (80%).
Z vy3e uvedeného je patrné, Crynsti jiné méstské zabavy tolik nevyhledavaji tak
jako Doudlebsti. Domnivam se, Ze je touggbeno tim, Ze obec jejich peby
meéstského kulturniho vyzZiticasténé uspokojuje (divadlo, diskotéka) a také neni
v bezprostedni blizkosti takovy vy kulturniho vyZiti tak jako v blizkosti Doudleb -

v Ceskych Budjovicich.

Otazka ¢. 23: Jestlize nav&tvujete kulturni akce jinde nez v obci, uvé’te, prosim,

Tabulka¢. 33: Druhy kulturnich akci

jaké?

Ckyné Doudleby
posl. po pied posl. po pied
Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
divadlo 3| 27% | 3| 17%| 3| 27% B8 33% (5 56% |4 33
kino 3| 27%| 9| 50%| 2| 18% 4 44% (3 33% |3 25
koncerty 2] 18%| 6| 33%| O 0% 0 0% 0 0% 3 25
plesy 0| 0% | O 0% 2| 18% 0 0% 1 11% [0 09
pouté 0] 0% | O 0% 2| 18% 0 0% D 0% 0 09
vystavy 0| 0% | O 0% 0 0% | C 0%| 0 0% 1 89
zabavy 0| 0% | O 0% 2| 18%| 2 22% 0 0% 1 89
celkem 8| 73% | 18| 100% | 11| 100% | 9 | 100% | 9 | 100% | 12 | 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 38: Druhy kulturnich akci
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Graf¢. 39: Druhy kulturnich akci
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Vysledky a diskuse:

Ve Ckyni se nejastji objevovala kulturni udélost jako kino — nejvigg navstvuji
respondenti ze skupiny posl. 20 let. Dale dotazouaactli divadlo — nefasgji nové
piichozi obyvatelé (27%) a skupindgefd 2. sv. v. (27%) a také koncerty (33%
skupiny po 2. sv. v. ), které se kaZdamdpaadaji v blizkostiCkyng.

NejcasgjSi odpowdi v mezi doudlebskymi respondenty bylo divadlo 6%b ze
skupiny po 2. sv. v. a taktéz kino — 44% ze skupioy prichozich obyvatel.
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Otazka ¢. 24: Pa‘adaji se u Vas &jaké sportovni akce (turnaje, zapasy)?

Tabulka¢. 34: Konani sportovnich akci a druhy sportovniati a

Graf¢. 40: Konani sportovnich akci v obci

Ckyné Doudleby
Odpovedi pocet % pocet %
ne 4 8% 0 0%
ano 46 92% 22 100%
fotbal 45 70% 3 8%
hasiské zavody 4 6% 0%
hokej 0 0% 6 16%
nohejbal 0 0% 15 39%
rallye 2 3% 0 0%
stol.tenis 6 9% 2 5%
Sachy 7 11% 0 0%
Sipky 0 0% 1 3%
tenis 0 0% 1 3%
volejbal 0 0% 10 26%
celkem odpo&di Ano-Ne 50 100% 22 100%
celkem uvedenych sportovnich ak¢i 64 100% 38 100%
zdroj: vlastni zpracovani
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Otazka ¢. 24a: Jaké sportovni akce se u Vas padaji?
Graf¢. 41: Druhy sportovnich akci padanych v obci
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Vysledky a diskuse:

Témei vSichni (92%) dotazovani z€kyné uvedli, Ze se u nich padaji rjaké
sportovni akce. 70% si vzpoiia na fotbalové zapasy, 11% na Sachové turnaje a 9%
na stolni tenis.

V Doudlebech maji fighled Upl& vSichni dotazovani, Ze se u nickijaké sportovni
aktivity poradaji. Nejvice respondeéntuvaclo nohejbal (39%), volejbal (26%), hokej
(16%) a fotbal (8%).

Pokud porovname Doudleby €&yni, tak mizemefici, Ze v Doudlebech je&tsi
rozmanitost iiznych sportovnich udalosti, ale jsouigaany v mnohem mensim
méiitku, neZ je naiklad fotbal ve Ckyni, ktery mistnim sportovnim aktivitam

dominuje.
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Otazka ¢. 25: Jestlize se u Vas g@daji sportovni turnaje, U¢astnite se jich?

Tabulkag. 35: (East na sportovnich turnajich

Ckyné Doudleby
_ posl. po pired posl. pired
Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20let | po2.sv.v.| 2.sv.v.
ne 4| 44% | 17 74% | 9| 50%| 6/ 100%4 | 67% | 5| 50%
ano 5| 56%| 6| 26% 9 50% 0 0% [2 33¢ 5 50%
fotbal 5| 83% | 4] 57%| 7 70% 0 0% 0 0% |1 20%
hasikské zavody | 1| 17% | 0] 0% | O 0% O 0% D 0% |0 0%
hokej O 0% | O] 0% | O 0%| O 0% 1 149 3 60%
nohejbal O 0% | O] 0% | O 0%| O 0% B8 439 2 40%
rallye O 0% | 3| 43%| 2/ 20% O 0% 0O 0% |0 0%
stol.tenis O] 0% | Of 0% | 1/ 1099 0 0% 0O O0% |0 0%
volejbal O 0% | O] 0% | O 0%| O 0% B8 439 0 0%
celkem odpodi 9 [ 100%)| 23| 100%| 18| 100%| 6 | 100%| 6 | 100%| 10| 200%
celkem odpo&di
Ucastniki akci 6 | 100%| 7 | 100%| 10(100%| O | 0% | 7| 100% 5 | 100%

Graf¢&. 42:Ucast na sportovnich turnajich

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 44:Druhy sportovnich turnaj kterych se respondenttastni
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Graf¢. 45:Druhy sportovnich turndj kterych se respondentastni
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Vysledky a diskuse:

Ve Ckyni se sportovnich akci¢éstni nejvice kategorie respondemiosl. 20 let
(56%) a polovina kategoriggd 2. sv. v. Nejnavdtovarejsi je tradéné fotbal — 83% ze
skupiny no¥ prichozich obyvatel a 70% ze skupinigeg 2. sv.v. Nkolik responderit
uvedlo také Rallye Sumava, ktera se kaz&mrgezdi v okoli.

V Doudlebech se respondentiaétni sportovnich klani v porovnani Geyni mérg.
Nejvice je to 50% ze skupinygd 2. sv. v. Ze skupiny néprichozich obyvatel se jich
dokonce ne€astni nikdo. Mezi sportyipvaZzuje hokej (60% ze skupinjegd 2. sv. v.),
nohejbal (43% ze skupiny po 2. sv. v.) a volejd&0% ze skupiny po 2. sv. v.).

Tézko fici, ¢im je zpisoben takovy rozdil mezi obcemi vasti na mistnim

sportovnim vyziti. MiZze to byt spojeno s jiz zitwvanou rozdilnou Urovni sportovnich

90



zaizeni v obcich. festoZze je v obci Doudleby dost moznosti sportovniyti, ve

srovnani s $3i obci jako jeCkyng, piirozert zaostava.

Nutno podotknout, Ze tuto otdzku bylo mozné wylakicma zgisoby — a to jako

aktivni¢i pasivni @ast na sportovnich utkanich.

Otazka ¢. 26: Vyuzivate mistni sportovni zéizeni?

Tabulka¢. 36: Vyuzivani mistnich sportovnichrizaeni

Ckyné Doudleby
posl. po pired posl. po pired
Odpovedi | 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
ano 33%| 3| 13% 5/ 28% 467% | 1| 17%| 6| 60%
ne 67%| 20| 87% | 13| 72%| 2 33% | 5| 83% | 4| 40%
celkem 9 | 100% 23| 100% | 18| 100%6 | 100% | 6| 100% 10 100%

Graf¢. 46: Vyuzivani mistnich sportovnichiizaeni

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 47: Vyuzivani mistnich sportovnichrizeni
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Vysledky a diskuse:

Z vysledk Ize vygist, Ze nejvice vyuzZivaji sportovniizzeni respondenti ze skupiny
now piichozich obyvatel jak v€kyni tak v Doudlebech, iixemz veCkyni je to 33%
a v Doudlebech 67%. V Doudlebech vyuZiva vice spwitz&izeni jest skupina ped
2. sv. v. (60%). V& kyni u nasledujicich obou skupitigvazuje zaporna odpéd.

U této otazky jiz bylo jednoziné, Ze se jedna o aktivni uzivani sportovnich
zarizeni. Z tohoto @ivodu se mozna projevilo kladvice respondefitze skupiny no¥

piichozich obyvatel a hlagnmladsi ¥kové kategorie.

Otéazka ¢. 27: Ohodna’te, jak jste spokojeni s — obchodem a sluzbami, kuirn é-
spotenskymi akcemi, sport. vyZzitim, Zivotni proskedim, Skolou.

Tabulka¢. 37: Spokojenost s jednotlivymi oblastmi

Ckyné
obchod a kulturn é- sportovni Zivotni

Odpovédi sluzby spol&t.akce vyZiti prostiredi Skola
zcela

spokojen 31 | 62%| 13 26% | 15 30% 20 40% 17 34%
spise

spokojen 12 | 24%| 26 52% | 22| 44% 19 380 22 44%
spise

nespokojen | 7 | 14%| 11 22% | 13| 26% 11 22% 11 22%
zcela

nespokojen | O 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
celkem

odpowdi 50 |100% 50 100% | 50| 100% 50 100P650 | 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka¢. 38: Spokojenost respondérst jednotlivymi oblastmi

Doudleby
obchod a kulturn é- sportovni Zivotni

Odpovédi sluzby spole.akce vyZiti prostiedi Skola
zcela

spokojen 3 | 14% 7 32%| 8| 36% 14 649 2 9%
spise

spokojen 7 | 32% 13 59%| 11| 50% 6| 271 15 68%
spise

nespokojen 11 | 50% 2 9% 3| 14% 2 9% 4 18%
zcela

nespokojen 1 5% 0 0% 0 0% 0 0% 1 5%
celkem

odpowvdi 22 |100% 22 | 100%| 22 |100% 22 |100% 22 | 100%

Graf¢. 48: Spokojenost respondérs jednotlivymi oblastmi

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 49: Spokojenost respondérs jednotlivymi oblastmi
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Vysledky a diskuse:

V obci Ckyné je celkem 86% respondéns Grovni obchoil a sluzeb zceldi spise
spokojeno, pouze 14% je spiSe nespokojeno. NaopakllBbsti jsou z celé poloviny
spiSe nespokojeni a 5% nentibec spokojeno. Tento vysledek se dakl@vat
vzhledem k velikosti Doudleb a také usuzuji z vyhoceni jiz pedchozich odpadi,
kdy respondenti z Doudleb uvdiid Ze béZné nakupy realizuji mimo obec.

Spokojenost s kulturnim  Zivotem je v obou obcichelku vysoka, pcemz
v Doudlebech je o dwo Wwitsi. Ve Ckyni je zcela nebo spiSe spokojenych 78%
dotazovanych, v Doudlebech je to jegice — 91%.

V oblasti sportovniho vyZiti je v€kyni vice&i méns spokojeno 74% dotazovanych,
v Doudlebech je to dokonce 86%. Ukazuje to na faktmistni sportovistjsou v obou
obcich na nadf@mérné arovni ve srovnani s ostatnimi obcemi.

Vysledky spokojenosti se Zivotnim priestim jsou vice neZiekvapivé. Zatimco
v obci uCeskych Budjovic jsou respondenti s préstlim vicedi méns ténmsi vSichni
spokojeni (91%), tak v€&kyni to neni tak velké procento a 22 % je dokonp&es
nespokojeno. Ukazuje se&pvliv tradice Doudleb jako starobylého sidla, ktea lidi
pusobi velice pozitivdh a odrdZzi se na hodnoceni obce jejimi obyvatelilmVe
vyznamnym je i harmonicky vzhled celé vesnice, kteatim nebyl tolik naruSen
nevhodnou moderni zastavbou.

Vyhodnoceni vysledk spokojenosti se Skolou pak mluvi spie pro obkgné.
Skoro vSichni dotazovani jsou s mistni Skot@sté&né ¢i zcela spokojeni (78%). Na
rozdil od Doudleb, kde se 5 % respondentjadiilo, Ze se Skolou je zcela nespokojeno.
Je téndt jisté, Ze je to tim, Ze v Doudlebech funguje pouordotidka do 5. réniku

a tak #tSina rodét dava své éi do skoly vCeskych Budjovicich.
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4. 2. 6. Spokojenost se zivotem v obci

Otazka ¢. 28: Zménil se za poslednich 10 let vzhled Vasi obce?

Tabulka¢. 39: Zneny vzhledu obce

Ckyné

Odpovedi posl. 20 let po 2.SV.V. ¥ed 2.5v.v.
vyrazné k lepSimu 2 22% 9 39% 5 28%
spiSe k lepSimu 3 33% 14 61% 13 72%
spiSe k horSimu 1 11% 0 0% 0 0%
vyrazné k horSimu 0 0% 0 0% 0 0%
téemér se nezninil 4 33% 0 0% 0 0%
celkem odpo#di 9 100% 23 100% 18 100%

zdroj: vlastni zpracovani
Tabulka¢. 40: Zneny vzhledu obce
Doudleby

Odpovédi posl. 20 let 0 2.SV.V. ¥ed 2.sv.v.
vyrazné k lepSimu 2 33% 2 33% 3 30%
spiSe k lepSimu 3 50% 4 67% 6 60%
spiSe k horSimu 0 0% 0 0% 0 0%
vyrazné k horSimu 0 0% 0 0% 0 0%
temér se nezninil 1 17% 0 0% 1 10%
celkem odpo#di 6 100% 6 100% 10 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 50: Zmeény vzhledu obce
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Graf¢. 51: Zmeény vzhledu obce
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Vysledky a diskuse:

Vysledky ukazuji, ze veCkyni hodnoti zndnu vzhledu obce nejvice klagin
respondenti ze skupiny po 2. sv. v. (39% odpdlo, Ze vyrazg k lepSimu, 61% spiSe
k lep$imu). ,Nejtite” pak hodnotili zinu vzhleduCkyné dotazovani ze skupiny név
piichozich obyvatel — 33% uvedlo, Ze se vzhledétémeznenil a 11% odpowdélo, Ze
se posunul spiSe k horSimu.

Doudlelim se dostalo nejlepSiho hodnoceni od skupiny pes\2.v. — 33%
odpovdélo, Ze se vzhled zémil vyrazré klepSimu a 67% spiSe Kk lepSimu.
.Nejhorsiho" hodnoceni se také Doudlebycklaly od respondefitze skupiny no¥
piichozich obyvatel (17% uvedlo, Ze se &mezngnil).

Tyto vysledky pinesly po&Sujici zpravu a to, Ze obyvatelé vnimaji rozvojcsvgbci
spiSedi zcela pozitivs. Mirné horsiho hodnoceni se dostaltxyni, ale Festo jsou
konené vysledky vice nez dobré. V Doudlebech sé& @otvrzuje, Ze novi obyvatelé
jsou v obci |épe zakereni, pozitivreji o ni smySleji. Ukité to souvisi také s jiz
zminovanym dobrym firodnim prostdim a celkovym pozitivnim duchem mista, jako
starobylého sidla.

Hodnoceni stavu obci jako téfrmezneénéného u skupiny navprichozich obyvatel
ve Ckyni by mohl souviset s tim, Ze se dotazovani riichgjadiovat k vyvoji stavu
obce negativth TotéZ v Doudlebech se vSak po osobnich rozhotodécvys¥tlovat
jako Ze vSe wstalo i starém — staré tradice, Zzadna moderitizeai, iroda pdad

stejreé dobra.
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Otazka ¢. 29: Co konkrétniho byste v obci zlepsil/a?
Tabulka¢. 41: Navrhy respondeinha zlepSeni

Ckyné Doudleby
Odpoveédi pocet % pocet %
aktivita lidi 3 6% 0 0%
cyklostezka 0 0% 1 4%
¢isticka odpadnich vod 0 0% 2 7%
verej.komunikace 3 6% 3 11%
chodniky 4 8% 2 7%
kanalizace 0 0% 0 0%
kulturni vyZiti 0 0% 2 7%
plovarna 3 6% 0 0%
obchod 0 0% 2 7%
opravy domi 0 0% 2 7%
ovzdusi 2 4% 0 0%
sluzby pro seniory 0 0% 1 4%
Skola 0 0% 2 7%
vice restauraci 5 10% 0 0%
vystavba fotbal.hiSté 0 0% 2 7%
vztahy mezi lidmi 2 4% 0 0%
zelai kolem obce 0 0% 2 7%
nic 11 22% 5 18%
nevi 17 34% 2 7%
celkem odpo#di 50 100% 28 100%
zdroj: vlastni zpracovani
Graf¢. 51: Navrhy respondeinha zlepSeni
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Vysledky a diskuse:

V obci Ckyné nejvice respondeint(34%) uvedlo, Ze nevi, co by v obci zlepsili. Dale
22% odpo¥délo, Ze by nic nezlepSovalo tzn. Ze jsou se vSinbaor spokojeni.
Zajimavym zjis¢nim je, Ze v 6% by respondenti negpdzlepsili aktivitu lidi v obci
a ve 4% mezilidské vztahy. NejstjSim konkrétnim navrhem na zleps€idyné bylo
otewit vice restauraci v obci (10% respondgny 8% dotazovani navrhovali vystavbu
a opravu chodnik Po 6% uvadi zlepSeni véejné komunikace, vystavbu plovarny
a 4% by zlepSila ovzdusi.

Z konkrétnich navrn na zlepSeni Doudleb to byla opravaiejpé komunikace
(11%), po 7% pak respondenti u¢ldvystavbu cisticky odpadnich vod, chodnik
zlepSeni kulturniho vyziti, mistniho obchodu, tagravy dond, lepSi Grové Skoly,
vystavbu fotbalovéhoifste a zelé kolem obce. 7% dotazovanych takeé ¢&o, co by
zlepSilo a 18% by nechalo vs# ptarém.

Shrneme-li tuto otézku, tak v Doudlebech respotidemactli mnohem Sirsi
spektrum napad a navrti. Byly to hlavre oblasti infrastruktury a takové vybaveni
obce, na které &Sinou chybi penize a Doudleby jako mala obec sénSmlostavaji
k prostedkim z Evropské unie. V&kyni se na rozdil od Doudleb vyskytuji spise
nadstandardnitgni jako koupali$ta restaurace.

Trochu znepokojujici je zji&hi, ze Ckynsti by chéli zlepsit mezilidské vztahy
v obci. VeCkyni, jakoZto ¥tSi obci, pevazuje spise #stsky individualisticky zpsob
Zivota, zatimco v Doudlebech se&spuji spiSe ,klasické" venkovské sousedské vztahy.

Lidé jsou zde |épe stmeleni a propojeni s prostorarkterém Ziji.

4. 2. 7. Mezilidské vztahy uvnik obce

Otazka ¢. 30: Citite se v obci bezpmé?
Tabulka¢. 42: Pocit bezpg

Ckyné Doudleb
posil. po pied posil. po pied

Odpoveédi 20 let 2.SV.V. | 2.SV.V. 20let | 2.sv.v. | 2.sV.V.
ano 4| 44% | 17) 74% | 10 56% | 4| 67% |5 83% | 8| 67%
ne piilis bezp&né |3 33% | O 0% | O 0%| 117% |0 0% | 1| 8%
viibec ne 0l 0% | 0| 0% | Of 0%| 0 0% |0 0% | O| 0%
nepiremyslela
jsem o tom 2| 22% | 6| 26%| 8 44% [117% |1 17% | 3| 25%
celkem odpo&di 9| 100%| 23| 100%| 18| 100%| 6| 100% | 6| 100%| 12| 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 52: Pocit bezpg
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Graf¢. 53: Pocit bezpg
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Vysledky a diskuse:

Nejbezpengji se ve Ckyni citi respondenti ze skupiny po 2. sv. v. (74¥%gdopak
nejmér bezpéné se citi respondenti ze skupiny gopfichozich obyvatel konkrétn
cela jednaittina.

V Doudlebech jsou vysledky obdobné, ale s odliSnyadnotami. Nejbezgegji se
citi skupiny po 2. sv. v. (83%) a nejméioezpé&né respondenti ze skupiny posl. 20 let
(17% se necitiifliS bezp&né).

Vysledky ukazuji, ze lidé v€kyni se citi celkoy méré bezpéné nez obyvatelé

T
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méstského charakteriCkyné byla kralem Ferdinandem v roce 1537 dokonce pag/se

na mestetko a Ckynsti také svou obec zaésteko povazuji), kazdy si spiSe hledi

sveho, lidé se vice obavaji aigwajetek, maji Spatné zkusenosti.

Na druhou stranu nikdo z dotazovanych v Zadné obpociuje extrémni ohrozeni.

s e

Otazka ¢. 31: Jak hodnotite mezilidské vztahy v obci?

Tabulka¢. 43: Hodnoceni mezilidskych vztah

Ckyné Doudleby
posil. po pied posil. po pied

Odpovédi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.5V.V. 2.5V.V.
velmi dobré O] 0% | 5] 22%| O 0%| O 0% [ 17% |2 20%
spiSe dobré 5| 56% | 12 52% | 9| 50%| 5 83%| % 839 7 70%
spiSe Spatné |0| 0% | 6] 26%| 6 33% 1 179 0 09 1 10%
Spatné 0| 0% 0% | 0 0%]| ( 0% 0 0% |0 0%
nezajimajimé | 4| 44% | 0] 0% | 3 17% O 0% [0 0% |0 0%
celkem
odpowdi 9| 100% | 23| 100%|18| 100%| 6 | 100% | 6 | 100% | 10| 100%

Graf¢. 54: Hodnoceni mezilidskych vztah

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 55: Hodnoceni mezilidskych vztah
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Vysledky a diskuse:

Jako velmi dobré hodnoti vztahy ¢kyni pouze skupina po 2. sv. v. (22%). Na
druhou stranu tato skupina ptigie vztahy uvnit obce také jako spiSe Spatné (26%).
Skupina posl. 20 let hodnoti vztahy z 56% jako espiSbre, ale zbytek skupiny vztahy
v obci nezajimaji. Cel&dtina starousedlik povaZzuje vztahy za spiSe Spatné.

V Doudlebech taktéz hodnoti nejlépe vztahy v daipina po 2. sv. v. (17% jako
velmi dobré a 83% jako spiSe dobré). Nighvztahy hodnoti skupina néwiichozich
obyvatel, 17% se vyjéilo, Ze povaZzuje vztahy v Doudlebech za spiSe gpatn

To, Ze no¥ prichozi obyvatelé v€kyni se o mezilidské vztahy v obci nezajimaji, je
znamka jiz ®kolikrat zmirtného odstupu novych obyvatel od obce, od jejichvats}

a probléni. Jeho picinou mize byt to, Ze do obce mezi jeji obyvatele épiezapadli,
citi se vylenéni a negstuji Zadné sousedské vztahyieja¢ se ani pilis neastni
mistniho spol&enského Zivota. Obyvatelé, kiev obci Ziji déle (skupina po 2. sv. v. a
skupiny ged 2. sv. v.), tyto postupné Zny ve vztazich na vztahy dsiského
charakteru pozoruji, a proto p6égji mezilidské vztahy v obci jako spiSe Spatné.
Z jiného pohledu riwe byt podiovani mezilidskych lidskych vztahve Ckyni jako
spiSe Spatné ze strany starousédfiiisobeno tim, Ze tradice minulosti je v obci spiSe

negativni nezli pozitivni.
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4. 2. 8. Dodrzovani zvyk a tradic

Otazka ¢. 32: DodrZuji se u Vas #které z nasledujicich lidovych zvyk a tradic?

Tabulkac. 44: Zvyky a tradice

Ckyné Doudleby
posil. po pied posil. po pied
Odpovedi 20 let 2.SV.V. | 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.5V.V.
masopust 9 | 100%|23| 100%| 18| 100%| 6 | 100%| 6 | 100%| 12| 100%
Velikonoce 9| 100%|21| 91% | 18 100%| 6 | 100%| 6 | 100%| 12| 100%
stavéni majek | 9 | 100%)] 23| 100%| 18| 100%]| 6 | 100%| 6 | 100%|12| 100%
letnice 2| 22% | 0] 0% | O O0%| O 0% R 33% (1 8%
doZinky 1| 11% | 1| 4%| O 0%| 6 100%6 | 100%|12| 100%
sv. Martin 21 22% |0 0% |5| 28% | 4] 67%| 3 50% 1 8%
pouté 9] 100%|22| 96% | 17| 94% | 2| 33%| 1 17% 4 33%
Stépanska 0| 0% | Of 0% | O 0%| 0 0% O 0% |1 8%
slaména koleda| 0| 0% | O 0% | O 0%| 0 0% 17% |0 0%
celkem
respondend 9 | 100%|23| 100%| 18| 100%| 6 | 100%| 6| 100% 12100%
zdroj: vlastni zpracovani
Graf¢. 55: Zvyky a tradice
Otazka ¢. 32 -Ckyné
B masopust
25 B Velkonoce
@ stav¥ni majek
O letnice
O dozZinky
O sv.Martin
H pout
O Skpanska
posl. 20 let po 2.sv.v. pd 2.sv.v. B slanéna koleda
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Graf¢. 56: Zvyky a tradice

Otazka ¢. 32 - Doudleby
B masopust
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61 O dozinky

44 O sv.Martin
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0- O Skpéanska

posl. 20 let po 2.SV.V. ipd 2.sv.v. B slanéna koleda
Vysledky a diskuse:

U této otazky dotazovani uvdidvice nez jednu moznosE vysledki je patrné, Zze
vSichni respondenti zEkyné ze skupiny posl. 20 let, po 2. sv. v.ieg 2. sv. v. i
powdomi o tom, Ze se vobci dodrZzuje masopust aéstamajek, také &Sina
responderii uvedla, Ze se v obci slavi Velikonoce a gout

V Doudlebech uvedli shodnvsSichni respondenti ze vSech skupin, Ze se v obci
dodrZuje masopust, Velikonoce, stavméjek a dozinky. Celkem 67% ze skupiny posl.
20 let pak uvedlo svatomartinské posviceni a 33Utépd/ 17% si dotazovani ze
skupiny po 2. sv. v. si vzponiin na slangénou koledu, coz je doudlebské specifikum,
kdy jde o Zenskou koledu o masopustu.

Doudlebsky masopust je vyznamnou starobylou tradiciakzvané Doudlebské
dozinky paii mezi vyznamné lidové tradice nejen v jizn{odchach.

Ténxt vSichni dotazovani detrg téch, ktéi pati mezi noe prichozi, si vzpoméli
alespa na dva zvykyi tradice, coz mizeme hodnotit jako pozitivni ve vztahu k zajmu

obyvatel o mistni &hi.
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Otéazka ¢. 33: Jaky zvyk nebo tradice seéSi nejwtSi oblibé?
Tabulkac. 45: Oblibené zvyky a tradice

Ckyné Doudleby
posl. po pied posil. po pied

Odpovédi 20 let 2.SV.V. | 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
asopust 8| 20% | 17 19% | 15 20% | 6| 100% 6 | 100%| 8 | 67%
Velikonoce 9| 22% | 9| 10% Q@ 0% 1 17% [0 0% |2 170
stavéni majek | 8| 20% | 12 13% | 0| 0% | 1] 17% 2 339 6 50%
letnice 1| 2% | O] 0%| O 0%| O 0% O 0% [0 0%
dozinky 1| 2% | O] 0%| O 0%| 5 839 4 67% |7 58%
sv.Martin 1| 2% | O] 0%| O 0%| O 0% O 0% (1 8%
pouté 8| 20% | 23 26% | 18 24% | 0| 0% | Of 0% | 4 33%
celkem
respondend 9| 22% | 23 26% | 18 24% | 6| 100% 6 | 100%|12| 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 57: NejoblibedyjSi zvyky a tradice
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Graf¢. 58: NejoblibeyjSi zvyky a tradice
Otazka ¢. 33 - Doudleby
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Vysledky a diskuse:

Nejobliberjsi tradici téndt mezi vSemi skupinami v€kyni jsou pow, pak je to
také masopust a mezi skupinou #&owiichozich obyvatel jsou nejoblibgsi
Velikonoce (22%). Respondenti ze skupiny posl. @0 thké casto uvadli stawni
majek. Pro Doudlebské je jednozn& nejvyznamgjSi masopust a také dozinky, které
uvadlo nejvice dotazovanych ze skupiny posl. 20 let.

Vysledky ukazuji, Zze veCkyni jsou nejoblibe#dim zvykem pout které jsou
v poslednich letech spojeny stadanim diskotéky. Zvyk jako takovy byl kdysi spojen
sjarmarky a véer byla tSinou také tancovka. Tato tradice je spojena az
s prichodem keg’anstvi, takZe se v podsigédna o ,no¥jSi* zvyk.

V Doudlebech se¢§i nejwtsSi obliké nestarSi tradni venkovské slavnosti jako je
masopust, dozinky a st majek. Masopust je jedna z nejstarSich dochalaimadic
vibec, jeho oslava saha aZz ktradici KelSta¥ni mijek paf také k nejstarSim
zvykam, byvalo spojeno s plodnosti. Dozinky jsou jiz dSliatradici spojenou historicky
se zemidélskym zpisobem obzZivy.

Je tedy #ejmé, pré jsou ve Ckyni, jejiz historie nesaha tak daleko jako ta

doudlebskd, nejoblib&jsi pout, které jsou spojeny az g&him Keg'anstvi.

Otazka ¢. 34: Pamatujete si gkterou tradici, zvyk, ktery se slavil a dnes se iz
neslavi?

Tabulkac. 46: Zvyky a tradice, které se jiz neslavi

Ckyné Doudleby
posl. po pied posil. po pied

Odpovedi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.SV.V.
BoZi télo O 0% | O] 0% | Of 0%| O 0% | 1|17% | 1| 8%
Dozinky O 0% | 4| 17%| 5 28% 0 0% |0 0% | O| 0%
Jarmarky O 0% | 1| 4% | 1] 6%| 0 0% | 0| 0% | O] 0%
Konopnicka 2| 22% |10 43% | 11 61% | O 0% [ O 0% | O| 0%
Maskarni O 0% | O] 0% | Of 0%| O 0% | 1|17% | O] 0%
Procesi
k Voit échu O 0% | 2| 9% | Of 0%| O 0% [ O 0% | O| 0%
letnice O 0% | O] 0% | Of 0%| O 0% |0 0% | 1| 8%
pouté sv.Marie [0| 0% | O] 0% | Of 0%| O 0% | 0| 0% | 1| 8%
celkem
respondend 9| 100% | 23| 100% | 18| 100%| 6 | 100%]| 6 | 100%| 12| 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf¢. 59: Zvyky a tradice, které se jiz neslavi
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Graf¢. 60: Zvyky a tradice, které se jiz neslavi
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Vysledky a diskuse:

Ze Ckyné si nejvice respondeitze vSech skupin vzporio na konopnickou.
Dotazovani ze skupinyied 2. sv. v. si také v 28% vzpostnna dozinky a 9% ze
skupiny po 2. sv. v. se upamatovalo na procesijkcutau.

V Doudlebech si 17% respondé&ntze skupiny po 2. sv. v. vzpo®ia na boZzi &lo
a maskarni. Ze skupinyrgd 2. sv. v. vzpominali (8%) na boZid; letnice a pout
sv. Marie — ty byly spojeny se ,zazZrgm“ obrazem panny Marie, ktery visel

v doudlebském kostele.
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Z této otazky vyplynuly rozdily mezi ndvprichozimi obyvateli a starousedliky
v obou obcich. Starousedlici vzpominali na zvykyadice, které se v obci kdysi slavily
a které mozna na@wpiichozi obyvatelé ani neznaji.

Ve Ckyni lidé vzpominali vice neZ v Doudlebech na &&mapomenuté tradice. Je to
znamkou toho, Ze v Doudlebech je mnoho ze staryotkiza tradic stale Zivych
a pretrvavaji zachované nejen uyodni podob — v tradénich krojich — ale i v{vodni

pestrosti a p&tu.

Otazka ¢. 35: Jestlize ano — clél/a byste, aby se znovu oZivil?
Tabulkac¢. 47: Z4jem o oZiveni tradice, zvyku

Ckyné Doudleby
posl. po pied posl. po pied
Odpoveédi 20 let 2.SV.V. 2.SV.V. 20 let 2.SV.V. 2.5V.V.
ano 0| 0% |1]| 13% | 2| 50% | O] 0% | 2| 100% | 2| 67%
ne O] 0% |1 13% | 0] 0% |0| 0% | 0| 0% | O] 0%

jetojedno | 2]100%|6| 75% | 2] 50% [ O] 0% | O] 0% 1] 33%

celkem
odpowdi 2| 100% | 8| 100% | 4| 100% | 0| 0% |2| 100% | 3| 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 61: Zajem o oZiveni tradice, zvyku
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Graf¢. 62: Zajem o oZiveni tradice, zvyku
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posl. 20 let po 2.SV.V. ipd 2.sv.v.
Vysledky a diskuse:

Vsem respondefin ze Ckyné bylo prevazi jedno, zda bude zvyki tradice
obnovena. Polovina dotazovanych ze skupitgdp2. sv. v. by sifdla tradice oZivit
a 13% ze skupiny po 2. sv. v by dokonce zvyk ozieithtlo.

V Doudlebech byla situace jina. VSichni dotazovamiskupiny po 2. sv. v., Kiesi
n¢jaké zapomenuté zvyky vybavili, by sighi, aby se ozivily. Tato skupina obyvatel je
v sowtasné dob ziejme tim ,tahounem® vesnice a organizatoremmych akci. Fetiné
dotazovanych ze skupinygu 2. sv. v. to bylo jedno a to by mohlo byi¢feno ve
vétSing piipadi st&i dotazovanych.

Shrneme-li vyse zmémé, mizemetici, ze veCkyni bylo respondeim, ktei si
v predchozi otazce vzpordin na néjaké zapomenuté zvylksi tradice, pevazrié jedno,
zda se znovu ozivi nebo nikoliv a ¥kolika piipadech dokonce neetitzvyk obnovit.

Naopak v Doudlebech, kdeétgina zvyki a tradic petrvava dodnes, by obyvatelé az
na vyjimky obnoveni zapomenutych slavnosti uvitdk to pro & prilezitost ke

spole&nému setkavani a obohaceni mistniho sjeolekého Zivota.

Otéazka ¢. 36: Risobi ve VaSi obci §aky folklorni soubor ¢ skupina?
Tabulkac. 48: Folklorni spolky, soubory

Ckyng
Odpovédi posl. 20 let PO 2.SV.V. fed 2.sv.v.
Kos 7 78% 22 96% 18 100%
Rize 1 11% 3 13% 1 6%
celkem responderit 9 100% 23 100% 18 100%

zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulkac. 49: Folklorni spolky, soubory

Doudleby
Odpovédi posl. 20 let PO 2.SV.V. ¥ed 2.sv.v.
Doudleban 5 83% 6 92% 11 92%
Senior Doudleban 0 0% 2 0% 0 0%
celkem responderit 6 100% 6 100% | 12 100%

zdroj: vlastni zpracovani

Graf¢. 63: Folklorni spolky, soubory
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Graf¢. 64: Folklorni spolky, soubory
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Vysledky a diskuse:

Z vysledki je patrné, Ze v€kyni existuji dva spolky a to KOS — neboli Kultérn
okraSlovaci spolek a¢pecky sbor Rze. Po¥¢domi o existenci KOSu & vSichni
dotazovani ze skupinygd 2. sv. v., 96% ze skupiny po 2. sv. v. a 78%kzginy no¥
piichozich obyvatel. Ogweckém sboru &e, jiz takové posdomi mezi dotazovanymi
nebylo. Divod bude moZn4 ten, Ze dotazovani si nebyli jgta mize byt gvecky
soubor povazovan za folklorni spolek.

V Doudlebech fisobi spolek Doudleban, o kterém vi vSichni dotandza skupiny
po 2. sv. v., 92% respondénkze skupiny fed 2. sv. v. a 83% ze skupiny mgov
piichozich obyvatel. O existenci souboru Senior Delbidh neboli Doudlebsky vgb
meéla powdomi pouzetetina respondefitze skupiny po 2. sv. v.

Spolky KOS a Doudleban jsou soubory narodopisagttmjici mistni lidové zvyky.
Doudleban se snaZzi vychazet z dlouholeté tradd@eaji rozvijet. PtAda Doudlebsky
masopust, Doudlebské doZinky i jiné akce. Divakk fmavi v tradénich krojich
tancem, pisémi, fikadly i povid&kami a zvyky svych fedka.

Soubor KOS také kazdanw porada divadelni fedstaveni, které je mezi mistnimi

obyvateli velice oblibeno a h@jmavstvovano.
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4. 3. Vyhodnoceni vysledk TBSD

Test barevé sémantického diferencialu, whoz se da howd o kvalitativnim
vyzkumu, byl proveden u dvou societ, kteréitiyoobyvateléCkyné a Doudleb. Slova,
ktera vybrani obyvateléédone i newdoms hodnotili, byla rozdlena do 6 kulturnich
dimenzi, z nichZ je patrna inspirace Hofstedem.d&az dimenzi ma dva protipoly, ke
kterym jednotliva slova aspiruji viegeméns k jednomu nebo druhému paolu.

Prvni dimenzi tvéi ,Mocenské pozice“, druhou ,Dlouhodobost vs. kaatkbost®,
dalSi dimenzi je ,Individualismus vs. kolektivisnius dale pak ,Maskulinni vs.
femininni hodnoty”, ,Riziko a jistota® a posledningenzi je ,Vztah k druhym vs.
odcizenost".

Pro Zebicek hodnot dle saita byly ukeny 4 intervaly:

e (6-12,99) velmi pozitivé pasobici,

e (13 -19,99) slovaysobici méa pozitivre,

* (20 - 26,99) slovatsobici spiSe negati¥n

* (27 — 33) velmi negativhpasobici slova.

Ckyné: 1. dimenze- Mocenské pozice
Tabulkag. 50: Mocenské pozice ekyni

1.dimenze - Mocenské pozice
Kli ¢éova slova Sodet Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Fadu

atodit 23,6 3,0 3,2 -0,2 11
sila 14,3 1,8 1,8 0,0 40
odstup 18,4 2,3 2,5 -0,1 11
disciplina 20,9 2,6 2,3 0,3 7

respekt 17,5 2,3 2,0 0,3 15
hierarchie 19,1 2,5 2,5 0,0 28
nadiizeny 17,3 2,3 2,0 0,3 20
ideal ja 12,3 1,6 1,4 0,2 22
idealni Zena 14,1 19 15 0,4 46
idealni muz 13,7 1,8 1,7 0,1 45
spontanni 16,1 2,2 1,6 0,6 39
davéra 12,7 1,6 15 0,1 42

zdroj: vlastni zpracovani
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Doudleby: 1. dimenze- Mocenské pozice

Tabulka¢. 51: Mocenské pozice v Doudlebech

1.dimenze - Mocenské pozice
Kli ¢ova slova Sodet Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Kadu

atocit 27 3,4 3,6 -0,2 9

sila 21,6 2,8 1,6 1,2 10
odstup 20,8 2,6 2,4 0,2 15
disciplina 14,8 1,8 1,6 0,2 7

respekt 18,6 2,6 1.8 0,8 11
hierarchie 22,2 2,8 2,8 0 13
nadrizeny 24,6 3,2 2,6 0,6 12
ideal ja 13 1,6 2 -0,4 9

idedlni Zena 14 1,7 1,6 0,1 19
ide&lni muz 12,4 1,6 1,8 -0,2 12
spontanni 16 2 15 0,5 22
divéra 11,8 1,3 1,3 0 22

zdroj: vlastni zpracovani

Vysledky a diskuse:

Vysledky naznéuji, Ze veCkyni se objevuje vetsi odstup s velkymi mocenskymi
pozicemi, zatimco v Doudlebech je odstup mensi Igmiamocenskymi pozicemi.
Podivame-li se na slova, kter&lesiuji silné mocenské pozice W&kyni, dojdeme ke
zZjisténi, Ze jsou mnohem pozitigim hodnocena nez v Doudlebech (tzn. maji nizsi
souty). Je to patrné zejména na sladstup, které je veCkyni hodnoceno pogng
kladré (souwet 18,4). Navic je toto slovo v nelomi hodnoceno Iépe nez védemi
(tzn. niZz8i hodnota u n&gomého hodnoceni neZz uédomého) a to riveme
interpretovat jako vnihi prijeti odstupu za saist kazdodenni reality. DalSim slovem,
dokazujicim velké mocenské pozice @kyni, je sila (souwet 14,3). U podétového
slova sila doSlo navic ke shoohezi wdomim ne¢domim a to nazralije, Ze dle tohoto
dana societa funguje. Slovo sila bylo t&kéto asociovano (40x), coz ukazuje, Ze sila je
sdilena v Zivat society. Lidé v této societnoc a silu akceptuiji.

V Doudlebech vidime, Ze poéhova slova vztahujici se k silnym mocenskym
pozicim, jsou hodnocenaiie neZ veCkyni. Tedy krong slovadisciplina, které bylo
v Doudlebech hodnoceno klat(sowet 14,8). S phlédnutim k vysledkm predeslého
klasického dotaznikového gemi konkréts k dobrym mezilidskym vztatm v obci, je
mozné, Ze disciplina a hlayra vnitni je potebna k udrzovani dobrych sousedskych

vztahi.
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V Doudlebech je nejlépe hodnocenym sloveavéra (sowet 11,8), ktera zarovie
byla i nejvice asociovana spolu se spontannostbd(sh22x). Lze se oprawmé
domnivat, Ze societa Doudleb funguje na zaktdid/éry a spontannosti.

Z podretovych slov vztahujicich se ke slabym mocenskymigioe je ve Ckyni
nejlépe hodnoceno slovideal ja (sowet 12,3), které dostalorgudnost ped divérou.
Souvisejicimi slovy jsou potondealni Zenaaidealni muz, ktera byla v této dimenzi
ve Ckyni mnohokréat asociovana (46x a 45x). Tatgpbdrstova slova a jejich asociace

naznauji, Ze societa sdili tité idealy, ale dotykajici se osamoceného jedince.

Ckyné: 2. dimenze- Dlouhodobost vs. kratkodobost
Tabulkag. 52: Dimenze dlouhodobosti vs. kratkodobostOkgni

2. dimenze - Dlouhodobost x kratkodobost
Kli ¢ova slova Sodet | Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Kadu

Zivot 13,3 1,6 1,3 0,3 52
radost 13,4 1,8 1,0 0,8 41
vzdélani 14,5 1,7 1,6 0,1 24
budoucnost 13,9 1,8 19 -0,1 13
investice 17,3 2,0 2,3 -0,3 10
snéni 14,5 19 1,4 0,5 27
tradice 13,2 1,7 1,8 -0,1 45
sny 18,5 2,3 1,7 0,5 4

Stésti 10,8 1,4 1,1 0,3 48
minulost 17,1 2,1 2,4 -0,3 17
zabava 12,2 1,6 1,5 0,1 44
spotifeba 16,1 2,1 2,6 -0,5 19
okam?zity zisk 17,4 2,1 2,0 0,1 21
smrt 28,1 3,4 3,9 -0,5 11

zdroj: vlastni zpracovani
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Doudleby: 2. dimenze- Dlouhodobost vs. kratkodobost

Tabulka¢. 53: Dimenze dlouhodobosti vs. kratkodobosti v @lebech

2. dimenze - Dlouhodobost x kratkodobost
Kli ¢ova slova Sodet Newdomi Védomi | Shoda | Asociace ¥adu

Zivot 12,6 15 1,1 0,4 20
radost 11 1,4 1,2 0,2 11
vzdélani 13,6 1,6 1,8 -0,2 11
budoucnost 13,4 1,2 1,2 0 17
investice 21,6 3 2,2 0,8 12
snéni 11 1,2 2 -0,8 15
tradice 12,6 1,1 1,2 -0,1 21
sny 14,4 1,8 2,2 -0,4 8
Stésti 11,2 1.4 1,4 0 22
minulost 17,8 2,4 1,8 0,6 17
zabava 9,2 1,2 1,2 0 23
spotieba 20 2,8 2,2 0,6 5

okam?zity zisk 18,8 2,8 2 0,8 6

smrt 30,8 3,8 4 -0,2 9

zdroj: vlastni zpracovani

Vysledky a diskuse:

Zvysledki je patrné, Ze ab society jsou spiSe dlouhodoborientovany.
V Doudlebech jeitba vyzdvihnout slovdradice, které bylo nesdom hodnoceno
nejpozitivreji (1,1) ze vSech dimenzi. Tradice je v Doudlebedwdome nejsilrgji
prozivana. V nesxdomém hodnoceni Doudlebskych navazuji na tradidngiova slova
budoucnosta snéni. Tradice jako dlouhodoba minulost (na rozdil odvaleninulost,
které je zde vnimano kratkodfmezanika, aleienasi se do budoucnosti. Potvrzuje se
tim jiz nékolikrat zminovany fakt, Ze societa Doudleb Zije v prostoru tgpyase silnymi
a tisiciletymi tradicemi.

Ve Ckyni z dlouhodobé dimenze do gepi vystupujeZivot (souet 13,3), jako
hodnota je takéastji asociovan (52x) netradice.

Na kratkodob orientovanych poditovych slovech je evidentni stiovani obou
societ spiSe k dlouhodobé dimenzi. Padwé slova veCkyni jako spotfeba (souset
16,1) aokamzity zisk (sowet 17,4) jsou vnimanaifte. V Doudlebech je vSak jejich
hodnoceni jest negativijSi — spoteba (sotiet 20) a okamzity zisk (s¢at 18,8).
Societa Doudleb spigbu také nesdoms odmita (2,8) a malo ji asociuje. \(&yni je
tak patrné vetsi orientace k materialnu. Soolgktgné newsdoms pricita spotebs vetsi

vyznam (2,1), neZ je ochotna sigustit.

114



Z kratkodol orientovanych slov se tomuto zfigt z obou societ vymyka pouze
pojem zédbava V Doudlebech byl vniman velice pozitiéisowtet 9,2) a je v naprosté
shod mezi wdomym a netdomym vnimanim. Toto podtové slovo by mohlo
asociovat s mistnimi padanymi zabavami a akcemi, které jak jsme se @ighiv

z predchoziho dotaznikového #sii, jsou hoja paradané a hoghnavstvované.

Ckyné: 3. dimenze- Individualismus vs. kolektivismus

Tabulka¢. 54: Dimenze individualismu vs. kolektivismu G&yni

3. dimenze - Individualismus x kolektivismus
Kli ¢ova slova Sodet | Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Fadu

laska 13,9 19 1,1 0,7 34
kamaradi 11,8 1,7 1,8 -0,1 46
lidé 17,3 2,1 2,2 -0,1 27
spol&nost 15,7 2,1 19 0,2 51
spoluprace 14,9 1,8 1,7 0,1 12
kooperace 15,5 2 1,9 0,1 40
prace 17 2 2,1 -0,1 8

pracovisté 16,5 2,3 1,6 0,7 16
povinnosti 18,1 2,4 2,3 0,1 5
ja (sam) 10 1,4 1,5 -0,1 53
jednotlivec 16,5 2,1 1,5 0,7 9
samota 26,3 3,4 3,6 -0,2 8

samostatnost 13,9 1,7 1,4 0,3 53

zdroj: vlastni zpracovani
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Doudleby: 3. dimenze Individualismus x kolektivismus

Tabulka¢. 55: Dimenze individualismu vs. kolektivismu v Qidebech

3. dimenze - Individualismus x kolektivismus
Kli ¢ova slova Soget Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace ¥adu
laska 11,8 1,4 1,2 0,2 23
kamaradi 9 1,2 1,8 -0,6 18
lidé 15,8 2 2,4 -0,4 11
spolanost 10,8 1,4 1,8 -0,4 29
spoluprace 14,2 1,8 1,4 0,4 17
kooperace 14,8 2 1,2 0,8 10
prace 20,4 2,6 2 0,6 11
pracovisté 20,4 3 2,4 0,6 7
povinnosti 23,2 3 2 1 12
ja (sam) 11 1,6 1,8 -0,2 13
jednotlivec 19,4 2,4 2,2 0,2 7
samota 27,8 3,4 3,6 -0,2 10
samostatnost 16,6 2,4 1,6 0,8 7

zdroj: vlastni zpracovani

Vysledky a diskuse:

Vysledky naznéuji, Ze societaCkyné je orientovana spise individualisticky.
Individualismus je fizn&ny pro spolénost, ve které jsou vztahy mezi jednotlivci
volné, dekava se, Ze kazdy se stard zejména sam o selogl dexprosedni rodinu.
Na tuto skut&nost poukazuji veCkyni zejména pojmyja (sam) — nejkladrji
hodnoceny pojemubec (sodet 10), ktery je nexdon® procitovan |épe nez adone,
pojem samostatnost (sowet 13,9), a fire hodnocené pojmy (nez-li je tomu
v Doudlebech) jakolidé (souwet 17,3) aspola&nost (sowet 15,7). FRevladajici
individualistickou dimenzi ve Ckyni potvrzuji také vysoké @ty asociaci
u podrétovych slovja (sam) asamostatnost

Co se tyka kolektivistickych sloprace a pracovisté, tak ty jiz tradéné nebyvaji
hodnoceny nejlépe.i®sto dosahuji v€kyni spise nizsich sétfi. Lidé zeCkyng jsou
tedy spiSe spokojeni se svym &asnym pracovnim mistem i pracovniniil@itostmi,
které obecCkyné nabizi, ¢imZz se potvrdily vysledky fedchoziho dotaznikového
Seteni.

Na druhou stranu v Doudlebeclktkaliv jsou pojmyprace a pracovisté hodnoceny
pomsrné hite nez veCkyni (souvisi to s nedostatkem pracovnich mist si)pltak je

societa orientovdna spiSe kolektivisticky. Naajia ndm to podétova slova jako
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kamaradi (sowet 9 — nejlépe hodnocené slovo ze vSech dimeitz@ac) aspolainost
(sowet 10,8). Ficemz olg tato slova jsou neédone prijimana daleko lIépe neZdone,
coZ ma pro ufeni dimenze rozhodujici vyznam. Vyrazna neshod&duwewi a ¥domi
u kamaradi a spolenosti ukazuje, Ze i kdyz si to Doudlebsti nedemuiji, inklinuji
v béZném Zivot ke patelim, kamaradm a spolénosti jako takové daleko vice, nez
jsou schopni siffipustit. Potvrzuje to také velky pet asociaci u slova spdleost (29x).
Naopak postoj society Doudleb k individualistickyralovaim jako samotg
samostatnostajednotlivec je horsi neZ u societykyng.

Porovname-li na z&v nejvice asociovana slova v societich, tak toUsaglek jen
potvrzuje. Nejvice asociovanym slovem @&yni je ja (sam) a v Doudlebech je to

naopakspoletnost

Ckyné: 4. dimenze- Maskulinni vs. femininni hodnoty

Tabulkag. 56: Dimenze maskulinnich vs. femininnich hodreCiyni

4. dimenze - Maskulinni x femininni hodnoty
Kli ¢ova slova Sodet Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace ¥adu
matka 13,7 1,8 11 0,7 27
Zeny 12,7 1,7 1,7 0 16
déti 9,9 1,3 1,0 0,3 41
vztahy 15,9 19 1,5 0,5 9
prozitek 12,9 1,7 2,1 -0,4 43
cit 12,4 15 1,2 0,3 46
tolerance 13,7 1,7 1,3 0,4 56
porozumeéni 12,9 1,7 1,4 0,3 51
Gspéch 14,2 1,7 14 0,3 27
vykon 15,1 1,9 1,8 0,1 25
muZzi 17,5 2,3 1,7 0,6 36
otec 13,7 19 1,3 0,5 14

zdroj: vlastni zpracovani
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Doudleby: 4. dimenze- Maskulinni vs. femininni hodnoty

Tabulka¢. 57: Dimenze maskulinnich vs. femininnich hodn@oudlebech

4. dimenze - Maskulinni x femininni hodnoty
Kli ¢éova slova Sodet | Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Kadu

matka 13,4 1,2 1,3 -0,1 24
Zeny 13,8 1,3 1,4 -0,1 10
déti 15,8 2 1 1 23
vztahy 12,6 1,8 1,6 0,2 23
prozitek 12,4 1,6 1,8 -0,2 17
cit 12,6 15 1,6 -0,1 16
tolerance 12 1,6 1.8 -0,2 8

porozumeéni 12,8 1,8 1,4 0,4 11
Uspéch 18,4 2,4 2 0,4 7

vykon 18,6 2,2 1,6 0,6 16
muZi 19,2 2,4 2 0,4 11
otec 19,8 2,8 1,4 1,4 6

zdroj: vlastni zpracovani

Vysledky a diskuse:

Podivame-li se na vysledky u obou societizamefici, Ze ol spol€&nosti jsou
nakloreny spiSe femininni dimenzi. Doudlebska societa wsakava femininni hodnoty
vice nexkyinské a to zejména na riglomeé drovni.

Newdomé prozivani femininni dimenze v Doudlebech jévizeno podstovymi
slovy jakoZeny, matka, prozitek acit, které newdong prijimaji Doudlebsti lépe nez
veédome.

Ve ¢kynské sociat jsou nejlépe hodnocena slodéti (sowet 9,9) acit (12,4), které
dokazuji femininni dimenzi Nejvice asociovanymi mgj jsou tady tolerance
aporozumeéni.

Typick& slova maskulinni dimenze jsou v satiB®toudleby hodnocena podstatn
htte neZ veCkyni. Jedna se o pojmgtec (soutet 19,8),muzi (sowet 19,2),vykon
(sowet 18,6) aispéch (sowet 18,4).

Ve Ckyni dosahuje maskulinni pojemuzi pomsrné velkého peétu asociaci (36x).
MuZské hodnoty tedy do socistgsté&ne prosakuiji.

Ackoliv jsou Doudleby iCkyné v celkovém pohledu societami femininnimii p

bliz&im prozkoumani vstupuji do Zivatkynskych i vlivy maskulinniho charakteru.
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Ckyné: 5. dimenze- Riziko vs. jistota
Tabulkag. 58: Dimenze rizika vs. jistoty vékyni

5. dimenze - Riziko x jistota
Kli ¢ova slova Sodet Newdomi Védomi | Shoda | Asociace Xadu
jistota 12,7 15 15 -0,1 29
bezpe&i 15,6 1,9 1,4 0,5 35
klid 13,8 1,7 1,3 0,4 20
pravidla 18,3 2,2 2,5 -0,3 16
program 15 19 2,3 -0,5 16
problém 22,8 2,9 2,9 0,1 8
tvorivost 13,1 1,6 1,6 0,0 13
zména 16,3 2,0 2,0 0,0 17
riziko 22,4 2,7 3,3 -0,6 14

zdroj: vlastni zpracovani

Doudleby: 5. dimenze- Riziko vs. jistota

Tabulka¢. 58: Dimenze rizika vs. jistoty v Doudlebech

5. dimenze - Riziko x jistota
Kli ¢ova slova Sodet | Newdomi | Védomi | Shoda | Asociace Fadu

jistota 13,2 1,8 1,4 0,4 14
bezpdi 16,2 2,2 1,8 0,4 10

klid 15 2 14 0,6 19
pravidla 23,8 3,4 1,8 1,6 8
program 12,8 1,6 2 -0,4 5
problém 24,4 2,8 2,8 0 11
tvorivost 11 1,4 2 -0,6 9
zména 25,8 3,4 2,8 0,6 6
riziko 22,8 2,8 2,8 0 7

zdroj: vlastni zpracovani

Vysledky a diskuse:

Pro celouceskou spoknost, a jeji historicky vyvoj to jen potvrzuje, byk je
charakteristicka snaha vyhybat se riziku. Novy & tw nazyva ,Svejkovskou tradici”
v Cechéch. Bylo by tedy velicagkvapivé, kdyby nas vyzkum haoigiinak.

Z naSich vysledk je jasné, Ze Za&dn& ze societ ,Svejkovskou tradimpoye.
V Doudlebech je to patrné prawze slovazména, které bylo hodnoceno pammé
negativié (souet 25,8), veCkyni z averze i riziku, kterou nazn&uji hodnoty slov
problém (sowet 22,8) ariziko (souwet 22,4).
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Zajimavé je vnimartivorivosti v Doudlebech, ktera se Zmou do jisté miry souvisi.
Doudlebsti hodnotivorivost velice pozitivié a gikladaji ji velky vyznam. Je mozné,
Ze na rozdil od zemy, kterou zejm¢ chapou v negativnim smyslu, je fimst vlastr
zmeénou pozitivni. Negativni postoj Doudlebskych k& mize byt také vniman jako
Ipéni na tradicich a spokojenost se &mnym stavem. Twose tu v ramci tradniho, na
tradici navazuje pozitivh

Na druhou stranu socie€kyné je schopnaifiimat zmsnu snaze nez v Doudlebsti
a stejrt tak riziko, z kterého nema takovy strach.

Z podrgtovych slov vztahujicich se k jistoCkynsti nejvice asociujpezpei (35x),
zatimco v Doudlebech je nejvice sdilenym padwym slovernklid (19x).

Vypovida to o stavu v obou obcich. ZatimChyisti vnimaji pocit bez@é jako
piani, protoZze ve skuirosti se fliS bezpéné neciti (potvrzeni igdeslého

dotaznikového S&ni), Doudlebsti pocit bezgieberou jako sotast reality.
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5. DISKUSE

Jednotlivé menSi diskuse jsem pro lep&hpednost uvedla u kazdéSené otazky
piedchozi kapitoly. V této zé&wecné diskusi bych ckita dosazené vysledky
piipomenout a roziit do dilcich kapitol dlefeSenych tématickych okrtih Nejprve
bude shrnut kvantitativni vyzkum, ktery byl uskiri#n pomoci dotaznikového $eni
a posléze vyzkum kvalitativni, jez byl proveden paiTestu barewnsémantického

diferencialu.

5. 1. Identifikace zkoumaného souboru

V obou obcich rly Zeny mezi respondentyigvahu, picemz v Doudlebech byla
jejich prevaha patrgjSi. Tuto skut&nost by mohla vysitlovat wWtSi ochota Zendastnit
se dotaznikového geni.

Co se tykd ®kovych kategorii, tak mezi respondenGkyné byla nejhoj;i
zastoupena kategorie 51 az 60 let, v Doudlebech bgjp@etnsjSi vekova kategorie
31 az 40 let.

Z hlediska vzdlanostni struktury jsou na tom ®bbce podob# Ve Ckyni nepatri
pieviadali respondenti sefstioSkolskym vzélanim s maturitou, v Doudlebech naopak
ti s vywenim listem. Jinak mezi ekonomicky aktivnimi obywatdou obci je &ch, ktei
dosahli pouze zakladni v&dni, velice méalo. VSichni jsou si dnes dele&domi toho,

jak je obtizné se s dosazenym zakladniméNadm uplatnit na trhu prace.

5. 2. Mobilita lidskych zdroju

O odchodu obyvatel z venkova hévaan Elzakker (1994), ktery uvadi, Ze lze
odchodu obyvatel z venkova zamezit dostupnostepat/ch sluzeb. Z naSeho vyzkumu
vdak vyplyva, 7e to neni tak Uplrpravda. RestoZe je obe€kyné podstatd 1épe
ob¢ansky vybavena nez obec Doudleby, mnohem vice ¢dlylg se rado do budoucna
odsthovalo - v kategorii respondéntkteti se do obce istechovali v poslednich
20 letech - je to dokonce 77%. Motivem, ktery jéokuto rozhodnuti vedl, byla
negastji rodina a nasledovani partnera.

V Doudlebech by se spiSe o#lsivalo nejvice respondéntze starousedlik
negasgji uvadknym divodem pro jejich rozhodnuti byly dletguipoklad bytove
duvody. Ve tSirg pripadi byli totiz mezi starousedliky dfalidé a oprava mnohdy
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velice starych staveni, ve kterych tito obyvatgléliy je velmi narona jak fyzicky tak
finanéné. Proto jak bylo zji&no pi osobnich rozhovorech, mnozi by &iddesli do
domova pro seniory.

Na skupig obyvatel, kt&i se do Doudleb istehovali v poslednich 20 letech, je
patrné rychla asimilace dijeti novych ,naplav‘ mezi fiwodni obyvatele. Pouze 17%
z now prichozich obyvatel by se spi$e &btodsthovat (oproti 77% v€kyni). Zda se,
Ze novi obyvatelé Doudleb jsou lépe sZiti s danyostprem. Projevuji se zde jejich

viN s

i u dalSich vysledk

5. 3. Zan®stnanost a studium

V¢étSina no¥ prichozich obyvatel své pracovni upkathani v jedné obci nenachazi.
Obce v obou fipadech zawstnavaji vice starousedliky a obyvatele,iiktgji v obci
(nebo jejich rodina) jiz od 2. swoveé valky. Givodem bude izjmé¢ nedostaténa
okolnich nést nebo #stavaji pracovat ve &st, z kterého se do obcégsthovali.

Co se tyka $kolou povinnych obyvatékyng, tak ti nav&vuji nejvice mistni Skolu,
se kterou je také 78 % zceta ¢ast&né spokojeno. O poznanith je na tom Skola
v Doudlebech, kterou nawduje p@iblizné tietina mistnich &i. Duvodem, pré
navtvuje mistni Skolu v Doudlebech médéti oproti Ckyni bude #ejmg ten, Ze zde
funguje jen maldidka od 1. do 5. stupna Ceské Budjovice nabizeji samdejme

daleko tSi vyler Skol.

5. 4. Olranska vybavenost

Skutg&nost je takova, Zec¢koliv je dopravni spojenCkyné s okolnimi obcemi
objektivre lepSi nez v Doudlebech (kde je pouze autobusowgeisy), tak obyvatelé
Ckyné jej posuzuiji kritétgji nez Doudlebsti. Celych 24%kynskych povazuje dopravni
spojeni za nedostateé ¢i dokonce velmi Spatné.

Neni gekvapenim, Ze &Sina obyvatel z obou obci séepravuje do zagstnani, do
Skoly, za ¥tSimi nakupy, tady ¢i k Iékai automobilem. Autobus je v obou obcich
vyuzivan v paméru z 20%. Nejmé vytizenym dopravnim prastdkem veCkyni je

vlak, kterym se dopravuje jen zlomek obyvatel.
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Stupe: obsanské vybavenosti jasmovai ve prospch Ckyns. Neexistence Iékarny
a pouze detaSované praco¥iSkEkae, nuti obyvatele Doudleb doji&d Také
realizované &né nakupy jsou n&gstji uskutenovany jinde nez v Doudlebech (na
rozdil odCkyng).

5. 5. Zajem o dalSi vzdlavani a kulturni vyziti v obci

Z celkového p&tu dotazovanych veCkyni i v Doudlebech by zajem o dalsi
vzaklavani ntla v obou obcich jiblizné tietina obyvatel. Neépsgji uvadenou oblasti
mozného dalSiho vzthvani byly v obou obcich jazyky, PC a saimpz¢ take
dokorteni stedosSkolského vzdani. Z aktuald poradanych vzélavacich kura ¢i
besed v obci si obyvatel€kyné vzpomrli na besedu s diapozitivy a cestopisnym
povidanim zndméhokynského cestovatele, Doudlebsti ustadbesedy nad kronikou,
ale také SkolenCerveného Kze tykajici se prvni pomoci.

Zabavy se v obou obcich i@galaji celkem hojy ale zatimco ve&kyni se objevuji
kulturni akce spiSe #&tského charakteru - jako diskotéky (pospojené s diskotékou),
divadlo ¢i koncerty, v Doudlebech iptrvavaji zjisoby z&bavy tradni pro venkov
(dozinky, masopust), které lidi vice spojuji nadibod individualistickych msstskych
zabav.

Ve Ckyni se mistnich zabawastni nejvice starousedlici, néépak novi obyvatelé.
V Doudlebech je situace of#. Mistnich zabav secastni hlavé now prichozi
obyvatelé. Je to iledkem dobrého ,zapadnuti® do obce, mezi mistnivatele —
starousedliky, fijeti jejich zvyki a ,napojeni” se na mistni kulturni tradice.

Pokud porovname Doudleby €&yni v oblasti psadani sportovnich aktivit, tak
muzemefici, Zze v Doudlebech jeétsi rozmanitostirznych sportovnich udalosti, ale
jsou padadany v mnohem mengimétitku, nez veCkyni, kde je dominantni sportovni

aktivitou fotbal, ke kterému zajistila obec vSeclpuodebné vybaveni.

5. 6. Spokojenost se zivotem v obci

Vysledky @inesly potSujici zpravu a to, Zze obyvatelé vnimaji rozvojcsvypbci
spidedi zcela pozitivs. Mirng horsiho hodnoceni se dostaltxyni, ale gFesto jsou
konené vysledky vice nez dobré. V Doudlebech sé& @otvrzuje, Ze novi obyvatelé

jsou v obci lépe zakereni, pozitivreji o ni smysleji. UEité to souvisi také s jiz
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zminovanym dobrym firodnim prostdim a celkovym pozitivhim duchem mista, jako
starobylého sidla.

Co se tyka navihobyvatel na zlepSeni obce, tak v Doudlebech redgan uvadili
mnohem SirSi spektrum nagadyly to hlavreé oblasti infrastruktury a takové vybaveni
obce COV, kanalizace, chodniky), na kterétdinou chybi penize a Doudleby jako
mald obec se 3patmlostavaji k progedkim z Evropské unie. VEkyni se na rozdil od
Doudleb vyskytuji spiSe nadstandardidm jako koupali$ta restaurace.

Trochu znepokojujici je zji&hi, ze Ckynsti by chéli zlepsit mezilidské vztahy
v obci. Souvisi to stim, Ze wkyni, jakoZto &t3i obci, gevaZuje spide #stsky
individualisticky zpisob Zivota, zatimco v Doudlebech séstpji spiSe ,klasické"

venkovské sousedské vztahy.

5. 7. Mezilidské vztahy

Otazka na pocit bezpieukazala, ze lidé v€kyni se citi celkoy mére bezpéng nez
obyvatelé Doudleb (nejvice se citi ohroZeni nowivakel€). Lze to vysitlit tim, Ze ve
Ckyni prevladaji jiz zmhované vztahy mstského charakteruCkyné byla kralem
Ferdinandem v roce 1537 dokonce povysena &statko a Ckynsti také svou obec za
mestetko povazuiji), kazdy si spiSe hledi svého, lidéise wbavaji o sy majetek, maji
Spatné zkusenosti.

Na druhou stranu nikdo z dotazovanych v Zadné obpociuje extrémni ohrozeni.

Mezilidské vztahy hodnoti v€kyni jako velmi dobré pouze skupina po 2. sv. v.
(22%). To, ze seCkynsti now prichozi obyvatelé o mezilidské vztahy v obci
nezajimaji, je znamka jizékolikrat zmirtného odstupu novych obyvatel od obce, od
jejich obyvatel a problétn Jeho picinou mize byt to, Ze do obce mezi jeji obyvatele
aplr¢ nezapadli, citi se ¥leréni a negstuji téngt Zzadné sousedskeé vztahyiajgg se
ani pilis neastni mistniho spatenského Zivota. Obyvatelé, ktev obci Ziji déle
(skupina po 2. sv. v. a skupinyea 2. sv. v.), tyto postupné Zny ve vztazich na
vztahy nestského charakteru pozoruji, a proto fiwza pocfuji mezilidské vztahy
v obci jako spiSe Spatné.

V Doudlebech taktéZ hodnoti nejlépe vztahy v oddaipina po 2. sv. v. Neife
vhnimé& mezilidské vztahy skupina royprichozich obyvatel, 17% se vyjdd, Ze

povazuje vztahy v Doudlebech za spiSe Spatné.

124



5. 8. Dodrzovani zvyla a tradic

VSichni respondenti 2ékyné méli povédomi o tom, Ze se v obci dodrZuje masopust
a sta¥ni majek, také &sina respondeftuvedla, Ze se v obci slavi Velikonoce a gout

V Doudlebech uvadi shodre vSichni respondenti, Ze se v obci dodrzuje magppus
Velikonoce, statni majek a dozinky. Doudlebsky masopust je vyznanstarobylou
tradici a takzvané Doudlebské dozinkyipanezi vyznamné lidové tradice nejen
v jiznich Cechéach.

Nejvice oblibenym zvykem v€kyni jsou pou, které jsou v poslednich letech
spojeny s ptadanim diskotéky. Zvyk jako takovy byl kdysi spojefarmarky a véer
byla &tSinou tancovéka. Tato tradice je spojena azitchodem keg’anstvi, takze se

~ i

v podstat jedné o ,,no¥jsi“ tradici.

V Doudlebech se nejtsi oblike t¢Si nejstarSi tradni venkovské slavnosti jako je
masopust, dozinky a stai majek. Masopust je jedna z nejstarSich dochalaimadic
vibec, jeho oslava saha aZz ktradici KelSta¥ni mijek paf také k nejstarSim
keltskym zvykKim, byvalo spojeno s plodnosti. Dozinky jsou jiz d$liatradici historicky

spojenou se zefdélskym zpisobem obzZivy.

5. 9. Shrnuti vysledki TBSD vyzkumu

5. 9. 1. Dimenze mocenskych pozic

Ve Ckyni se objevuje odstup svelkymi mocenskymi pozige zatimco
v Doudlebech je odstup mensSi s malymi mocenskymicemi. Je to patrné zejména ze
slov sila a odstup, ktera jsou @kyni pomsrné pozitivné hodnocena. V Doudlebech
jsme zjistili, Ze podétova slova vztahujici se k silngym mocenskym pozigibacit, sila,
odstup, hierarchie), jsou hodnocengehneZ veCkyni. Naopak slova vyjadijici slabé
mocenské pozice — jakdigtra, spontannost — byla v Doudlebech proZivana ipozit.

5. 9. 2. Dimenze dlouhodobosti vs. kratkodobosti

Obg society —Ckyné i Doudleby - jsou dlouhod@éborientovany. V Doudlebech je
tieba vyzdvihnout slovo tradice, které bylo &#om: hodnoceno nejpozitivji ze
vSech pod&ovych slov v ramci vSech dimenzi. Tradice je v Dlebech nesdomg
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nejsilrgji prozivana. V netdomém hodnoceni Doudlebskych navazuji na tradici
podrétova slova budoucnost a&mn. Potvrzuje se tim jizgkolikrat zmiiovany fakt, ze
societa Doudleb Zije v prostoru spjatém se silnfisiciletymi tradicemi. VeCkyni
z dlouhodobé dimenze do pegi vystupuje Zivot.

Na kratkodob orientovanych poditovych slovech je evidentni siiovani obou
societ spise k dlouhodobé dimenzi. Pdwa slova veCkyni jako spoteba a okamzity

zisk jsou vnimanaite. V Doudlebech je vSak jejich hodnocenidegativijsi.

5. 9. 3. Dimenze individualismu vs. kolektivismu

Vysledky naznéuiji, Ze societd kyné je orientovana spise individualisticky. Na tuto
skute&nost poukazuji zejména pojmy ja (sampejkladréji hodnoceny pojem tbec,
ktery je ne¢doms pocitovan lépe nezddomg. Prevladajici individualistickou dimenzi
ve Ckyni potvrzuji také vysoké @ty asociaci u poditovych slov ja (sam)
a samostatnost.

Co se tyka kolektivistickych slov prace a practiyifak ty jiz tradéné nebyvaji
hodnoceny nejlépe. i®sto dosahuji veCkyni spide niz3ich séth (tzn.pozitivni
hodnoceni). Lidé z&€kyn¢ jsou tedy spide spokojeni se svym &mmym pracovnim
mistem i pracovnimi ifleZitostmi, které obedCkyné nabizi. Timto se potvrdily
i vysledky klasického dotaznikového i&eti.

Societa Doudleb je naopak orientovana spiSe kwisktky. Nazn&uji nam to
velice pozitivig hodnocena poditova slova jako kamaradi (nejlépe hodnocené slavo z
vSech dimenzi dbec) a spoknost. RicemZ ol tato slova jsou ne&don® prijimana
jest daleko Iépe nez&doms, coz ma pro weni gevladajici dimenze kolektivismu

rozhodujici vyznam.

5. 9. 4. Dimenze maskulinnich nebo femininnich howt

Oke spole&nosti jsou nakloény spiSe femininni dimenzi. Doudlebska societa vSak
proziva femininni hodnoty vice nékynské a to zejména na rielomeé Urovni.

Newdomé prozivani femininni dimenze v Doudlebech jévizeno podstovymi
slovy jako Zeny, matka, prozitek a cit, které #vme prijimaji Doudlebsti Iépe nez
veédome.

Ve ckynské societ potvrzuji femininni dimenzi slova éd a cit, ktera byla

hodnocena nejlépe z celé dimenze.
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Typick& slova maskulinni dimenze jsou v satiB®toudleby hodnocena podstatn
htite neZ veCkyni. Ve Ckyni dosahuje maskulinni pojem muZzi pgmme velkého pétu
asociaci. Muzské hodnoty tedy do socigtgt&ne prosakuji.

Ackoliv jsou Doudleby iCkyné v celkovém pohledu societami femininnimii p

bliz8im prozkoumani vstupuji do Zivaikyinskych i vlivy maskulinniho charakteru.

5. 9. 5. Dimenze rizika vs. jistoty

Pro celouceskou spoknost, a jeji historicky vyvoj to jen potvrzuje, byl je
charakteristickd snaha vyhybat se riziku. Novy & KtO96) to nazyva ,Svejkovskou
tradici* v Cechéch.

Z naSich vysledk je Zejmé, Ze Zadna ze societ ,Svejkovskou tradici® pépo
V Doudlebech je to patrné prawze slova zrna, které bylo hodnoceno pémé
negativié, ve Ckyni z averze Wi riziku, kterou nazn&ji hodnoty slov problém
a riziko.

Zajimaveé je vnimani tdtvosti v Doudlebech, ktera se Znou do jisté miry souvisi.
Doudlebsti hodnoti twivost velice pozitiv a gikladaji ji velky vyznam. Negativni
postoj Doudlebskych k zéné muze byt také vniman jako dpi na tradicich
a spokojenost se stasnym stavem. Twose tu v ramci tradniho, na tradici navazuje

pozitivne.

127



6. ZAVER

Cilem mé diplomové prace bylo specifikovat a Zjistyznam kulturologickych
aspeki, které misobi na rozvoj a stabilizaci venkovskych regioriledat oblasti, ve
kterych by kulturologické aspektytippély k udrzeni obyvatel na venkéva hledat
zpisoby,¢im by byla zvySena spokojenost obyvatel s Zivotenvenkoy. Nalézt utité
kulturni symboly a pevladajici kulturni dimenze danych spmlestvi, které jsou

vyznamnym sebepoznavacim prvkem v ramci sjpalsti.

Nyni nastal¢as pro shrnuti dosazenych vysléd provedenych analyz formou
porovnani obou zkoumanych obciCkyné a Doudleb. Pokusime se vyfdzawry,

které vyplyvaji z naseho $eni.

Problémem odchddobyvatel z venkova do st se zabyval jiZ nejeden autor. Nas
pohled na danou problematiku je mozna trochu oglidinoho autoll vidi hlavni
piicinu vylidiovani obci v nedostateé dostupnosti ptgbnych sluzeb. Nas vyzkum
vSak doSel ke zji8nhi, Ze to nemusi byt aZ tak uplpravda.

Dikazem toho je obe€kyné. Ackoliv je mnohem lépe alnsky vybavena
a nabidka sluzeb je podstasirsi nez je v moznostech obce Doudleligsto Zije mezi
Ckynskymi mnohem vice nespokojenych obyvatel neZ v Daneth. Také ptnsjsi
skupina obyvatel’kyné se vyjadila, Ze by se rada z obce o#fstvala.

Situace se zdala srozumitgi az po rodereni obyvatel do skupin na
starousedliky, obyvateletiphozi po 2. sstové valce a obyvatele, kiese do obce
pristthovali v poslednich dvaceti letech (novi obyvatel&atimco novi obyvatelé
Ckyné se s obci zatim tolik neszili, na skupinovych obyvatel Doudleb, je patrna
rychla asimilace affjeti novych ,naplav‘ mezi fwodni obyvatele. Prokadzané si&i
kulturni tradice nové obyvatele k obci snazétghnou“. Dokazuje to i vysledek TBSD
— tradice je v Doudlebech nejlépe ndone hodnocené slovo.

Patrné je to i zdasti na mistnich kulturnich aktivitach.c¢koliv je podpora
spol&enského a kulturniho Zivota v obou obcich pow ¢ila, coZz vede k posileni
kontakti mezi¢leny mistni komunity, nové obyvatel&yné prili$ neoslovuje.

V Doudlebech je situace op#. Mistnich zabav secastni hlavl now prichozi
obyvatelé. Je to potvrzeni dobrého ,zapadnuti“ deep mezi mistni obyvatele —

starousedliky, fijeti jejich zvykii a ,napojeni” se na mistni kulturni tradice.
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Kvalitativni vyzkum pomoci Testu barevisémantického diferenciéluipesl dalSi
mozny pohled na problém. fiBinou horSiho fjimani ,novych n4plav‘ mezi
starousedliky rize byt i grevladajici individualisticka dimenze celé sociétigyns —
potvrzena negstji sdilenymi hodnotami jako jA sam nebo samostatnos

SpiSe individualistickou orientaci obdgkyné dokazuji i druhy zébav, které se
v obcich p#éadaji. Zatimco v€kyni jsou nejoblibegdimi kulturnimi akcemi diskotéky
(poug spojené s diskotékou), divadld koncerty — které jsou spiSe éatskeho
charakteru, v Doudlebech lidé nejéacslavi doZzinky nebo masopust, které nepostradaji

tradicniho venkovského ducha.

Problémem, ktery trapi ¢lobce je, Ze &Sina no¥ prichozich obyvatel své pracovni
uplatreni v obcich nenachéazi. Obce v obdippdech zawstnavaji hlavia starousedliky
a obyvatele, kiié Ziji v obci (nebo jejich rodina) jiz od 2. &ové valky. Givodem bude
ziejmé nedostaténa diverzifikovana nabidka kvalifikovanych pracasmip‘ilezitosti.
meéste, z kterého se do obcégsthovali.

Jedna z mozZnosti, jak pomoci zmtmanosti v obci, by mohla vést &mam podpory
podnikani ve sfi@ cestovniho ruchu — nidklad v oblasti agroturistiky a promotion
obce a regionu. DalSim sgprem podpory by mohlo byt traghi podnikani na venkaév

v zenedglstvi, lesnictvi a v tradnichifemeslech.

Z&kladnim fundamentem stabilizace obci a jejickvoje je bezesporu vEhvani
jejich obyvatel. V této oblasti maji zatim cbbce znéné rezervy. Restoze o dalSi
vzdklavani by v obou obcich #a zajem piblizné tretina obyvatel (také pomoci TBSD
bylo vzaslani hodnoceno pozitiv), obce jim ilis moznosti nenabizi. VEkyni se
pravidelré konaji (dle odpogdi obyvatel) pouze cestopisné besedy znantkhigského
cestovatele, v Doudlebech se k besedam nad krongkimaly v poslednich letech
Skoleni Cerveného #ze. Dalsi vzdlavani obyvatel by jist prispilo k vétsi

zanestnanosti a je vdm i velky rozvojovy potencial pro obce.

Vyznamnym stabilizujicim faktorem je pro vSechnyyaditele vesnice a nejen pro
mladé rodiny, zajigni sluzeb Skolstvi. Zakladni Skola plni dctité miry také roli
kulturniho a spok&enského centra v obci. Jeji zruSeni povazuji mabyvatelé sidla za

znak upadku.
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Zakladni 3kola v&kyni funguje dle naSich zji&i bez problér a obyvatel& kyng
jsou s ni spiS&i zcela spokojeni. Doudlebska Skola se potyka sstatkem Zak
jelikoZ vétSina rodét vozi své dti do nedalekychCeskych Budjovic (také z dvodu
Spatné podsti o jeji Urovni). ZruSeni mistni Skoly by vSakélm neblahy vliv na
stabilizaci obce. Obec by setla snazit Skolu udrzet a fakticky zlepSit jeji Uetha tim

i minéni mistnich obyvatel o ni.

Ackoliv Doudlebsti vnimaji spousty zakladnich rozwgjch nedostatk obce —
citelné chybi napiklad kanalizace s napojenim &aticku odpadnich, je mezi nimi vice
spokojenych obyvatel detnd téch now prichozich. Ckynsti postradaji krogh
nadstandardniho vybaveni a sluzeb — jako fejué koupalist nebo dalSi restaurace —
aktivitu mistnich obyvatel a dobré mezilidské vztalNow prichozi obyvatelé se
o vztahy v obci nezajimaji, drzi si odstup od oljegch obyvatel i probléfn ,Stari
obyvatelé” to vnimaji a proteasto hodnoti vztahy v obci jako Spatné.

Prinos mé diplomové prace tedy tkvi v potvrzeni skubsti, Ze kulturni tradice maji
velky vliv na stabilizaci obci. Jakymsi dokladenhagsou Doudleby, misto starobylého
keltského sidla, malebna veska, ktera beze zbytku zapada dérguniho prosedi, ve
kterém se nachazi. Silné tradice fis@bi na lidi dnes stejnjako na generace minulé.
Vstupuji do Zivota starousediikstejré jako do Zivota obyvatel novych. Ti jsou lépe

a rychleji zakoereni, jsou snaze ffjati do spol€énosti. Lidé jsou zde |épe stmeleni

0 mistu svéhoibyvani smysleji.
Tradice zlepSuji mezilidské vztahy. Tradice vedowtvoreni pocitu sounalezitosti
obyvatel se sidlem, krajinou, regionem.. Tradicaij&d'eny lidi, které jim zabtauji

venkov opustit...
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7. SHRNUTI — SUMMARY

The principal aim of my dissertation was to spea@ahd find out the sense of
culturological aspects, which appeal on the devakm and stabilization of rural
regions, to find the areas, where the culturoldgispects could contribute to keep folks
in the country and find the ways how to improve $lagisfaction of folks with country
life. | have tried to find the specific culturalmsipols and dominant cultural dimensions
of certain communities, which are the significagif-secognizable element of society.

Our research was realized by standard questianirajuiry inCkyné and Doudleby
and by CSDT (Colour Semantic Differential Test). BOSwas used to get more
complete information about communities ©kyné and Doudleby and their dominant
cultural dimensions.

The results could be resumed into following. Thiebgem, why people leave the
countryside, is not based mainly on insufficientvees and facilities. We can
demonstrate it o&kyné. HoweverCkyné has better public utilities than Doudleby, its
inhabitants (especially the new arrivals and trediildren) are not satisfied as the
inhabitants in Doudleby and they are likely to ke@kyné in the future.

Doudleby is the village with strong and still delated traditions. New arrivals are
hearty welcome between the olds and they alsocgzate on the local cultural life.

The main contribution of my dissertation shouldéaeen the finding the influence
of cultural traditions on stabilization the ruragrons. Strong traditions join people
together and improve social relations in the vélagraditions are the roots of folks that

prevent them from leaving the countryside.

Key words: rural regions — countryside — human resources — tuk — traditions —

customs -eultural dimensions
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Prilohaé. 1

Dotaznik pro mistni obyvatele

Tento dotaznik je s@asti diplomové prace na térBtabilizace venkovskych regibmpracovavané

na Jih@eské univerzi. VaSe odpoddi prosim zakiZzkujte. Dekuji za vyplreni.

1. Identifikani otazky:

Pohla}vi:
[] Zena [l Muz

V¢ékova kategorie:
[] do20let [ 21-30 [ 3140 [1 41-50 [1 em- [ 61-70

Nejvy3Si dosaZzené vddni:
O zakladni [ wyan/a ] iedoskolské s maturitou Ol

2. Hist¢hoval/a jste se do obce z jinéhésta/vesnice?

Ano, jsem novym obyvatelem obce (poslednich 20 let)

Ano, pistéhoval/a jsem se (naSe rodina) po Ztevé valce

Ne, jsem starousedlikem (naSe rodina zde Zilaigd . s¥tovou vélkou)

3. Divody, které Vas fitahuji k obci:
rodina

citovy vztah k mistu

bydleni

zanmestnani

pratelé

moznosti traveni volnéhiasu
jiny davod

4. Jak jste spokojeni se svym bydlenim?
zcela spokojen/a

spiSe spokojen/a

' | spiSe nespokojen/a

| zcela nespokojen/a

5. Chetl/a byste se ¢kdy presthovat mimo obec svého bydiist
urciteé

spiSe ano

spiSe ne

| urité ne

[] nad 70

vyssRolské
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7.

.V pripadt, Ze uvaZujete o &ovani, vyberte, prosim, jeden hlavidivdd VaSeho rozhodnuti:

rodinné, nasledovani partnera

zmena pracovist

priblizeni k pracovisti

uéeni, studium

zdravotni dvody

bytové divody

kvalita zivotniho prosedi

kvalita obchod, sluzeb a technického vybaveni v misydlist

saocialni vztahy v mistbydlisg

JIN€ (uvalte prosim KEEI&) ... ... e

Kde jste za®stnan/a, kde studujete?
v obci

| v okolnich obcich (do 10km)
| jinde (UVElte ProsSimM KAE).........uue ittt e
| nejsem zamstnany/a

.V pripadt, Ze jste neza#stnany/4, schopny/a aktivni prace:

Pti hledani zaréstnani se spoléhdm na pracowddi

: Pti hledani zaréstnani se spoléhaniigvazré sdm na sebe- inzeraty, znami apod.
Zamestnani si hodlam vytwd sdm — zanu podnikat.

9.

| | Praci nehledam, k obZwmi post&uji socialni davky.

V pripadt, Ze mate &i ve weku Skolni dochazky (6-18 let), kde nawtji zakladni, sedni Skolu,

wiliste?

v mist bydlise

......

10. Jak hodnotite dopravni spojeni obce s okolaimtSimi centry?

velmi dobré
vcelku dostaujici

| nedostatené
| velmi Spatné

1

| nezajima m, mam swj dopravni prosedek

11. Uvefte zpisob dopravydislo dopravniho prostdku zapiSte dofjpraveného okénka)

auto,2-autobus3- vlak, 4-kolo, 5-pésky, 6-jiny
do zangstnani (Skoly)
za BZnymi nakupy
za \EtSimi ndkupy
k lekai
za kulturou
na dady

12. Kde zpravidla nakupujetéiné nakupy (potraviny, zelenina, drogerie)?

v obci bydlisg
vV misg pracovist

jinde

13. Kam zpravidla jezdite z&tgimi nakupy a za sluzbami?

m

(1] = P

14. Kde nav&vujete Iékdie a Iékarnu? (ukte prosim misto)
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15.

Funguiji v obci &aké prostory jako kino?
Ano, promita se pravidein
Ano, promité seiflezitostré

Ne

.V piipack, Ze nikoliv, n&li byste zajem, aby se promitalo?

Ano

Ne

. Konaji se v obcidjaké vzalavaci kurzy, besedy nadité téma (nap cestopisné)?
ANO (UVATTE ProSIM JAKE). .. eu et e e e e e e
Ne
. MEli byste zajem o dalsi vzthvani?

ANO (uvelte prosim 0 Jaké)........coii i
Ne
. Funguje v obci knihovna?

Ano

Ne
. Jestlize ano, vyuZzivate ji?

Ano, pravidelr
Ohcas
Vibec

. kastnite se mistnich zabav?
Ano (uvelte prosim KIeryCh)........cooouei i e

Ne

. Nav&vujete divadlo a jiné kulturni akce jinde neZ vi@bc

Ano
Nezajimam se

. Jestlize navdtujete kulturni akce jinde nez v obci, dite prosim jaké:

. Pdadaji se u Vasdké sportovni akce (turnaje, zapasy)?

ANO (UvaTte Prosim JAKE)... ... oo e e e e
Ne

. Jestlize ano ¢astnite se jich?

ANO (Uvalte Prosim JaKYCN)......oi it e e e e e e e e e
Ne

. Vyuzivate mistni sportovniitzeni?

Ano

Ne
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27

. Ohodnéte, jak jste spokojeni s... giglice 1-4 vepiSte dofpraveného okénka)

1-zcela spokojen/&-spiSe spokojen/@-spiSe nespokojen/d; zcela nespokojen/a

32

33

obchod a sluzby

kulturré - spolé&enské akceiinnost spolk
sportovni vyziti

zZivotni prostedi

Skola

. Zn®nil se za poslednich 10 let vzhled Vasi obce?
vyrazre k lepSimu

spisSe k lepSimu

spiSe k hor§imu

vyrazré k horSimu

témet se nezranil

. Co konkrétniho byste v obci zlepSil/a?

. Citite se v obci bezfye?
ano

ne [ilis bezpeéne

vibec ne

nepgemyslel/a jsem o tom

. Jak hodnotite mezilidské vztahy v obci?
velmi dobré

spiSe dobré

spiSe Spatné

Spatné

nezajimaji ni

. DodrZuji se u Vés ¢hteré z nasledujicich lidovych zvyla tradic?
masopust

Velikonoce

stavni majek

letnice (svatodusni svéatky)

dozinky

sv. Martin (posviceni)

poug

JINE (UVATtE ProSiM JAKE).....v e et it e e e e e e e

. Jaky zvyk nebo tradice s&it nejtsSi oblibs?
masopust

Velikonoce

stavni majek

letnice (svatodusni svatky)

doZzinky

sv. Martin (posviceni)

pout

Jiny (Uvedte Prosim jJaky). .. ...
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34. Pamatujete sihterou tradici, zvyk, ktery se slavil a dnes gengeslavi?

35. Jestlize ano — aita byste, aby se znovu oZivil?
Ano

Ne

Je mi to jedno

36. Risobi ve vaSi obcigaky folklorni soubor¢i skupina?
} ANO (UVETTE PrOSIM JAKY) ... .. e eie ettt e e et e e e,
Ne
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Prilohaé. 2

Pohlavi: O muz

O Zena

Vzdélani:

O zéakladni
O stfedoskolské

O maturita
oVS

Pfistéhoval se: O pfed 2.sv.v.
O po 2.sv.v.
O por.1989

samota

minulost

ja (sém)

utocit

Zivot

otec

zabava

smrt

kamaradi

idealni Zena

vitézstvi

lide

idealni muz

vzdélani

zména

idedl ja

Zeny

povinnosti

budoucnost

pracovisté

byt prvni

laska

nadfizeny

riziko

jistota

problém

pravidla

program

tvorivost

bezpedi

sila

davéra
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muzi

odstup
disciplina

respekt

spontanni

porozumeéni

kooperace
okamzity zisk

investice

spotieba
tradice

spoluprace
jednotlivec

samostatnost

Klid

hierarchie

snéni

sny

spole¢nost

uspéch

tolerance

vykon
vztahy

domov

pfiroda

prozitek
cit

deti

Stésti

Poradi barev:

10

11 12

Pofadi 1 2

Barva
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Piiloha ¢. 3 -Ckyné

36 spof¥eba 19
37 zmena 17
38 minulost 17
39 Zeny 16
40 pracovisg 16
41 pravidla 16
42 program 16
43 respekt 15
44 otec 14
45 riziko 14
46 tvorivost 13
47 budoucnost 13
48 byt prvni 13
49 spoluprace 12
50 odstup 11
51 atodit 11
52 smrt 11
53 investice 10
54 vztahy 9
55 jednotlivec 9
56 prace 8
57 problém 8
58 samota 8
59 disciplina 7
60 povinnosti 5
61 sny 4

Pocet
Podnétove |asociac
Poradi slovo 1.¥adu
1 tolerance 56
2 samostatno:| 53
3 ja (sam) 53
4 Zivot 52
5 porozuneni 51
6 spolenost 51
7 Stosti 48
8 cit 46
9 kamaradi 46
10 idealni Zena| 46
11 tradice 45
12 idealni muz 45
13 zabava 44
14 prozitek 43
15 divéra 42
16 radost 41
17 deéti 41
18 sila 40
19 kooperace 40
20 spontanni 39
21 muzi 36
22 bezpéi 35
23 laska 34
24 jistota 29
25 hierarchie 28
26 matka 27
27 snéni 27
28 aspech 27
29 lidé 27
30 vykon 25
31 vzdlani 24
32 ideal ja 22
okamzity
33 zisk 21
34 klid 20
35 nadiizeny 20
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Priloha €. 4 - Doudleby

31 radost 11
32 vzalani 11
33 porozuneni 11
34 respekt 11
35 prace 11
36 muzi 11
37 problém 11
38 bezpéi 10
39 sila 10
40 kooperace 10
41 zeny 10
42 byt prvni 10
43 samota 10
44 ideal ja 9
45 tvorivost 9
46 atocit 9
47 smrt 9
48 tolerance 8
49 sny 8
50 pravidla 8
51 samostatnost I
52 disciplina 7
53 uspeéch 7
54 pracovisg 7
55 riziko 7
56 jednotlivec 7
57 otec 6
58 okam?Zity zisk 6
59 zmena 6
60 program 5
61 spof¥eba 5

Pocet
Podnétové | asociaci
Poradi slovo 1.¥radu
1 spolenost 29
2 matka 24
3 vztahy 23
4 zabava 23
5 deti 23
6 laska 23
7 divéra 22
8 Stesti 22
9 spontanni 22
10 tradice 21
11 idealni Zzena 19
12 klid 19
13 kamaradi 18
14 prozitek 17
15 spoluprace 17
16 minulost 17
17 budoucnost 17
18 Zivot 16
19 cit 16
20 vykon 16
21 snéni 15
22 odstup 15
23 jistota 14
24 ja (sam) 13
25 hierarchie 13
26 idealni muz 12
27 povinnosti 12
28 investice 12
29 nadiizeny 12
30 lidé 11
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Prilohaé. 5

Mapka - Ckyné




Prilohaé. 6

Hasiéska zbrojnice



Venkovské staveni

Hospoda



Doudlebska madona

Doudlebsky masopust



Prilohaé. 7

é

W

M éstsky znak Ckyn



Priloha¢. 8




Hotel






Prilohaé. 9

Statistické Udaje za zakladni Uzemni jednotku (A5D167 -Ckyné
Obecna charakteristika (Udaje roku 2004)

Katastralni plocha (@) .......cccuuuiiiiiiiiieieeiie e e e e e e 2068
POEEECASTT ODCE....ceeiiiiiiiiee e 7
Obyvatelstvo (udaje roku 2004)

Patet bydlicich obyvatel K 31.12 ........iiiii e 1504
MuZi (z pG.DYALODYV.K 31.12) .. 714
Zeny (2 p@.DYALODYV.K 31.12) ...coovieeieeceeeeeee ettt e, 790
Patet obyvatel ve 8Ku 0-14 [et CEIKEM..........ovviiiiiiiii et e e e e e e e eaes 227
Patet obyvatel ve KU 15-59 ZENY.........oovviiiiiiiiiie et 491
Pacet obyvatel Ve 8KU 15-59 MUZI.....cooiiiiiiiiiiiicieieeee e e e e e eeeeneeeanane 476
Pacet obyvatel ve 8Ku 60+ CEIKEM ... .....u i 285
ZIVE NATOZENT CEIKEIM ... ...t ememees ettt te et e et e e e et enennsteeaeseeneanes 10
ZEMYCIT CEIKEIM ..oiiiiiiii et r ettt e et e e e e e s bbebeeees 9
PErozeny FirGStek CEIKEM ... ..uui it e e e e e e 1
PESIENOVAIT CEIKEIM ...ttt e e e e e e e e reeee e e e e e e e e e ennns .63
RV (<1 [0 V7= L= | =] o PP 26
ISF= 1L (o3 g 1o = o =T ot 1 1 (=T o o 37

Obyvatelstvo podle stup® vzdélani

YA - = o SRR 2
ZAKIadNi . NEUKORENENO .....evvviiiiiiiiiiceee ettt e e e e e e e e (0%
Vyuceni a stedni 0dborné DeZ MALUIILY ........ieeeeee e s e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeneeann s 538
UPINE SEEUANT S MALUMTOU........veveierieeeeeecee et ceees ettt e e see et re e eneeneeseenens 268
VYSSi 0dborné a NAStaVhOVE. ............... ettt e 28
VYSOKOSKOISKE .....oeiieieeeeieieieiei it ettt et e e e e e e e e e e e e e e s e s e nnnaneaeaeeaeaeessesannnnns 62
Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle od¥tvi

Ekonomicky aktivini CEIKEM .......ccoii i s 708
V zemedeIStvi, 1€SNICIVI, IYDOIOVU.........ccoiiiiii e e e 49
RV 0] 111012 [ T PSSR 315
Ve STAVEDNICIVI ..ceeeiiiiieie et e a e e 52

V obchodu, opravy Motor. VOZIAE! ...........ueemmmmiiiiiiie e e 82



V dopraw, na post a u teleKOmMUNIKACE ............ooiviiiiiiiiiieemmmme e 25
Ve veejneé spraw, obrar, SOC. ZabezZBeNI ..........ccoocuvviiiiiiiiiiieiie e e e e 27
Ve Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a SOCIEMC .......c.ovevee e 59

Hospodarska éinnost (Gdaje roku 2004)

Patet podnikatelskych subJEKEEIKEM ..........uviiiiiiiiiiiiiiiccecee et e e e e e e e e e e 340
Zemedelstvi, lesnictvi, rybolov - p@et subjekd ... 48
Primysl - pa@et podnikatelskych subjakt.................viiiiiiiiiiieeeee e 50
Stavebnictvi - pe&et podnikatelskych subjakt............ccccoeeeiiiiiii 47
Doprava a spoje - get podnikatelskych subjakt.............cccooeviiiiiiiiiiiiiiiiieeeees 9
Obchod, prodej a opravy motorovych vozidel a sgmiiho zboZi
a pohostinstvi - piet podnikatelskych subjekt.............cccoovvviiiiiiiiiii e 113
Ostatni obchodni sluzby - et podnikatelskych subjekt...........ccccooeiviiiiiiiiiiiiiiiiiiis 37
Verejné sprava, obrana, povinné socialni p&jist patet subjekdi............vvvvvvviiinnenen... 3
Skolstvi a zdravotnictvi - Bt SUDJEKI.............c.ceeveireeeeeeeire et eereeeere e 6
Ostatni véejné, socialni a osobni sluzby ¢posubjekt ..............ccooeeeeeiiiiiiieiin, 27
Statni organizace - Pot SUDJEKIL .............cooiiiiiiiie e 1
AKciové spolénosti - p@et SUDJEKIL ...........uuuiriiiiiiiiiiiieee e 2
Obchodni spoknosti - p@et SUDJEKI ............uuriiiiiiiiiiiieeee e 22
DruZstevni organizace - @t SUDJEKI .............uvuuuiiiiiiieee e 1
Perézni organizace - @@t SUDJEKE ............iiiiiiiie e 0
Podnikatelé - fyzické 0soby - P&t SUDJeK............cceeeereiiiiiiie e 238
Samostatél hoSPOAECH rOINICH — P@ .......covveeeeeeieeieeee e 7
Ostatni pravni formy - @@t SUDJEKIL. ..........uuiiiiiiiiie e 35
Obyvatelstvo vyjizdéjici do zamgstnani a sSkol
VAV [P0 IS 1 Tod 1o [0 J074= 1y 251 1 = 1o | 602
Z tONO V FAMCI ODCE ...t e e e e e e e e e e e serr e e e e eeeaeaeas 303
V FAMCH OKIESU ...ttt e e e e s sttt et e e e e e e e e e e eeaeessneeeeeeees 171
A 2= L Lot I = =R 48
(o (o 1T U= a0 I8 = 1= 27
Vyjizdgjici do zangstnani denfimimo ODEC ..., 213
ZACi VYjiZAJiCT dENIE MIMO ODEC .....cveveceeceeeeeee e emeee e ee e, 69
Kultura (Udaje roku 2004)
Veiejna Knihovna §. POD@EK..........ooeviviiiiiiiie e e e e e e e e e eeaeeaannes 1

KURUINT ZETZENT OSTALNT ... e e 1



SAKIAINT STAVDA.....eeiiiiiiiiii e 1
14 1 (0 Y USRS 1
Pengznictvi (Udaje roku 2004)

Perézni Ustavy a JeJICNHRAOVNY .........ccoiiiiiiieeieiiieiiie e s e e s e e e e e e e e e aeeeeeeennssnnnnes 1
Socialni oblast (Udaje roku 2004)

Domy s péovatelskou SIUZDOU...........coooi i, 1
Skolstvi (Gdaje roku 2004)

MAEESKA SKOIA ... e e e e e e e 1
Z&kladni Skola - vySSi StuP€l.-9. r@&NTK) ......cceeeeeieeiiiiiiiiiieeeeeeeeeee s 1
Sport (Udaje roku 2004)

TEloCVIENY (VE. SKOINICN) ....uiiiiiiiiee e e e e 1
= (o [ 10] 0} VA0 =3 =T 1< T 1
Ostatni z#izeni pro &lovychovu (s provozovatelem nebo SPraveem) ..o eeeeeeeeeeenn. 3
Doprava (Udaje roku 2004)

Zastavka dAIKOVE [INKY ........eeiiiiiie e sttt eerre e e e s e e e e e e e e aeeeees ano
Zastavka linky mistnino VYZNamU ..........eeeeeiiiii e ano
StaniCe (ZASTAVKA) VIAKU ..........oooiieiet ettt et e e e e e e e e e e e e e sessseseeaeeeeeeeeeeas .ano

Technicka vybavenost (Udaje roku 2004)

0T t= TRl o =] PSPPSR 1
LY== 1) 0 T 0/ To IR PRSP ano
Kanalizace s Napojenim IV ..........c.cvieiueieeieeieeireeeeeteeseeeeseeeteeee e stseteeaeeereane e ano
Sbor dobrovolnych haSll 0BCE .........eevviiiiiii e ano
POZAINT NAUIZ ..ottt e e e e e e e e e e e e e s ano
0¥ 2= 1 0TI 1)Y/o | > g | AP ano
PIYNOfIKACE ODCE ... ..o ano
Zdravotnictvi (Udaje roku 2004)

Samostatna ordinace praktického Eekpro dosplé ............ccoooiiiiiiiiiiiiiiiieceeee e 1
Samostatna ordinace praktického iekpro @ti @ dorost.............oevvvvvveiiiieeeee e 1

DetaSované pracovissamostatné ordinace praktického kéka
=1 (0] 0 1 F= 1o ] (oo - W 1
= GYNEKOIOGA ...ttt ———————————————— 1

Zaizeni [EKArENSKE PE.........ovuiieiiiiiiiii e r s e e e e e e e e e e e e e e e eeeeennnnees 1.



Statistické Gdaje za zakladni zemni jednotku (Z43¢00 -Doudleby
Obecna charakteristika (Udaje roku 2004)

Prvni pisemMNA ZPrava (FOK) .........oeiiee it emmmm e eee et e e e e e e e e e e eeeeesseeeeeeeeeeeees 1088
NadmMaska VYSKa (M NUML) oo e e e ee e e e as 425
Katastralni plocha (NA) ........oovieiieiiiicce e e e e e e e e eaes 586
POEEECASTT ODCE....ceiiiiiiiiie e 2
Obyvatelstvo (udaje roku 2004)

Patet bydlicich obyvatel K 31.12 .......uuuiiiiiiee oo 354
MuZi (z pG.DYALODYV.K 31.12) e 181
Zeny (Z PE.bYALODYV.K 31.12) ...ocuvieeeeeceecee ettt eae e 173
Patet obyvatel ve 8ku 0-14 [et CEIKEM.........oovviiiiiiiii e e e e e e e aeaes 51
Pacet obyvatel ve 8KU 15-59 ZENY.......coooiiiiiiiiiiee e 106
Pacet obyvatel Ve 8KU 15-59 MUZI......cooiiiiiiiiiiiiiiicieeee e e e e eeeaeeeennnne 119
Patet obyvatel ve KU 60+ CEIKEM.........uiiii et eeeeee e e e e e e e e 74
ZIVE NATOZENT CEIKEIM ... ...ttt ememees ettt teete et e e e e s enenestesteseene s 3
WA= o ¢ = Lot 1= o U 2
PErozeny FirGStek CEIKEM ... ..uuuiiiiiiiiiiiiiiee ettt e e e e e 1
PHSIENOVAIT CEIKEIM ...ttt e e e e e e 7

RV (<1 L0 A7 L= | =T o O PUPPR 4
Saldo MIGrace CEIKEM .........uiiiiiiiii s s e e e e e e ettt b r e as 3

Obyvatelstvo podle stup® vzdélani

YA - = o PSR 1
ZaKIadni . NEUKORENENO .......eeiiiiiiiiiieieii ettt 86
Vyuceni a stedni 0dborné ez MAtUIILY ........ceeeeeeeee s s e e e e e e e e e e eeeeeeeeaeeeeenns 150
UPINE SEEANT S MALUMTOU........veiveeveieeeeeeeeeeteeeeeee et ete e ete e eeeeeeereereeree e eneenneseeneens 55
VYSSi 0dborné a NAStaVhOVE. .............. e ettt 12
VYSOKOSKOISKE ... s ettt s s s e e e e e e e e e e anaaaaeaaaaeeeeeeesennnnnnns 11
Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle od¥tvi

Ekonomicky aktivini CEIKEM ........oooiiiii e 184
V zemedeIStvi, 1€SNICIVI, IYDOIOVU.........cooiiiiii e e e 23
RV 0 111 1) V£= [ T 43
Ve STAVEDNICIVI ..ceeeiiiiieie et e a e e 10
V obchodu,opravy Motor. VOZIA@! ............ueemmmmiiieie e 30

V dopraw, na post a u teleKOmMUNIKACE ............ooiviiiiiiiiiiecmmmme e 11



Ve veejneé sprav, obrar, SOC. ZabezZBeNI ..........cccocivviiiiiiiiiieeiee e 11
Ve Skolstvi, zdravotnictvi, veterin&rni a SOCIEME .........cooeneene e 20

Hospodar*ska éinnost (Gdaje roku 2004)

Patet podnikatelskych subjaKCelkem .............uuueeiiiiiiei e e e 66
Zemedelstvi, lesnictvi, rybolov - p@et subjekd ... 4
Pramysl - p@et podnikatelskych subjakt............cccoviiiiiiiiiirreee e 9
Stavebnictvi - pe&et podnikatelskych subjakt............ccccoeeiiiiiiin 8
Doprava a spoje - @get podnikatelskych subjakt...............ccceeeiiiiiiiiiiii s 4
Obchod, prodej a opravy motorovych vozidel a sgmiiho zbozi a
pohostinstvi - péet podnikatelskych subjakt..............ccccooviiiiiiiiiee e 20
Ostatni obchodni sluzby - et podnikatelskych subjekt............cccoeeeviiiiiiiiiiiiiiiiiins 6
Vetejna sprava, obrana, povinné socialni p&jist patet subjekd................oovvvvviiennnn. 2
Skolstvi a zdravotnictvi - Bt SUDJEKI.............c.ccveveireeeeeeeite et eeeeeteeeeee e 3
Ostatni véejné, socialni a osobni sluzby €posubjekd .............cccccvvviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee, 7
Statni organizace - Pot SUDJEKIL .............cooeiiiiiiieee e 1
Akciové spoleénosti - p@et SUDJEKL ............covviiiiiieiiiicce e 0
Obchodni spoknosti - p@et SUDJEKI ............uuriiiiiiiiiiiieeeee e 3
Druzstevni organizace - P&t SUbjekili...........ccuvviiiiiiiiiii e 0
Perézni organizace - @@t SUDJEKE ............uiieeiiiiee e 0
Podnikatelé - fyzické osoby - et subjekdi...............oovvviiiiiiiiii e 51
Samostat& hospod&ci rolnici - p@et subjekdi ..........cvvvviiiiiiiiiii 3
Svobodna povolani - et SUDJEKI ... 1
Ostatni pravni formy - @@t SUDJEKIL. ..........uuiiiiiiiiie e 7
Obyvatelstvo vyjizdéjici do zamgstnani a skol
VAV (P40 1< 1 Tod 1o [0 J074= 1y 251 1 = 1o | 155
Z tONO V FAMCI ODCE ...t e e e e e e e e e e e serr e e e e eeeaeaeas 25

V FAMCH OKIESU ...ttt e e e e s sttt et e e e e e e e e e e eeaeessneeeeeeees 118

A 2= L Lot I = =R 7

(o (o 1T U= a0 I8 = 1= 0
Vyjizdgjici do zangstnani denfimimo ODEC ..., 116
ZACi VYjiZAJiCT dENIE MIMO ODEC .....cveveceeceeeeeee e emeee e ee e, 45
Kultura (Udaje roku 2004)
Veiejna Knihovna §. POD@EK..........ooeviviiiiiiiie e e e e e e e e e eeaeeaannes 1

KURUINT ZETZENT OSTALNT ... e e 1



SAKIAINT SEAVDA .. e 1

14 1 (0 Y USRS 1
Skolstvi (Gdaje roku 2004)

MAEETSKA SKOIA ..o e e e e e e e 1
Z&kladni Skola - niZSi StuPEl - 5. r@NTK) ...ccoocniiiiiiiiiiiieee e 1
Sport (Udaje roku 2004)

HiiSte (s provozovatelem Nebo SPraVCEM)..........cocemeeeeeeverruuniiiiiiieeeeeeeeeeeeaeeeeeesnennns 1

Doprava (udaje roku 2004)
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