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Formulace cil(i:
cile jsou jasné formulovany m cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovidd IA | neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
jsou pro celek podstatné m l l ‘ nejsou podstatne
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
provédzané EI neprovdzané

Napinéni cilu prace:

cile prace naplnény }X{ nenaplnény




Zvolené metodologické fedeni:

odpovida cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

X L]

X L[

LT L

Urover interpretace a diskuze k feienému problému:

dostate¢na

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pifiméfené propracovana

Price s odbornou literaturou:

vybornd

Aktualnost pouzitych zdroji:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma;

zcela dodrzena

[]

X

[

neodpovida cildim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecénda

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokonéené

nedostatecnd (neodpavidajici)

zdroje nejsou aktudini

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu D D I:I neodpovida poZadované trovni

Gramaticka troveri:

. L obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyby E ﬂ | l gramatijck\;ih ihr:b e

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné I:I |E nepouziva

Rozsah prace:

odpovida % | l neodpovida stanovenym poZadavk{im

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje I__' | neobsahuje

Graficka Uroven prace:

vyhovujici m ] nevyhovujici

Struktura a Clenéni prace:

vyhovujici }X‘ nevyhovujici

Autorka pfedklada k posouzeni préci, ktera sleduje aktudini a potfebné téma. Zvyiujici se naroky na utitele
a oCekavani pfemény ceské vzdélavaci soustavy v souvislosti se strategii 2030 do centra pozornosti
pFina3eji otdzku kvality ucitelovy prace. Chybéjici kariérni Fad i standard ucitelské profese ubird mo¥nost
objektivné posuzovat ucitelovo pisobeni. ShroméaZdéni a deskripce nazorl 7akd zakladnich kol na idedl
utitele je proto zajimavym zdmérem a zaslouZi si jisté pozornost.

Text autorka rozdéluje na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast je sestavena na zakladé studia
pomerné rozsahlého souborl zdrojd. Stylisticka a gramaticka forma autor€ina vyjadfovani je na dobré
urovni. Text je pfehledny a sdélny. Poznamku mam k obsahu krétké kapitoly t¥eti — Charakteristika
idealniho ucitele. To, Ze se zde autorka téméF nemad o co opfit a je velmi struéna, neni jen chybou vybéru
zdroju, ale téZ objektivni ukdzkou chybéjicich snah zabyvat se idedly spojenych s profesi utitele. Autorka by
v ramci rozpravy mohla zminit rozporupiné vnimané slovo ideél — které neni ani vysledkem analyzy



empirickych dat, ani imaginarnim produktem volného mysleni. M{iZe pfitom vyuiit Adlerlv koncept
»idedlniho ja“. Diskrepance meziidedlem, jako téméF nedosazitelnym cilem a redlnymi podminkami pro
utitelovo plsobeni jsou pfedpolim praktické ¢asti.

Prakticka Cast pfedstavuje vysledky dotaznikového Setfeni mezi zaky zakladnf Skoly (116 respondentd), kdy
autorka sleduje rozdily v pohledech na idealniho u¢itele ve vztahu k vékovym a genderovym
charakteristikdm respondentd. Vysledky vyzkumu autorka prezentuje pomérné rozsahle, stfidd grafy,
tabulky a pfehledy zaznamenanych otevFenych vypovédi, co: mize byt pro ¢tenafe nepfehledné, ddlezité
je proto zavéreéné shrnuti vyzkumu.

V rozpravé béhem obhajoby by bylo vhodné vysledky prezentovat v intencich zvolenych vyzkumnych
otazek. Podrobnéji je nutno pohovofit o zpsobu administrace dotaznikéi do $kol a rozdil& instrukci a
samostatné prace Z&ki prvniho a druhého stupné pii vypliiovéni dotaznikd. Bylo by vhodné déle
poznamenat, jak je tedy formulovén ideal ucitele a jaké nejvyraznéjsi diskrepance lze nalézt v pohledech na
oblibeného a neoblibeného utitele.

. Praci povaZuji za pfinosnou a doporucuji ji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a
N '
X [] ] []
Prdce splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
ANO NE

[]
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