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Kritéria hodnoceni prace (oznadte v
dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

Jméno a prijmeni studenta:

Tomas TABORIK

Obor:

Historie — zemépis se zamérenim na
vzdélavani

Oponent bakalarské prace:

RNDr. et PhDr. Ales Novacek, Ph.D.

o

BAKALARSKE PRACE

AVA V CESKE REPUBLICE V GEOGRAFICKE

pravé jednu z moznych znamek: A — vyborn&, B — velmi dobte, C —

(tiplnost, logicka posloupnost a vymrH

A|B[C|N

enost kapitol, rozsah prace)

IS

Bakalatska prace Tomase Tabotika
doporuceného rozsahu. Zejména 2.
nejsou delsi nez 1 s. a nehodi se, aby

syntézy, ktera je vzhledem k povaze s
yniezy J P

je nedostate¢ny. Podstatnym nedostatk:

43 s., ztoho 32 s. textu, ¢imz se pohybuje na spodni hranici

itola je roztfisténa na zbyte¢né mnoho podkapitol, z nichz nékteré
dly samostatn&. Rozsah tivodu, metodiky a zdvéru vzdy o jedné stran&
je absence diskuse s literaturou (pfitomna je jen excerpce z ni!) a
i¢ nezbytna.

. Metodologicka a metodicka stra
(stanoveni hypotéz a cill prace, v

A|B|C|N

ost a kvalita dat a metod)

Cile nejsou v tivodu adekvatné€ rozv
podkapitole az v prosttedku prace,
reflexi. Kapitola vénovana metodice
se viceméné jen na zminku, odkud
promyslenou, jasné€ strukturovanou,
Ta v préci chybi.

y. Hypotézy se nachézeji v samostatné (a tedy od cilli odtrzené)
7 H2 nepovaZuji za vhodné formulovanou. Zavér opomiji jejich
svym rozsahem (1 s.) i povahou nedostate¢nd a povrchni. Omezuje
data Cerpana. Vyzkumné& orientovanad prace by meéla mit dobie
dné a konkrétn€ vysvétlenou metodiku analyzy a tvorby vystupt.

|

(vybér, spravna citace, pouziti, do

. Prace s literaturou a dalSimi inf %

A|B|C|N

Jak bylo uvedeno, prace postrada
k motocyklové a jiné dopravé (kap.

(pod obr. a grafem na s. 11 a 22). Se
polozek.

\
2)).
ne. Odkazy na literaturu by v nékte

si literatury a vénuje se jen ocitované excerpci teoretické latky

literaturu a zdroje autor v textu odkazuje jen v 2. kapitole, déle jiz
pripadech mély byt v textu uvedeny spolu s konkrétni stranou dila
literatury je bibliograficky korektni a obsahuje fadu cizojazy¢nych




. Odborna spravnost — znalost pr

1N

(prokazani znalosti feSené proble

bt
o

schopnost aplikovat znalosti na ko

matiky

¢y, prokazani specifickych znalosti,
.tm’ problém)

A|B|CIN

Autor se v teoretickych i praktickyc
vroving interpretace divodi rozloZ
,,motocyklizace*, ktery pravdépodobn

pektech problematlky dobte orientuje. Dil¢i rezervy lze spatfovat
sledovanych jevii na uzemi CR. Mensi otaznik kladu k pojmu
ni v &esting uzivanym (Google ukazal jen 5 p¥ipadii jeho pouziti).

. Zhodnoceni vysledki, naplnéni «ﬂh

aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

Jako hlavni vystup lze chapat kap

zajimavych zjist¢ni, které by si kro
kauzalit a komparaci s mapami danych|
v praci mohly ptedstavovat sznamn -
Vice viz niZe uvedené otazky k obhaj

\prostého popisu zasluhovaly hlubgi interpretaci, vidéni prostorovych
ikl pro automobilovou dopravu (detekce rozdilti, zvlastnosti), jeZ by
¥idanou hodnotu. Z tohoto pohledu povazuji studii za nedotazenou.

4 (Analytickd ¢ast prace). V ni uvedené mapy obsahuji fadu

. Uroveii jazykového a stylistickélo gpracovani
A|B|C|N
Text je psan vécné a bez gramatlckyc chg b, formula&né viak pisobi ne zcela precizovanym dojmem.
. Formalni a graficka drover pra
A[B|CIN

za &islem kapitoly nepatii zayc
absence textu mezi nadpise él (

\J

&im pohledu fadu nedostatki, které evokuji autorovu nediislednost:
 |a map postradaji stranky

a
)dnadpisem

itk4a mezera mezi odstavci atd.

Otazky k obhajobé:

Vzhledem k absenci vysvétleni aplik
dle mého soudu, prace zatim nevy
diivodu ji nedoporucuji k obhajobg.
odborng a obsahoveé dotahnout.

Cim autor vysvétluje nej
vysvétleno, navic se jedna o
Cim by se mohla lisit mapa
Jak ovlivnila covidova situa
Miize aktudlni boom elektr
na motocvklovou dooravu?

je pozadavkiim kladenym na absolventské prace KGE a z tohoto

¢ metodiky, diskuse literatury a syntézy, resp. daldim nedostatkiim,

zajimavé a inven¢ni téma je potfeba metodicky lépe podepfit a
Otazky k obhajobé:

pocet motorek (mapa 1) ve vnitinich periferiich? V praci neni

sti s primé&rn& star§im obyvatelstvem.

¢éZe vytvoiené pro automobilovou dopravu?

tocyklovou dopravu mezi sidly a uvnitt mést?

lektrokolob&Zzek (tj. jakasi ,,soft konkurence) mit v budoucnu vliv

Celkové hodnoceni prace (vysledna

J-Aka neni primérem znamek jednotlivych kritérii hodnoceni prace):

n

A - vyborné | B-—

C - dobre | N - nevyhovéla |

i dobre




