Posudek bakalarské prace

predlozené na katedire matematiky
Pedagogické fakulty Jiho€eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich

posudek oponent bakalaiské prace

Autor: Anna Boudova
Nazev prace: Analyza u¢ebnic matematiky pro stiedni Skoly zabyvajici se vybranymi funkcemi

Posudek vyhotovil(a): doc. RNDr. Helena Koldova, Ph.D.

Odborna uroven prace: vyborna

Popsdni cili a metod: autorka cile prace zpracovava v samostatné kapitole 1. Cilem bakalaiské
prace bylo analyzovat vybrané ucebnice matematiky pro stfedni Skoly z hlediska obsahu,
rozsahu a z hlediska didaktické vybavenosti a to v kontextu RVP G, jiné RVP prace nefesi.

Kvalita teoretické ¢asti prace: velmi dobra; autorka v teoretické casti prace (kapitola 2) vymezuje
zakladni pojmy, souvisejici s pojmem ucebni text, vyzkum ucebnic, kurikulum jako konstrukt a
planované kurikulum. V nékterych ¢astech podoba textu spiSe pfipomina skripta.

Neni mi jasny vyznam sdéleni Vsechny tyto kapitoly vychdzeji z ucebnice Matematika pro
gyvmnazia: Funkce od Odvarka (2011). Nahrazuje tato véta citace?

Rozsah praktické slozky prace: velmi dobrd; autorka dobfe popsala zvolené metody, rozebrala
obsah ucebnic a provedla analyzu jejich rozsahu vzhledem k tématu. V kapitole 3.5 posla své
méreni didaktické vybavenosti vybranych ucebnic a nasledné vSechna ziskana data porovnava
v zavérecném shrnuti.

Str. 36 Klasické tisténé ucebnice budou porovnany s vybranymi elektronickymi ucebnicemi
stredoskolské matematiky, respektive s témi kapitolami, které se zaméruji na funkce.

Str. 43 Aby tedy naplnili viastni vize, méla by byt v ucebnici pokryta vsechna témata RVP G. A
opravdu tomu tak je. VSechna témata je mozné vycist jiz z obsahu ucebnice a je jim vénovan prostor
v ramci jednotlivych kapitol. Zde s autorkou nesouhlasim. To, zda je téma zavedeno jest¢ neni
rozborem obsahu.

Uvadim pro ilustraci vyjadieni spole¢nosti SUMA k ptiruckdm ,,Matika pro spoluzaky* (20. 2.
2020) (https://suma.jcmf.cz/suma/stanoviska/)

V soucasné dobé se vyuka matematiky stala predmétem tady diskusi. Jednim z &asto
medializovanych témat se stal 1 projekt ,Matika pro spoluzdky“, ktery =ziskal
podporu médii i sponzort. Podle té&chto svépomocnych pfiruclek, které jsou chybné
nazyvany ucebnice, dnes tdajné vyucuje vice nez 220 stfednich Skol v republice.
Vybor Spolecnosti uc¢iteld matematiky Jednoty Ceskych matematiky a fyzikd povazuje
za potf¥ebné zddraznit, Ze z hlediska nejen odborného (matematického), ale také
metodického jsou prirucky plné chyb a rozhodné se nejednd o metodickou ,revoluci™
ve vyuce matematiky. Jde spisSe o ,kucha¥ské navody"“ (navic mnohdy nesprévné) na
feSeni typovych prikladl, které mohou na prvni pohled pusobit na Zaky pritazlive,



ale k rozvoji jejich my$leni rozhodné nepfispéji. Prirucky zcela postraddaji snahu
o to, aby Zaci problematice porozuméli a ziskali pot¥ebny vhled do latky, a misto
toho nabizeji navody psané stylem egyptskych pisa¥d pred cEtyfmi tisici lety.
Negativni stanovisko k vyuce podle téchto materidltd vyjadrili 1 wvyucdujici
didaktiky matematiky z fakult pripravujicich ucditele. Prirucky, puvodné urcené
pro doucovani spoluzakd, jsou zcela nevyhovujici pro kvalitni vyuku matematiky.

Vice zde: https://suma.jcmf.cz/suma/stanoviska/

Zajemce o problematiku odkazujeme na t¥i podrobné recenze zminovanych ptrirucdek
od prof. Kutiny z Prirodovédecké fakulty Ucitel matematiky, 27(1), 2019; Pokroky
matematiky, fyziky a astronomie, 61(4), 2016; Ucitel matematiky, 25(1), 2016),
prof. DoboSe z Ustavu matematickych vied Univerzity Pavla Jozefa Safarika v
Kosiciach a otevtreny dopis Slovenské matematické spolec¢nosti Jednoty slovenskych
matematika a fyzikua

Nevim, zda je dostatecné zohlednénd rozdilnost posuzovanych ucebnich textl (nejde vidy o
ucebnice), abychom mohli hodnotit a provést analyzu rozsahu ucebnic pomoci ukazatele
rovnomérnosti uciva, jak je v praci demonstrovano, jen prostym zapocitani poctu stran apod., bez
podrobnéjsiho rozboru. Stejné tak se domnivam, Ze pouhym zapoc¢tenim charakteristik neni mozné
tvrdit, ze: pouze dve ucebnice maji rovnomeérné rozvrzeni uciva v ramci kapitol. U ostatnich, a
obzvlaste tech s velkym M, je ucivo neumerné rozvrzené. Nekterym kapitolam je pak oproti jinym
vénovdano mnohondsobné vice prostoru. | kdyz na toto upozoriiuje autorka v zavére¢né diskuzi,
myslim, Ze by si ¢tenaf mohl z pfedchozich zavéri vytvotit rychly zavér Uplné€ jiny a zavadéjici.
Nejsem proto ztotoznéna se zavery, které v zavérecné kapitole autorka uvadi. Prosim o jejich
podrobné objasnéni u obhajoby.

Na druhou stranu ocefiuji systematicky pfistup autorky, prostudovani uvedenych vyzkumnych
metod a jejich kvalitni aplikaci. Zohlednuji 1 fakt, Ze bakalaisk4 prace nemize pfinést hloubkovy
rozbor obsahu uciva, vzhledem k malé pedagogické praxi a zkuSenosti s vyukou matematiky
(studentka je v bc. studiu, neabsolvovala didaktiku matematiky). Pokud by autorka rozpracovala
v nasledné DP sviij zamér, sva zjisténi, byla by jeji prace velkym piinosem pro zacinajici ucitele
matematiky.

Grafickd, jazykovd a formadlni droven: velmi dobrda. Citace odpovidaji zvolené normé. Velké
mnoistvi citovanych publikaci v textu svéd¢i o tom, Ze autorka prostudovala dostatecné
mnoistvi odborné literatury, se kterou vhodné v praci pracuje.

P¥inos prace:

Bakalafska prace predstavuje material, ktery by mohl slouzit uc¢iteldm matematiky na zakladni
Skole pfi vybéru ucebnic nebo pfi realizovdni podobného Setfeni, avsak pokud by byla uvedena
relativnost uvadénych zjisténi.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Jak Vas zpracovani DP posunulo v praci zacinajici ucitelky?

Jakou ucebnici budete pouzivat vy, ve své praxi a na zakladé ceho ji vyberete?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobre
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