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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Nestandardni aplikacni ulohy a problémy

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

B

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Téma prace je bezesporu aktualni. Nestandardni aplika¢ni tlohy figuruji jako tematicky celek v RVP ZV a je
potiebné se jimi v odbornych pracich zabyvat. Autorka ve své praci prokazala upfimnou snahu toto téma
zodpovédné pojednat. Predklada dilo, které rozhodné stoji za pozornost a jehoz obsah ma potencial pro
praktické vyuziti, jak z hlediska tématu samotného, tak i z hlediska vyuziti nastroji a online prostiedi
programu GeoGebra.

Z textu prace i ze zpracovani online GeoGebra knihy, ktera je jeji soucasti, je patrné, ze autorka pfistoupila
k praci s velkym zajmem a mimofadnym osobnim zaujetim. Za tento pfistup si bezesporu zaslouZzi ocenéni.
Zaroven je vSak, bohuzel, nutné konstatovat, zZe preciznost v detailech, kterou autorka pii rozborech feseni
n¢kterych z uloh uplatiiuje, neni zasazena do harmonického celku.

Prace postrada strukturu, ktera byla doporuéena v zadani. Chybi napiiklad zavéry reSer$ni prace nebo jasné
vymezeni vztahu obsahu prace k u¢ivu matematiky na zakladni ¢i stfedni $kole. Detailnéjsi pojednani by si
jisté zaslouzilo i1 pouziti programu GeoGebra. Tyto chybé&jici komponenty mohly praci poskytnout
sjednocujici linii, ktera se u takovychto kolekei uloh pochopitelné nelehko hleda.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

C

(stanoveni hypotéz a cil prace, uziti metod)

Préce postrada n&které klicové atributy odborného dila, pii jehoZz tvorbé by byly promyslené a systematicky
uplatiiovany metody psani odborné prace. Vyvolava spise dojem jakési volné tvorby. Ackoliv v detailu
autorka potiebné metody prace uplatiiuje vhodné, je napiiklad zfejmé, Ze je obeznamena s domaci i zahranicni
literaturou vénovanou tématu, ze ovlada metody feseni danych uloh a Ze jeji zpracovani uloh nevykazuje
néjaké zasadni prohtesky, celek pfili§ metodicky zpracovan neni. Jak uz bylo fe¢eno, chybi dokumentace a
zaveéry reSerSe tématu, stejn€ jako stanoveni kritéria vybéru uloh a jejich uvedeni do souvislosti s ucivem.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Pouzita literatura odpovida cili prace, je vhodné citovana a korektné odkazovana. Snad jenom v1. fadku na
str. 51 mi chybé¢l odkaz na zdroj uvedenych informaci.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Studentka prokazala solidni znalosti z oblasti matematiky, do kterych ji vybrané ulohy zasahuji. Vypodty,
které v praci predstavuje v hojném poctu, jsou prevazné korektni a bez chyb. Jenom na nékolika mistech se
vyskytuji jisté nepiesnosti, Z nichz vétsinu zde uvadim (¢islo v indexu znamena ¢islo fadku, shora nebo zdola):

Str. 3*5: , Linearni rovnice je takové rovnice, kterd obsahuje pouze jednu neznamou, ...“ — Pro pojem linearni
rovnice je rozhodujici mocnina, v niZ se neznama ¢i neznamé v rovnici vyskytuji.

Str. 6% Véty ,,Nyni miiZzeme vidét, Ze rovnice ma dvé feSeni. ReSeni pro 0 je ale nespravné.“ ponékud matou
vyznam terminu feSeni. U hodnot, které se nabizeji jako feSeni, ale je$té je musime provéfit zkouskou nebo
konfrontaci s podminkami je lepsi pouzit slovni spojeni ,,mozna feSeni®.

Str. 8-9: Ptiklad 2.2 d) — Autorka nespravné odmita 0 jako feSeni, pfitom je pfece pouhym pohledem na zadani
snadno ovértitelné, ze 1 0 je feSenim dané rovnice. Nelze zaménovat danou rovnici za rovnice z ni vzniklé
upravami!

Str. 54%: Jev opa¢ny neni dobie charakterizovan. Nelze piece ici, Ze se jednd o jev, ktery nenastava! Jev
opacny k A je jev, ktery nastava, a to pravé tehdy, kdyZ A nenastal.

Str. 5418: Klasicka definice pravdépodobnosti vyzaduje splnéni jistych predpokladi, které je tfeba zminit.

Ptiklad 6.3: Postradam jednoduchou ivahu, Ze 200 gro$i ma hodnotu 500 tolart a 25 dukatt. Potom je
ziejmé, ze 100 tolarim odpovida 5 dukatd.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Lze konstatovat, Ze stanovené cile prace napliiuje. Jako celek sice ptisobi ponékud nesourodym dojmem, coz
Ize piipsat na vrub také komplexnosti zvoleného tématu ,,Nestandardni aplika¢ni ulohy a problémy*, rozhodné
vSak nelze fici, ze by obsah prace nenasel uplatnéni v praxi. Kazda z piedstavenych tloh stoji za pozornost,

u fady z nich pak autorka ptinasi velmi precizni a detailni feSeni, nékdy nabizi i vice postupli. Tyto ulohy

i postupy jejich feseni uréité své uplatnéni ve vyuce najit mohou.

Je snad jenom $koda, ze u n€kterych loh autorka nenabidla jednodussi postupy feseni na trovni zaka
zakladni $koly, viz naptiklad elementarni vyuziti dynamického geometrického software k feseni problému
viditelnosti sochy, nebo feseni slovnich tloh tvahou, bez uziti rovnic.

Za pozornost bezesporu stoji fada perfektn¢ vypracovanych online digitalnich materiald, ptistupnych z textu
prace prostfednictvim QR kodu, které jsou sdruzeny do GeoGebra knihy s ndzvem ,,Bakalatska prace”. Jedna
se v podstaté o svébytna dila, z nichz néktera maji velky potencial pouziti pti vyuce matematiky s uplatnénim
mezipfedmétovych vztahtl, pfipadné obecnéji pii STEM vzdélavani.

Nutno akorat ptiznat, Ze n¢které postupy odrazeji spise velké zaujeti autorky, nez snahu piiblizit feSeni zakovi.
Viz napft. Ptiklad 4.4. na str. 26-28, ktery je zna¢né komplexni Glohou, s uplatnénim fady elementarnich
geometrickych vztaht, jejimuz feSeni by prospélo rozfazovani pomoci obrazkt postupnych kroki konstrukce
s uvedenim do souvislosti s odpovidajicim u¢ivem.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Prace se dobie ¢te, je napsana péknym jazykem, bez vyraznych stylistickych prohieski. Par neobratnych
formulaci, na které jsem narazil, zde uvadim:

Str. 32% ..., nybrZ goniometrickou hodnotu sinus tohoto thlu na poloméru r ...“ — ponékud neobratna
formulace, vhodnéjsi by bylo napft. ,,..., nybrz zavislost sinu tohoto thlu na poloméru r.“
Str. 32° ,.... funkce sinus thlu v intervalu 0° az 90° je nelinearné rostouci ...“ -> ,,funkce sinus je na intervalu

0° az 90° nerovnomérné rostouct ...*.

Str. 541011 Nema 7adnou souvislost s dal§imi pasazemi.

Str. 55, Ptiklad 5.1: V feSeni postradam jasné odpovédi na polozené otazky. Zvlasteé u prvni otazky je
odpovéd’ dosti nepfima.

Str. 20s: Misto ,,horni limita“ by asi bylo vhodnéjsi pouzit ,,maximum®.

Str. 3110 ... odpovida poloving vysky sochy véetné vysky podstavce® Ize chapat tak, Ze se jedna o polovinu
celkové vysky sochy, i s podstaveem. Vhodnéjsi by bylo ,,odpovida souctu vysky podstavce a poloviny vysky
sochy* nebo ,,... odpovida vysSce, v niz se nachazi stted sochy*.




7. Formalni a graficka uroven prace

B

Prace ma kvalitni typografické zpracovani. Akorat u obrazki autorka bohuzel opomnéla vertikalni mezeru,
kterou by od obrazku mél byt oddélen jeho popisek. V seznamu literatury zase autorka opomnéla eliminovat
vznik nepéknych horizontalnich mezer zptisobeny u nékterych citaci zarovnanim do bloku.

Zde uvadim nékolik dalsich typografickych prohteska ¢i pieklept, na které jsem pii studiu prace narazil:

Str. 254: Symbol A pfili§ vzdalen od PSR, obdobné mezery, i kdyz ne tak velké, se vyskytuji jesté na n¢kolika
dalSich mistech textu.

Str. 4140 Chybi mezery v zapisu dat

Str. 557: Neni vhodné takto dat do rovnosti pravdépodobnost vyjadienou desetinnym ¢islem a procenty.

Str. 5555 V ptipade, Ze se jednd o ,,padesatiprocentni Sanci, neuvadi se mezera mezi ,,50“ a ,,%”, tj. piSeme
,,00% Sance*.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Obsahy trojuhelniktt AEC a GKI na str. 47-48 pogitate uzitim Heronova vzorce. Slo by je spo¢itat jednoduseji?

Materialy, které jste vytvorila v GeoGebfe by si zaslouzily samostatné publikovani, v ¢estiné i v anglicting.
Neuvazujete o tom?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): Velmi dobre

V Ceskych Budgjovicich dne 20. 5. 2021

Podpis vedouciho prace



