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l. Cil pr5ce a ieho napln6ni:

ll. Stru ktura prdce: 1. LogickS, iasnd a piehlednd
2. Piim6ien5
3. Uspokojiv6
4. Nevhodnd

1. Vriborn6: zvolenv a DOuz itv vhodn6 D ra menv

v patiitndm rozsahu, piesnd ordce s citacemi. kriticki
anal'iza zdroi&
2. Velmi dobrd pr6ce s adekvdtnimi prameny v patfifn6m
rozsahu
3. Prr)m6rnd prdce s literaturou
4. Slab6, chybnii nebo nedostaiujici

1. Odpovid6 v5em stanoven'im poiadavk&m

2. Obsahuje drobn6 formdlni chyby
3. Nespliuje n6kte16 z5sadni poiadavky
4. Nespliuje v6t5inu stanovenfch poiadavkt

V. Jazvkov6 0rovei pr6ce: 1. V,ibornd
2. Velmi dobr6
3. Dobrd
4. Podprim6rnd

lll. P16ce s literatu rou:

lV. Formdlnistrdnka:

Vl. Ndroinost zpracovdn i t6matu: 1. Velmi wsok6
2. Vysokd

3. Stied ni
4. Nizk6

1. Cil pr6ce bvl stanoven a naplnEn v souladu s t6matem
2. Cil prdce byl napln6n s drobn'lmi nedostatky
3. Cil pr6ce byl adekv6tni, alejen i6stetn6 naplndnf
4. Stanovenli cil nebyl napln6n



tesky psan5 bakalSiskii prSce Konverze prostiednictvim piizvuku v souiosnd onglietind se

zabliv6 pozici piizvuku ve slovech, kterd sdili grafickou formu, nicm6n6 patii do .iin6
slovn6druhov6 kategorie. PrimdrnE zkoumanfm fenom6nem je tedy suprafix, jehoi
vrisledkem je nominalizace p0vodniho slovesa, nicm6n6 vedle sloves a substantiv jsou v teto
prdci analyzovdna tak6 adjektiva. P16ce je tradianE rozd6lena na ddst teoretickou a praktickou
(analytickou).

Prdce je ps6na kultivovanou spisovnou ieitinou, struktura prdce je logickd, jasnd a

piehlednS. Prohie5ki proti jazykov6 normE je zanedbateln6 mnoistvi a nemaji i5dn,i vliv na

vysokou kvalitu t6to pr6ce. Analytickii iiist je peiliv6 zpracovand a nutno podotknout, ie
takovd analfza je iasov6 velmi n5roinii. Data jsou prezentovdna piehledn6, moin6 jen 5koda,

ie nenipotet analyzovanlich slov vyiislen -to sam6 plati pro slova, kte16 maji nestabilnipozici
piizvuku. Bylo by urdit6 zajimav6 vid6t, jak6 procentu6lna zastoupenimaji ta slova, kter6 jsou

Vviddieni oponenta ba ka l5isk6 prdce:

V teoretick6 a6sti se autorka nejprve v6nuje piizvuku, piiiemi tento suprasegmentdln i
jev popisuje z hlediska jeho produkce i percepce. N6sledn6 popisuje souvisejici fenom6n
redukce nepiizvudn,ich slabik - v t6to iiisti dle m6ho niizoru pon6kud spl'l'vd rozdil mezi

nepiizvuinou slabikou a redukovanou slabikou, alespori na zdklad6 autordina v'l'kladu.

Zajimavou ddsti jsou podkapitoly Providlo pro umisbvdni slovniho piizvuku, kde autorka
nastiriuje soutasnd pravidla (nebo spiie tendence), kter6 lze pozorovat v rdmci anglick6ho
lexika a pozice piizvuku. Jii na str. 14 autorka cituje Roache a jeho postieh, ie pravidla sice
jsou, nicm6nd jsou piiliS komplexni a existuje mnoho 4ijimek. Pokud na jazyk nahliiime
synchronnE (z dneini perspektivy), nezbliv5 nei souhlasit. Pokud viak vezmeme v potaz

historickv vfvoj, etymologie slov n6m ve vEtSin6 piipadech poslouii jako spolehliv6 voditko.
Usuzuji, ie autorka si je souvislosti v6doma (viz str. 18), nicm6nE nemEla prostor v6novat se

teoretick6mu popisu vztahu mezi historickou slovotvorbou a pozici piizvuku, moind i

z drivodu, ie nelze v6domostiv teto oblasti oiek6vat od bdinvch mluvtich. V zdv6ru teoretick6
i6sti jsou prezentov6ny slovni p5ry (word pairs), tedy dvojice substantivum-sloveso, jejichi
grafick5 podoba se nem6ni na zdklad6 slovniho druhu, nicm6n6 dochdzi ke zm6n6 umistEni
piizvuku.

V praktick6 adsti autorka nejprve piedstavuje metodologii a zdroje, kter6 podrobila
analfze. N5sledn6 dochdzi k samotn6 analtze, a to nejprve dvojslabiinfch slov, pot6
trojslabidnlich a na zdv6r atyfslabiinich. Autorka vidy komentuje dan6 p6ry (ti vfce slov) a

uv6di, co lze povaiovat za stabilni pozici piizvuku, a kde pozorujeme spiSe nestabilni. Slova
jsou prezentovdna v piehlednrich tabulkdch, v n6kterich piipadech je komentovdna i

etymologie, zejm6na jednS-li se o slova rriznrl'ch pivodri. V zdv6ru prdce autorka prezentuje
metodickd doporudenipro vfuku, kde nab6dd k preferenci systdmovych pdrri, tedy slov, kterd
se iidi pravidly (tendencemi).



nEkdy povaiovdna za ,,ulimky". Price s citacemije pedliv6, autorka zvolila citace pod iarou,
coi sice neni v lingvistice standardni, nicm6n6 to nelze povaiovat za nedostatek.

Tato pr5ce je velmi zdaiild, a jeliko: spliuje v5echny poiadavky na tento typ praci, rozhodn6
ji doporuduji k obhajob6.

N avrhova n 6 hodnoceni vr/born6

Ot6zkv k obha iob6

1.. V pr6ci uvSdite (str. t7-t81, ie pozice piizvuku se odviji od kvality samohl6sek. Zdroveri
vlak tak6 diive uviidite (str. 9-10), ie kvalita samohl6sek zdvisi na pozici piizvuku. Jakrim
zp0sobem tedy k t6to problematice piistupovat, resp. kde zadit?

2. Existuie v teltinE samohl6ska, kde rozhodujicim faktorem neni pouze kvantita, jak
uvddite na str. 15, ale tak6 do znatn6 miry kvalita?

3. Dokdzala byste vysvEtlit, prod doch5zi u substantiv k posunu piizvuku na prvnislabiku?
4. Nem6te obavu, ie pon6kud starsi zdroje (zejmena vvslovnostnislovn[k Wellse z r. 2008]

jii nebudou piiliS popisovat stav souaasn6 anglidtiny?

Podpis oponenta bakaldisk6 pr5ce:
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