Piiloha k protokolu 0 SZZ ¢.
Vysoka $kola: JU v C. Budgjovicich
Pedagogicka fakulta
Pracovisté: Katedra slovanskych jazyku a literatur
Oddéleni ¢eského jazyka a literatury
Datum odevzdani posudku: 10. 8. 2021

Jméno a piijmeni studenta:
Aneta Jahodova
Obor:

Medeuei /oponent bakalarské prace:
PhDr. Milena Noskova, Ph.D.

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Valen¢ni syntax ve vyukové praxi

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

A

BP. Rozsah prace je pfiméfeny.

Téma je aktualni, prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jsou vyvazeny, istrojné spjaty s tématem

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cil prace, uziti metod)

A

a stanovenym cilim prace.

BP ma jasnou koncepci, je pouzita tradi¢ni metoda, pfedev§im komparace, a to vzhledem k vybranému tématu

3. Prace s literaturou a dal§imi informac¢nimi zdroji

(vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A

dobfe se v nich orientuje a spravné a jednotné je cituje.

Autorka dtikladné prostudovala ptislusnou odbornou literaturu, prokazala dobrou schopnost prace se zdroji,

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

aplikovala na ptedmét své BP.

Autorka studiem odborné literatury nacerpala dostate¢né znalosti potiebné ke splnéni zadani a spravné je




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi B

Autorka cil své BP splnila. V Zavéru pak vysledky vyzkumu shrnula. Postradame vsak autorovo zamys$leni nad
vyuzitelnosti vysledkl vlastniho Setfeni v praxi, néktera jeho doporuceni apod. Chybi navrhy vlastnich piistupt

k vyuce dané problematiky (uvedeno v Anotaci).

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani B

Jazykovou a stylistickou uroven prace ponékud snizuji nékteré nespravné gramatické tvary (napf. s. 24, 28, 33,
38), event. chybny syntakticky pravopis (napf. s. 24, 26, 35, 41, 45).

7. Formalni a graficka uroven prace

Formalni a graficka uprava je dobra, prace je logicky, pfehledné ¢lenéna.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zniamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): A - vyborné

A - vyborné | B—velmi dobie | C - dobte | N -nevyhovél |
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