Ptiloha k protokolu o SZZ ¢. Student/ka: Lenka Docekalova

Vysoka Skola: Studijni obor: Matematika — télesna vychova se
JihoCeskad univerzita v Ceskych

.., -y zamétenim na vzdélavani
Budé&jovicich, Pedagogicka fakulta

Oponent kvalifika¢ni prace:

Katedra: télesné vychovy a sportu
PhDr. Radek Vobr, Ph.D.

NAZEV KVALIFIKACNI PRACE:

Pripravna cviceni pro sportovni gymnastiku vyuZzitelna pri vyuce na
zakladnich Skolach
CAST 1 - HODNOCENi ZAKLADNICH POZADAVKU

BAKALARSKE PRACE

Instrukce k vyplnéni:

1. Prvni cdst posudku se zaméruje na zdkladni problematiku zpracovdni prdce, bez jejichZ splnént ji nelze
doporucit k obhajobé. Hodnotit tyto aspekty lze pouze odpovédmi ANO-NE.

1. Shoduje se zadani, ndzev, cil a obsah kvalifikacni prace? ANO
2. Spliuje kvalifikaéni prace formdlni pozadavky kladené na dany typ

kvalifikaéni prdce? Uprava dle Smérnice vedouciho KTVS 1/2017, vyskyt

opakovanych pravopisnych chyb (zde se povaZuje za max. hranici 10 chyb), u ANO

obrazkii a tabulek nesmi chybét zdroj, vystiZny nazev a popis obrazku, jednotlivé
obrazky musi byt ¢islovany.

3. Jsou citace, seznam pouZité literatury a pramenti v souladu s
pozadovanou normou (APA, 6. vydani 2010) a jsou pouzité internetové
zdroje pouze z databédzi védeckych a odbornych ¢asopisti, oficidlnich ANO
stranek statnich organizaci (sportovni svazy, MSMT, &esky statisticky
urad...)?

4. Obsahuje kvalifikaéni prace presny popis cile (ikoll popt. predmétu) a | ANO
pouzité metodiky préace a jsou pouZzité metody vhodné ke splnéni cile
prace?

5. Spliuje kvalifikaéni prdce minimélni poZadavky na jeji rozsah dle ANO
ptislusné kategorie (viz. Smérnice vedouciho KTVS 1/2017), pocet slov
v ptivodni aplikaci WORD pied pfevedenim do PDF?

Celkovy pocet slov je nizsi nez udava smérnice vedouciho KTVS,
avSak prace ma v ramci kontroly plagiatorstvi 0% shodu s jinymi
pracemi v CR a zejména obsahuje zna¢ny potet dohledanych dat,
které se ve formé prezentovanych tabulek a grafi do tohoto po¢tu
nezapocitavaji.

POKUD NENI SPLNENO JEDNO Z KRITERII (viz vj$e), KVALIFIKACNI PRACE
NEMUZE BYT DOPORUCENA K OBHA JOBE.

V ptipadé zamitnuti kvalifikacni prace z vySe uvedeného diivodu je tieba vypracovat k tomuto
konkrétni zdlivodnéni, nebo uvést potiebné ptipominky ¢i vysvétleni:




CAST 2 - HODNOCENI KVALITY KVALIFIKACNI PRACE

Instrukce k vyplnéni:

1. Druhd cdst posudku se vénuje zhodnoceni kvality vybranych aspektit prdce. Hodnoti se pomoci
kvalifikacni stupnice 1-4.

2. Zndmka I — splnéno zcela bez vyhrad vycerpdvajicim zpiisobem.
Zndmka 2 — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prdci, zejména vysledky.
Zndmka 3 — splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky.
Zndmka 4 — splnéno pouze na virovni zdkladnich poZadavkii uvedenych v prvni cdsti.

3. Celkovd zndmka bude vypoctena pomoct aritmetického priumeéru.

Znamka
1,2,3.4)
Hodnoceni drovné formulace cile price a jeho naplnéni. 4

Hodnoceni kvality a drovné teoretickych vychodisek prace.

Hodnoceni kvalifika¢ni prace — kritéria — klasifikace

Hodnoceni drovné zptisobu ¢lenéni a logické stavby prace.

Hodnoceni metodické drovné zpracovani a adekvatnost vybéru
pouZzitych metod.

Hodnoceni drovné¢ interpretace vysledkt, diskuze a formulace
zéaveru kvalifikacni préce.

Mira dodrZovani bibliografickych norem a citaci.

Hodnoceni aktudlnosti a reprezentativnosti pouzité literatury,
pramentil a internetovych zdrojii.

Hodnoceni stylistické a jazykové drovné préce.

Uroven formalni dpravy a zpracovéni kvalifikaéni price (text,
grafy, tabulky).
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Soucet znamek: | 28

Vyhodnoceni (soucet zndmek): 9aZ715=1 16a722=2 23aZ28=3 29 avice - nevyhovél/a

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Cilem predloZené bakalarské prace bylo navrhnout soubor pripravnych cvifeni ze
sportovni gymnastiky vyuzitelnych v télesné vychové na zakladnich Skolach. Bohuzel
vyuzitelnost nemohla byt realizovana z diivodu pandemie Covid 19. To vSak neomlouva
velmi nedbalé zpracovani prace, ve které se vyskytuje zna¢na spousta formalnich chyb a
formulacnich nedostatku.

Abstrakt v ¢eské verzi je psan jinym pismem. Na konci je pak véta nedavajici smysl: ,,Pro
sledovani a vyhodnocovani byla vybriana (smiSena skupina zaku 7 tfidy). Vysledky
dotazniku zde nejsou prezentovany vibec.

Ve formulaci cile prace je také preklep (ziejmé ma byt uvedeno ze sportovni gymnastiky).
V diléim cili pak mélo byt ziejmé uvedeno v hodinich télesné vychovy (protoze
nepicedpokladam, Ze vSechny uvedené cviky mély byt aplikovany v ramci jedné hodiny
TV). Ukoly prace za¢inaji velkymi pismeny, tudiz méla byt kazda z vét zakon¢ena teckou.
Také samotny obsah prace je do znacné miry chaoticky. Historie gymnastiky, jakoZto
nejstarsiho sportovniho odvétvi, se vesla na piil strany. V kapitole 3.3 autorka hovori o
gymnastické prupravé a nasledné uvadi pojmy piiprava (zpeviiovaci , podporova, atd.).
Zvlasté u nékterych pojmu je to znaéné terminologicky nesmyslné (reakéni priprava,
rovnovazna priprava,...). Kapitola 3.4 v sobé micha dvé témata, a to historii télocviénych



systémii a popis vychodisek pro soucasnou vyuku sportovni gymnastiky na zakladnich
Skolach.

Za vubec nejhorsi povazuji kapitolu 5 Vyhodnoceni. Zde je prezentovana anketa pro zaky
zakladni Skoly, ktera vSak svoji logikou absolutné nedava smysl. V otazce ¢. 3 odpovédélo
44% 1zaku, Ze nevi co je gymnasticka priprava a nasledné v otazce ¢.4 maji odpovidat ,
ktera pripravna cvifeni by chtéli procvicovat v hodinach télesné vychovy nejvice? Navic
vysledek e) 44% by chtélo nejvice procvicovat specificka silova a vytrvalostni cviceni.
V tomto piipadé zcela pochybuji o tom, zda Zaci védéli, co jednotlivé terminy znamenaji.
Protoze v jakémkoliv vyzkumu obliby témat télesné vychovy jednoznacéné nejhiiie
vychazi silova a vytrvalostni cviceni. To by autorka méla védét, pokud by tedy prace
obsahovala alespoin naznak diskuze a srovnani vlastniho vyzkumu s publikovanymi
vysledky jinych autori. Zaroven v této kapitole autorka uvadi, ze: ,, Klicové je také
zpracovani ankety, kterou Zaci pisemné vyplnili, nedilnym podkladem je i nazor ucitele
TV.* Tento, dle mého nazoru asi nejdilezitéjSi zdroj informaci o pouzitelnosti
jednotlivych prupravnych cviki, jsem vSak v praci nedohledal.

Kvalifika¢ni prace ,,je - neni‘ doporucena k obhajobé (nehodici se Skrtnéte).

Navrzeny klasifika¢ni stupeii: [ dobre |
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél/a

Oponent kvalifika¢ni prace:
Jméno, tituly: PhDr. Radek Vobr, Ph.D. Podpis: PhDr. Radek Vobr, Ph.D.,v.r.

V Ceskych Budé&jovicich dne: 11.5.2021
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