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Formulace cili:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovéany O O O cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida ciliim:
1 2 3 N
zcela odpovidd O O o neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné [ nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka cast prace jsou:
1 2 3 N
provéazané O O 0O neprovazané
Naplnéni cil( prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény L] OO nenaplnény



ZpUsob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:
1 2 3 N

O X 0O 0O

odpovida ciliim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

1 2 3 N
zcela adekvatni L] O O
ZpUsob prezentace problému/tématu:
1 2 3 N
pfiméfeny a jasny 0O o

Urover interpretace a diskuze k FeSenému problému:

1 2 3 N

O X O O

dostatecna

Propracovanost prace:

1 2 3

O X 00

prace je ve viech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna O O O

Aktualnost pouZitych zdroj:

1 2 3 N
zdroje jsou aktudlni O O o
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
. O O o
zdroje
Relevance a validita zdroju:
1 2 3 N
relevantni O 0O o
Citacni norma:
1 2 3 N
zcela dodrZena L] O O

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova urover prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida tGrovni odborného stylu [ neodpovidd pozadované drovni

Gramaticka Uroveri:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyb ] I O obsahuje velke mnozstvi
=8 yoy gramatickych chyb

Odborny jazyk:

d- 2 3 N
pouZivd vyborné [ nepouziva

Formalni Uroven prace

Rozsah préce:

1 2 3 N
odpovida O O Od neodpovida stanovenym pozadavkdm
Prace obsahuje poZadované nalezZitosti:
obsahuje O O o neobsahuje
Graficka droven prace:
1 2 3 N
vyhovujici 0O o nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici O O O nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Autorka se rozhodla vénovat tématu predskolniho ditéte s onkologicky nemocnou matkou a v textu se
ubird cestou tradi¢niho déleni na teoretickou (TC) a praktickou (PC) &ast. V TC je znat snaha autorky
podchytit téma komplexné; mimo optiku napt. psychologie a predskolniho vzdélavani zminuje treba i
ekonomicky dopad rakoviny na rodinu (s. 12). Patrnd je orientace v odborné literature, ale i ve vyzkumech,
kt. jsou v TC rovné? podrobné predstaveny. Prvni kapitola prezentuje, jak dité onkologickému onemocnéni
rozumi. Dalsi dvé kapitoly se vénuji tématu odlouceni od matky a reakci ditéte na matcinu nemoc. Z textu
je opét citit snaha pojmout problematiku jak historickym konceptem tak soudobymi vyzkumy. Autorka obé
kapitoly propojuje, stran struktury prace se tak nabizi otdzka, zda by nebylo vhodnéjsi informace pfedstavit
jako jediny celek. Ctvrta kapitola vztahuje téma onkologického onemocnéni k prostfedi MS, tj. kde mze
mit v kontextu predskolniho vzdélavani téma rakoviny své misto. Autorka i v této subkapitole prokazuje
schopnost nad tématy premyslet a nalézat pro né uplatnéni v praxi (pf. zminéna daleZitost rozvijeni emoci
a citlivosti ve tfidé MS, pokud se rakovina vyskytne v rodiné nékterého z déti, s. 27). V textu Ize objevit
nedostatky po formalni strance. Pfikladem muaze byt Spatna interpunkce (pf. s. 9., 18). Patrna je také




nejednotnost zejm. u nepfimych citaci. V zavéru nékterych odstavcl autorka uvadi odkazy, jinde si vystaci s
citanim odkazem pribéhu textu. Druha moZnost text misty zneprehlednuje, resp. se najdou paséze, kdy
Ize poznat jen velmi implicitné, Ze autorka pfechdzi od parafraze odbornych zdrojd k vlastnim Gvaham (pr.
mozny pfesah vyzkumu dr. Holecka (1997) do predskolniho vzdélavani, s. 23). Najdou se oviem i obsahové
nepfesnosti. Na s. 12 autorka uvadi, Ze: "v Sesti letech se ovsem rozviji Uplné pochopeni smrtiis jeji
definitivnosti". To je pfinejmensim diskutabilni. Obdobi Sestého roku Zivota lze vnimat jako startovni pozici.
S plnym chdpanim smrti ve vSech podstatnych kontextech se Ize setkat u déti na prelomu mladsiho,
stfedniho $kolniho véku (Nagyova, 1948, Zaloudikova, 2016), méné u? v pocatcich $kolni dochdzky.

V PC nechybi pfedstaveni cil, etické aspekty vyzkumu, v&. uzitého (smieného) designu a zvolenych
vyzkumnych metod. Obé ¢asti vyzkumu zprehlediuji pfilohy, kde nechybi pfepisy rozhovor(i a podrobné
vysledky dotaznikd. Kvituji autorcinu snahu o sebereflexi, kterd by neméla u kvalitativniho vyzkumu chybét.
Zde vsak zlistava "na povrchu". Sice objasnuje svou motivaci, zaroven ale v textu schazi napf. zohlednéni
rizika zaujeti tématem s ohledem na vlastni zkuSenost, ktera autorku k tématu pfivedla. Stran
kvantitativniho Setfeni je mozné uvazovat nakolik poklddané otazky sméruji ke splnéni cilli a ke
zodpovézeni stanovenych vyzkumnych otazek (pf. ot. ¢. 2 zjistujici pocet sourozencl predskolak s nemocn
ou matkou). Dal$i dotaznikové otdzky (pt. ot. 3 - 5) cili pfimo do prostfedi MS a stalo by za Uvahu, zda by si
zjisténi z terénu MS nezasloufzila vlastni vyzkumnou otdzku - i s ohledem na studovany obor. Stejnou Gvahu
Ize vztahnout také ke kvalitativni ¢asti, kde autorka rozviji zjisténi z dotaznik(l na konkrétnich kazuistikach a
pfinasi velmi zajimavé a v praxi vyuZitelné poznatky. V diskuzi prokazuje schopnost provazat zjisténa data s
tematickou literaturou i dosavadnimi vyzkumy, kt. pfehledné nabizi jiz v TC. V diskuzi nebo v reflexi by si
prostor zaslouZil vice kriticky pohled a mozné limity zvoleného vyzkumu, napf. v éem miZze byt oSemetné
sledovat problematiku pouze optikou matek, které mohou byt svymi vypovédmi zaujaté (napf. uz z toho
dlvodu, Ze je vyzkum vede k rekapitulaci emocné naroéné Zivotni etapy). Nechybi v§ak napf. zdGvodnéni,
proc¢ autorka do dotazovdani nezahrnula samotné déti.

Zavérem ocenuji autoréino nasazeni pro zvolené téma, které v Zadném pfipadé neni lehké. S ohledem na
vySe zminéné doporucuji praci k obhajobé. Jako zndmku navrhuji velmi dobfe, pfip. i vyborné - pokud
autorka pFi obhajobé prokdze schopnost provézat vyzkumna zjisténi s terénem MS, tedy nalézt pro svij
vyzkum uplatnéni v praxi pfedskolniho vzdélavani.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a

L] [] L]
Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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