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Hlediska hodnoceni

Obsahova urovern prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovidd
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cilti prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida ciliim prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

priméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vsech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
Prace se zdroji
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovidd typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktuadlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

Dalsi hodnoceni

neodpovidd pozadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Vyjadreni k bakalarské praci jako celku a jejimu pfinosu:
Bakalarska prace je vénovana aktudlnimu tématu vztahujicimu se k odklad(im skolni dochazky. Velmi
pfinosné je, Ze toto téma pojima autorka z pohledu uciteld matefskych i zakladnich skol. To ¢ini pohled
komplexnéjsim, propojuje to oblast pfedskolniho vzdélavani se zakladnim vzdélavanim. Autorka prace
prokazala dobrou orientaci v tématu, pfi praci prokazala samostatnost, svédomitost a peclivost. To jako
vedouci prace velmi ocenuji. Pro praktickou cast si zvolila metodu dotazniku, cil prace byl naplnén.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zdlezitostem bakalaiské prace:
Prace ma promyslenou strukturu, rozsah prace mirné presahuje doporucenou délku prace. Teoreticka a
prakticka ¢ast jsou propojeny. V teoretické ¢asti autorka popisuje obdobi predskolniho a mladsiho $kolniho
véku v jednotlivych oblastech, vymezuje dlleZity pfedél téchto obdobi charakteristikou skolni zralosti a
pfipravenosti. Pfipojuje také charakteristiku Skolni nezralosti. Pfes pedagogickou diagnostiku vede logickou




linii k Skolskym poradenskym zafizenim k zapisim do 1. tfidy. Neopomiji také charakterizovat odklad skolni
dochazky a predcasny nastup do skoly. Propojuje RVP PV a RVP ZV v otazkach skolni zralosti a pfipravenosti
a ulohu rodiny. V teoretické c¢asti vyuziva dostacujici zdroje, i zahranic¢ni. Citacni norma je splnéna.

Po strance jazykové a formalni nemam k praci Zzadné pripominky. Autorka piSe odbornym jazykem,
stylistika odpovida urovni odborného stylu, neobjevuji se gramatické chyby. Prace obsahuje poZadované
naleZitosti, struktura odpovida.

Pro praktickou ¢ast bylo zvoleno dotaznikové Setfeni, k vyhodnoceni pristupovala autorka spiSe popisné,
ale dokazala vysledky porovnat v diskusi s odbornou literaturou i $etfenim CSI. Teoretiskd a prakticka ¢ast
se tim propojila, vysledky jsou zajimavé. Doporucuji autorce vysledky publikovat v rdmci periodik
predskolniho a zakladniho vzdélavani.

Naméty k diskusi pfi obhajobé BP:

Cim si vysvétlujete , ze zdjem o vypInéni dotazniku méli respondenti s delsi pedagogickou praxi a tov MS i
ZS a jak to mohlo ovlivnit vysledky $etfeni?

Jak mohla vysledky ovlivnit skuteénost, Ze se do $etfeni zapojilo vice $kol, kde MS neni sou&asti Z5?

PredloZzend prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace ve studijnim oboru Ucitelstvi pro
matefrské skoly a nevykazuje Zzadnou shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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