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Spoluprace s vedoucim, plynulost prace: A

Vlastni pfinos autora:

Autor se ve své bakalarské praci zabyva vyvojem nativnich aplikaci pro mobilni telefony s operacnim systémem
Android v novém programovacim jazyce Kotlin. Ten je ve své podstaté odlehcenou verzi Javy a ma velky potencial
stat se v této oblasti jejim nastupcem.

V teoretické ¢asti prace jsou uvedeny dlleZité zmény, které se odehraly v jednotlivych verzich OS Android od verze
5.0 a predstaveny duleZité widgety pro vyvoj Android aplikaci. Poté se jiZz autor vénuje vlastnimu jazyku Kotlin, jeho
proménnym, datovym typlm, metodam a uZitenym knihovnam, je uvedeno i porovnani s jazykem Java, ktery je
zatim stdvajicim standardem pro vyvoj Android aplikaci.

Praktickou ¢ast prace tvofi tfi aplikace - prvni dvé demonstruji praci s databazi a formulafi a jsou v nich ukazany
zaklady vyvoje aplikaci v Kotlinu, hlavni praktickou sloZzkou bakalarské prace je pak zcela nova aplikace pro nasi
katedru informatiky PF JU.

Pfilohu prace tvori video s komentovanym prichodem aplikaci a ukazky zdrojovych kod(, vse je pak kompletovéano i
na prilozeném DVD.

Stanovené cile bakalarské prace byly zcela naplnény.



Hlavni nedostatky prace:

Teoreticka ¢ast - drobnosti v interpunkci. Prakticka aplikace - na mobilnim zafizeni vedouciho prace zobrazeni
mensiho pisma na titulni strdnce a v boxech s konzultaénimi hodinami, po nékolika konzultacich zfejmé zplsobeno
konkrétnim zafizenim.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1. Dal by se vysvétlit problém se zobrazenim nékterych boxd mensim pismem, jak je uvedeno vyse v nedostatcich
prace?

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 12.5.2021
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Vysvétlivky:

A —vysoka Uroven (precizni teoreticka ¢ast, usazeni prace do kontextu a originalni vlastni pfinos, kvalitni reserse,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni feseni, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velkd samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim prace,
prabézny pokrok)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, aktualni prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, priimérna odborna Uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem
k rozsahu priméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura —
vétsina citaci prevazné z 1- 2 zdroj(, plynula prace, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)

C —slabsi Uroven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepresna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmu, maly rozsah prace,
slabsi vlastni pfinos, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, pouZiti prevdiné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka Groven, vétsi mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna a nepresné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké prestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)

N — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cill a metod, maly rozsah prace, ¢aste¢né opsano
v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni ptinos, slabd Uroven vyjadiovani, nejasné pouzivané pojmy,
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