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Formulace cíIů:

cíle jsou jasně formulovány

Struktura práce odpovídá cílům:

zcela odpovídá

Jednotlivé části práce:

jsou pro celek podstatné

Teoretická a empirická část práce jsou:

provazane

Naplnění cílů práce:

trXtrtr cíle nejsou korektně formulovány

3trtrtrn neodpovídá

Xtrtr! nejsou podstatné

Xtrtrtr neprovázané

cíle práce naplněny trXtrI nenaplněny
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Zvo!ené metodologické řešení:

odpovídá cílům práce nXtrtr neodpovídá cílům práce

Adekvátní použití výzkumných metod, metodických postupů:

l] 3fu

zcela adekvátní

Způsob prezentace prob!ému/tématu :

dostatečná

Propracovanost práce:

práce je ve všech svých částech
přiměřeně propracova ná

prlmereny a Jasny

Úroveň interpretace a diskuze k řešenému problému:
j,?-3

neadekvátní

neodpovídá typu práce,
není srozumitelný

nedostatečná

některé části práce nejsou dostatečně
dopracované, dokončené

nerelevantní
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práce s odbornou literaturou:

výborná

Aktuálnost použitých zdrojů:

zdrojejsou aktuální

Zahraniční zdroje:

práce obsahuje relevantní zahraniční
zdroje

Relevance a validita zdrojů:

relevantní

? tlXtrIl nedostatečná (neodpovídající)

Xtrn! zdroje nejsou aktuálni

trt]!X práce neobsahuje zahraniční zdroje

XtrI!

DXDtr

trXn!
nXtrtr

!XDtr

citační norma:

zcela dodržena Xtr!n nedodržena
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Styl istická vyspěl ost:

odpovídá úrovni odborného stylu

Gramatická úroveň:

neobsa huje gramatické chyby

Odborný jazyk:

obsahuje velké množství
gramatických chyb

í *

Rozsah práce:

odpovídá

Práce obsahuje požadované náležitosti:

obsahuje

Grafická úroveň práce:

vyhovující

Struktura a č!enění práce:

Xtrtr! neobsahuje

Xntrtr nevyhovující

3

vyhovující X!trn nevyhovující

Pozornost posuzované bakalářské práce se soustředí na nadané děti předškolního věku. Oceňuji
propracovanost teoretické části, autorka se snažínastínit různá pojetí nadání a možnosti, jak je odhalit u

dětí předškolního věku a jak je dále rozvíjet. Těmto bodům se věnuje i v praktické části - obě jsou vhodně
propojeny, Nejslabším článkem práce je metodologie výzkumu - autorka se hlásí ke kvalitativnímu
výzkumu, ale cíle jsou formulovány na zjištěnízda ano x ne... což by nevadilo, ale poplatně tomu autorka v
rámci výzkumných zjištění spíše počty respondentů, nežli rozdíly v kvalitě jejich zkušeností... Autorka také
uvádí, že vedla hloubkové, polostrukturované rozhovory - to, co je v práci uvedeno v přímých citacích o
hloubkových rozhovorech nevypovídá - nedozvídáme se nic o kontextu - v němž učitelky či rodiče
zkušenosti s nadanými dětmi učinili, Jak autorka udává, měla předem připraveno 2O otázek, mnohé byly
velmi konkrétní- což vše spíše odpovídá kvantitativnímu přístupu...
Jako kvantitativnísondu do zkušeností 6 učitelek a šesti rodičů výzkum oceňuji. Autorka odha|ila jisté

XItr! neod povídá požadované úrovni

§;xntr!
používá výborně Xnnn nepoužívá

X!!n neod povídá sta noveným požadavkům

u na straně ů a nesrovnalost mezi zkušeností rodičů. kteří nebyli ze strany MŠ na nadání



svého dítěte upozorněni.
Nechávám hodnocení práce pootevřené - dle kvality obhajoby - doporučuji se v ní zamyslet nad
metodologií výzkumu.

Práce sp!ňuje základní požadavky na tento typ prací, a proto ji doporučuji k obhajobě:

Navrhovaná klasifikace slovně:

výborně

X
velmidob

X
dobře

!
nevyhověI/a

D
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