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Vlastni pfinos autora:

Student na zakladé studia frameworku CCAPI od spoleénosti Canon vytvofil mobilni aplikaci pro OS Android
umoziujici ovladani modernich digitélnich fotoaparatl této znacky. Student aplikaci vytvofil pomérné robusng, a tak
je moiné prostiednictvim aplikace ovlddat viechny fotoaparaty Canon podporujici framework CCAPI. Aplikace
umozfiuje nejen okamzité pofizeni snimku &i videa, ale také realizovat sekventni fotografovani. Aplikace uZivateli
umozfiuje nastavit dirokou $kalu parametrd potfebnych pro expozici; uZivatel pfitom vybira pouze z hodnot, které
podporuje konkrétni pfipojeny fotoaparat. Pomoci aplikace je dale mozné vyfotografované snimky prohliZet, otacet
¢ odstrariovat. Aplikace je vytvofena v Eeské a anglické jazykové mutaci; vhodna jazykovd mutace se nastavuje

automaticky podle jazyka mobilniho zafizeni.

Student vytvorenou aplikaci otestoval pfi béZném pouZivani v exteriéru a porovnal ji s aplikaci Canon Camera
Connect. Na zakladé tohoto testovani student uréil vhodné zplisoby poufziti jim vytvorené aplikace.

Hlavni nedostatky prace:



Studentem vytvorend aplikace nefunguje zcela bezchybné a pro béiné pouZivani by bylo potfeba ji jesté odladit.
B&hem testovani se vyskytly nasledujici potize a chyby:

- Utzivatelské rozhrani nenf zcela intuitivni (napf. pro pofizeni jednoho snimku uZivatel misto stisku tlacitka Foto
stiskne tladitko Stisknuta zavérka, ¢imz spusti sekvenéni focenf; pfi zobrazeni fotogrsfii na SD karté fotoaparatu
by bylo vhodnéjii zobrazovat fotografie od nejnovéjsi, nikoliv od nejstarsi apod.) a nézvy nékterych nastaveni
nejsou zcela vypovidajici (napf. nastaveni , Priorita ¢asu zavérky” by se méla jmenovat ,Cas zavérky“).

- Atkoliv student o propojeni mobilniho zafizeni a fotoaparatu pise, "Aby se mohli spolu spojit mohou byt bud
pripojeni na Wi-Fi sit, kterou vytvofi pfimo fotoaparat. Nebo do libovolné sité, kam budou pfipojena obé
zafizeni.", funguje pfipojeni pouze v pfipadé vytvoreni sité fotoaparatem.

- Aplikace v refimu Vzdaleného snimani neni schopna rozpoznat zmény nastaveni pomoci hardwarového volice
na téle fotoaparatu (napf. zménu rezimu fotografovani, korekce EV). Aby se tyto zmény projevily, je nutné
re¥im Vzdaleného snimani opustit a znovu aktivovat.

- Poufiti vlastnich tematickych rezimG uloZenych v aplikaci (viz 5.3) béhem pouZiti s testovanym fotoaparatem
v nékterych fotografickych rezimech (napf. v rezimu priority clony) nefunguje. Aplikace se domniva, Ze je
fotoaparat pfepnut do jiného rezimu fotografovani.

-V aplikaci neni v dialogu zmény nékterych nastaveni vybréna posledni zvolend moZnost, ale prvni nabizena
volba. To je matouci a maze uZivatele znejistét, jakou volbu naposledy vybral.

- Po Upravé (otoceni) fotografie &i jejim smazéni se neaktualizuji ndhledy fotografii a pro aktualizaci je nutné
nahledy nechat vygenerovat znovu. Ototeni fotografie se v ndhledu neprojevi ani po aktualizaci.

- P¥isnaze o uloZeni fotografie do mobilniho zafizeni pfenos fotografie zfejmé probéhne, aviak fotografii neni
moiné v zatizeni nalézt (patrné se po dokonéeni pfenosu neuloZi).

- Nektera nastaveni fotoaparatu pravdépodobné nefunguji (na testovaném fotoaparatu napf. vypnuti
autofocusu). To oviem nemusi byt chyba studenta, ale pouZitého API.

Nékteré vy3e uvedené nedostatky Ize studentovi prominout, nebot pfi vyvoji aplikace mél k dispozici jeden
konkrétni fotoaparat podporujici CCAPI, testovani aplikace v3ak probéhlo za pouZiti zcela jiného modelu fotoaparatu
(ktery opét podporuje CCAPI). Student tak pravdépodobné v uvedenych pfipadech myiné pfedpokladal, Ze jeho
fedeni je univerzalni a funkéni pro viechny podporované fotoaparaty.

V bakalafské praci neni dostateéné vysvétlen navrh aplikace. Neni tak napfiklad zfejmé, jak je zajisténo zobrazeni
tzv. zivého nahledu (zda jde o stream videa z fotoaparatu, nebo zda se aplikace na aktualni obraz v pravidelnych
intervalech dotazuje apod.). V kapitole v&nujici se navrhu aplikace nejsou pfitomny UML diagramy, které by doplinily
textovy popis.

V teoretické Casti prace se student intenzivné zabyvd jednotlivymi verzemi operacniho systému Android a naopak
frameworku CCAPI, ktery je pro jeho praci zcela stéZejni, se vénuje na pouhych dvou stranach. Ackoliv student

v praktické ¢4sti prace objasfiuje préci s frameworkem CCAPI na konkrétnich pfikladech, domnivam se, Ze mu mél
v ramci teoretické ¢asti prace vénovat vice pozornosti.

Jazykova Uroven bakalaFské prace je spiSe slabsi, v praci se objevuji pravopisné a gramatické chyby (napf. chybéjici
garky mezi vétami v souvéti; samostatné stojici véty zatinajici podfadici spojkou apod.). Nékteré véty v teoretické
asti prace jsou hlife pochopitelng, co? je zfejmé zplsobeno nepfilis kvalitnim pfekladem z angli¢tiny (napf.
,Zkugenosti s mobilni aplikaci se li&i od desktopového protéjsku v tom, Ze interakce uZivatele s aplikaci

). Nep¥ili§ tradiéni je taktéZ hojné vyuZiti 2. osoby mnozného ¢isla.
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nemusi vidy zafinat na stejném misté.
Dalsi dil¢i nedostatky:

- kapitola 5.2.1 se jmenuje Zivy nahled, ale zabyva se Vzdalenym snimanim
- ve dvou piipadech je v seznamu literatury pouZit zvlastni styl zapisu citaci - ,[cit. 2021-3-2]" misto ,[cit. 2021-03-
02]1{



Otdzky pro obhajobu a ndméty do diskuze:

- Porovnejte tvorbu aplikaci uréenych k ovlddani externich zafizeni (v tomto pfipadé digitalnich fotoaparatl)
s programovanim klasickych aplikaci (nap¥. aplikaci pracujicich s databazemi). V €em se tvorba téchto dvou typa
aplikaci lisi, proc€ je tvorba jednoho ¢i druhého typu sloZitéjsi?

- Do jaké miry by byla tvorba Vami vytvorené aplikace jednodussi, pokud by byla zaméfena na jeden konkrétni
typ fotoapardtu (napf. pouze na fotoaparat Canon PowerShot G7 X Mark 111)?

- Planujete na aplikaci jesté dale pracovat s cilem eliminovat jeji nedostatky?

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobfe

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 6.8.2021
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Vysvétlivky:

A —vysokd Uroven (precizni teoreticka ¢ést, kvalitni reSerSe, bohata a spréavné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, sprdvna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B — standard (teoretiéké Cast bez chyb, sprdvné a presné popsan cil a metoda prace, primérna odborna uroven,
standardni rozsah préce, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — pouZiti pfevdiné 1- 2 zdroja)

C —slabsi uroven (cile a metody popsany nepfesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah préce, nepresna
terminologie, chybégjici vysvétleni hlavnich pojm(, maly rozsah prace, nepfili§ inovativni a nosné, nedostateéné
zdroje, pouZiti prevdiné jednoho hlavniho zdroje, chudd literatura, éetné preklepy a slabsi graficka drover, vétsi
mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasnd metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovujici (chybéjici nebo velmi struéné a formaini popsani cild a metod, maly rozsah prace, ¢asteéné opséano
v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny viastni pfinos, slaba Uroven vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zavainé chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka droveri, mnoho hrubych chyb a
preklepd, odbyté)



