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Anotace

Bakalatska prace Identita postav v prézdch Pavly Hordkové a Radky
Denemarkové se zabyva analyzou postav z romanu Teorie podivnosti (2018) od Pavly
Horéakové a Prispévek k déjindm radosti (2014) od Radky Denemarkové. V teoretické
Casti jsou definovany typy postav, jejich vzajemné ptisobeni a diskurz dané spolecnosti.
Praktickou cast prace tvori interpretace romant vcetné komparace spolecnosti i postav

a konstruovani jejich identit.
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Abstract

The bachelor thesis Character’s Identity in Proses of Pavla Hordkovd
and Radka Denemarkovd deals with the analysis of characters from the novel
The Theory of Strangeness (2018) by Pavla Horakova and A Contribution to the History
of Joy (2014) by Radka Denemarkova. The theoretical part defines the types
of characters, their interaction and the discourse of society. The practical part
of the work consists of interpretations of novels, including a comparison of society,

characters and constructing their identities.
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Uvod

Pavla Horakova a Radka Denemarkova. Dvé vyjimecné, oblibené spisovatelky
soudobé Ceské literarni scény a drZitelky ocenéni Magnesia Litera, jejichZz dvé dila
byla zvolena jako primarni literatura pro tuto bakaldfskou praci. Romany Prispévek
k déjinam radosti (2014) od Radky Denemarkové a Teorie podivnosti (2018) od Pavly
Horakové predstavuji prozu, na niZ by se dalo nahliZet jako na Zenskou literaturu,
v jejimzZ stfedu stoji sebevédomé a nezavislé Zeny. Jejich Zivotni cesty se vSak ohledech

1i$i a rozchazeji, prestoze se cil jevi obdobny.

Romany Teorie podivnosti a Prispévek k déjinam radosti tvori predlohu
pro bakalarskou praci na téma Identita postav v prézdch Pavly Hordkové a Radky
Denemarkové. Metodologicky prace vychazi z knih ...na okraji chaosu... Poetika
literarniho dila 20. stoleti (2001) od Daniely Hodrové a Rdd diskurzu (2006)
od Michela Foucaulta. Na zakladé knihy ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila
20. stoleti budou provedeny analyzy typti postav. Obé zminéné knihy napoméhaji
nahliZet na postavy ve vztahu k jejich byti, k jejich existenci v konkrétnim diskurzu.
Umoznuji tak nahliZet identitu postavy v kontaktu s diskurzem, do néhoZ jsou postavy
zasazeny. Do teoretické Casti je téZ Fazena kapitola, ktera bliZze seznamuje Ctenare
s Ceskou literaturou v novém miléniu. Tato kapitola bude vazana na knihu
V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekddy jednadvacdtého stoleti

v souvislostech a interpretacich (2014), jejiZ editorkou je Alena Fialova.

Dominantni Cast prace predstavuje interpretace romant, v ramci niZ budou
Ctendri seznameni s déjovymi liniemi pfibéht a vzajemnou komparaci predstavovanych
postav. Cilem prace by tudiZ mélo byt predstaveni existence postav, byti postav,
v konkrétnim diskurzu a utvareni identity postav — predné hlavnich postav — v prozach

Pavly Hordkové a Radky Denemarkové.

Charakteristickych prvkem préz Radky Denemarkové se stava napfic¢ jeji
tvorbou hra s poetickym jazykem, jenZ miZe byt pro nezkuSeného Ctenare obtiZny.
Obsahuje gnomické véty (véty, jejichZ platnost Cas nestira), refrénové se navracejici
rozvijené frazémy, jeZ se v pribéhu dila opakuji stdle frekventovanéji, synekdochy
a bohaté zastoupené personifikace. Poeticky jazyk napoméahd zpracovat téma
télesnosti originalnim zptisobem. V zavéru piibéhu dochazi ke zpochybnéni stereotypti

aktualné zobrazovaného svéta, coz Prispévek k déjinam radosti pribliZuje konecnému



dojmu z pfibéhu Teorie Podivnosti od Pavly Horakové. Kniha, kterd z velké casti
pripomind upraveny, popripadé ,,umélecky povySeny“ text na blogu. Typickym prvkem
pro blogerské psani je leitmotiv, jenZ se vyskytuje opakované v kazdé jednotlivé
kapitole knihy, a to takovy, Ze Ada, hlavni hrdinka, vyjadfuje nepredstirany udiv
nad rtiznymi malickostmi, kterych si jiné postavy doposud nikdy nepovsSimly, ale ona
je vinima jiZ delSi dobu a spatfuje v nich leckdy absurdity na rozdil od ostatnich.
Stejné jako ostatni blogefi i ona Véri ve svoji originalni napaditost, pfesto se Teorie
podivnosti standardnim blogerskym stylizacim vymyka, a to zejména v jazykové roviné.
Kniha spada do stfedniho proudu oddechového ctiva, cili spliiuje stylistické parametry

potiebné pro tuto literarni oblast.



1 Metodologie

1.1 Postava a byti

1.1.1 Vztah postavy k byti

Na zékladé vztahu postavy k byti vnikaji v literatufe nové typy postav v priibéhu
20. stoleti. Postavy prestavaji byt ploché, jednostranné a vyhranéné, naopak hrdina
,nasi“ doby byva typicky pravé mnoha protichtidnymi, neslucitelnymi prvky, a proto
pusobi jako soubor mnoha postav, které obsahuje jediny subjekt. Rozdilné styly
zobrazovani v ruznych zanrech a v individualité ndm pritom kladou otazku, zda jsou
typy subjekti totozné ¢i pouze podobné. Typologii tudiz uvadime ve spojitosti
s ontologickym hlediskem, jeZ nas vede ke schematizaci a neodmyslitelnému
zjednoduSovani, jehoZ hlavnim cilem je prokazani charakteristické tendence pfi volbé

postavy, jejiho vzniku a pristupu k byti — elementarni vztah subjektu k vlastni existenci

a jejimu presahu.

Postava ,,nasi“ doby stejné jako romanticka postava nezapasi, spiSe mnohem
Castéji citi, odrazi vnéjsi svét a existuje, prestoze muizZeme za vychodisko postavy
,Nasi“ doby povaZovat i postavu realistickou. Dle literarni teoreticky Daniely Hodrové
jsou pro postavu romantickou a ,,nasi“ doby prizna¢né stavy a pocity osamocenosti,
odcizeni od spolecnosti i od sebe samého, neporozuméni svétu i sobé samému, uzkosti,
bezdomovi, zhnuseni, znudéni, lhostejnosti, nemoci (nejcastéji na prahu Silenstvi),
hynuti a neuvédomovani si pocitu viny. Uvedené stavy a pocity charakterizuji
riznorodé pristupy a cesty k byti, prestoZe subjekt miZe ze zminéného byti ,,unikat®,
zapominat jej, Ci jej pouze na moment ,zahlédnou®. I tyto okamziky, ackoli ptisobi
jako ,,necestné, jsou v knize ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti
(2001) povazovany za cestu k byti. Pfikladem mitize byt uvedena nuda, jeZ vystupuje
jako konec automatického vnimani mechanického Zivota a tudiZ prvni pfiznak
absurdity existence. Jedna se o stav mysli, ve kterém si subjekt uvédomuje prazdnotu

svéta a preruSuje fetézec tradice a ritudlu. Nejistota byti prakticky definuje celé

20. stoleti.

Nahla vzpoura subjektu proti tradici a ritualu predstavuje naptiklad nesmyslné

opusténi rodiny Ci zanechani prace. Chalupecky se pokousi tyto bezmySlenkovité Ciny
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zdivodnit na zakladé motivovanosti postavy k ¢inu a jeho dasledku. Vzpouru povazuje
za pokus vymanéni se ze zakleti zmechanizovaného byti a zdmérného pozménéni
lidského osudu, proto svéhlavy cin prisuzujeme identité postavy, ktera je sporna
a komplikovana. Svépomocné protrhava chranici hraz pred iracionalni existenci,
o jejiZ pritomnosti pred vzpourou neméla sebemensi tuSeni, nebo se ji cilené vyhybala.
Znamé i neznamé cesty v urcitych momentech odhaluji postavé stfipky z jiné dimenze
existence, které ji vedou ke kusému a pomijivému poznani — postava bloudi v labyrintu

svého Zivota, jak pripomina i Hodrova.

1.1.2 Bezdomovi

Vedle zapomenutého a ztraceného domova ovliviiuje subjekt 20. stoleti taktéz
stav bezdomovi, jeZ Daniela Hodrova ve své tvorbé ...na okraji chaosu... Poetika
literdrniho dila 20. stoleti déli na dva typy, prestoZe spolu oba typy blizce souviseji.
Zaprvni typ je povazZovana postava ,naSi“ doby, kterd Castokrat nema svij domov,
zdzemi, misto vlastni minulosti, neboli identitu. Postava nevnima domov
jako vychodiskovy topos syZetu, nezmifuje se o ném a ani na néj nevzpomina
pri své cesté. Druhy typ postradd upevnéni v byti, spojeni s bytim, a proto lze Fici,
Ze subjekt nema onen metafyzicky , domov“. Postava stale hledd sviij domov,
tudiz stfida pokoje, méni byty, Zije v podnajmu — nechce se vazat k Zadnému mistu.
Tato postava vSak nesmi byt pojimana jako nomad, kam patii na priklad tuldk,
jelikoZ jeji nenalezeni ,,domova“ vychazi z nemozZnosti, neschopnosti a nechuti ziskat
domov, nebot" by postavé zamezoval uziit byti v jeho pohybu, kdyby zastavila
na jediném misté. Postava ivesvém domové miZe byt osamélym cizincem,
pokud domov nedokéaZe poskytnout zazemi, opakované se buduje a je pochybny,
coZ vede k neustdlému hledani domova, jak na drovni mista, tak i ¢asu, kam by se

postava rada vracela.

Subjekt ,,odjinud“ vystupuje v podani Hodrové stejné jako fantasticka bytost,
jejiz identita je nejasna a nepatii k Zadnému specifickému mistu ¢i ¢asu. Jeho pohyb
po svété skyta ritualnost, ktera postavé zcCasti zprostiedkovava porozumeéni smyslu

cesty, neboli byti, nebot” kruhovost cesty a blouméani patfi téz k ritualu.
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1.1.3 Postava Jiného

Proti postavam majici a hledajici domov se stavi podle postava Jiného. Tento typ
postavy je vyjimecny prazdnou valenci vztahu k domovu, ktera se stava predpokladem
pro zachyceni a vétSi porozuméni byti, jeZ ostatni subjekty nedokaZou postfehnout
a pochopit. Podle teoretického dila ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila
20. stoleti byva Jiny také casto charakteristicky ztratou vlastni identity, minulosti,
postava je osamocena — Castecné i vlivem podivného chovani, jeZ se nachazi leckdy
aZz téméf na hrané Silenstvi, poruSovani mravnich zasad a uvédomovani si své viny.
Postava Jiného se ve 20. stoleti obvykle spojuje s iluzivnim pojetim pfibéhu,
v némz se subjekt pohybuje na rozmezi dvou protikladnych svéti — realného

a metafyzického.

Postava Jiného, jak uvadi Hodrova, se objevuje v nejroztodivnéjSich variacich
,podivného pritele”, ktery neziidka piisobi jako stimulator, jenz rozpohybuje lidské
osudy a nasméruje pozornost subjektu k tajemstvi existence, popripadé zahadu byti
CasteCné osvétli. Postavy balancujici na hrané svéta redlného a metafyzického
byvaji pouze zpola skuteCné, coZ nas nuti si neustale pokladat otazku, zda subjekt je,
Cineni. Do déje vstupuji obyCejné za podivnych, nevysvétlitelnych a pohnutych
okolnosti, nacez v duchu podobnych okolnosti déj opét opoustéji. O téchto zpola
redlnych postavach mlzeme tvrdit, Ze zaceluji ve skuteCnosti bild mista,
¢imZ ji objasnuji, a osvétluji i prazdnd mista v jejim poznani. Poukazuji na nestabilitu
systematického védeéni, které prameni z racionalistického paradigmatu a jiZ z podstaty
zpochybriuje iraciondlni chovani, podezielé a fragmentarni vzezieni, spornou povahu
byti, zda subjekt je ¢i neni, a mnoho dalSich neobycejnych rysi, do nichZ patfi

napriklad poruSovani zakona o zachovani hmoty.

Pokud postava rozpozna svuj piibéh, smysl byti, zac¢ind si uvédomovat
ontologickou propast mezi redlnym a metafyzickym, jeZ poznamenava jeji existenci —
citi vlastni rozpolcenost a poznava i mnohost ja. VSednost kaZdodenniho Zivota se
v podani Hodrové jevi stejné vhodné k odhalovani ontologické propasti jako fantasticky
prostor s vyjimecnou postavou Jiného. KaZzdodennost — v pojeti prostoru a stavu —
je svou strukturou neuchopitelna, neohranicend, nevycCerpatelna a Casto opomijena
vyznamové s ohledem na tajemstvi, pravdu ¢i smysl, avSak v nékterych ptipadech
je kaZdodennosti upirdna i redlnost. Nahle se kaZzdodennost jevi jako misto, kde se

zacind obnazovat smysl byti, metafyzickd propast existence, i bez pri¢inéni Jiného,
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prestoZe dimenze existence je ukryvana a kaZdodenni subjekt ji tak potlaCuje

racionalismem a svym ateismem.

1.1.4 Kolektivni postava

Kolektivni postavé je prisouzena existence bez presahu, aniZ by mohla
proniknout do hlubin byti. Jeji ptfibéh je jiZ od pocatku Fizeny ideologii a v nékterych
pripadech primo zinscenovany. Nevérohodny, utopicky nebo odliSné neskuteCny
pribéh obsahuje jednoho spolecného jmenovatele, kterého utvari kolektivni
postava bez vlastnich  pfibéhti, individuality a neschopnosti zahlédnout byti.
Tyto postavy vystupuji jako figurky, které jsou obsazeny do predem stanovenych
roli azcela bez pochybnosti se distancuji od individuadlni postavy-charakteru,
jejimZ dominantnim znakem je jedineCnost a snaha pochopit vlastni existenci,
smysl byti. Jedno z nejvétSich udskali v literature 20. stoleti, které ohroZuje ¢lovéka,
jak se uvadi k knize ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, je pravé
zapomnéni existence, a proto se v literatufe objevuje priznaCna vaSenl po poznani,
jejiz zaklad mtiZzeme hledat aZ v evropské spiritualité. Romany nabadaji Ctenare
k procitnuti z ontologického spanku, pfi némz zapominaji na byti, avSak pouze v ramci
lidskych mozZnosti a schopnosti, které dovoluji existenci zistat otevienou a i nadale

hypotetickou.

1.1.5 Nemotivovany ¢in

Ackoli jsou dle Daniely Hodrové pro riizné varianty Jiného, ktery vzbuzuje
které jednaji nemotivované, mutzZeme chéapat jako bytosti ontologicky lhostejné.
Tyto postavy neprojevuji Zadné znamky zajmu o poodhaleni propasti lidské existence
a osvétleni tajemstvi byti, avSak i pfes okazalou lhostejnost obsahuje vztah subjektu
odliSnou dimenzi existence, jeZ je znacné rozdilného druhu. LeC nemotivovany cin
zdanlivé ptsobi jako osvobozeni od smysluplného Cinu a existence, ve skuteCnosti se
bytost dostava do nového zakleti v podobé prehliZeni, popfipadé naprostého zapomnéni
existence jako jiné dimenze byti. Zapomenuti vydava postavu na pospas chaosu,
pro néjZz je charakteristickda nemotivovanost, neboli jina, utajovana motivovanost

priibéhu nahodné se jevicich udélosti v porovnani s obvyklymi, tradicné motivovanymi.
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Motiv ¢inu prameni z podstaty ,hrdiny“, jenZ se distancuje od tradi¢niho konceptu

heroicnosti.

1.2 Subjekt a objekt

1.2.1 Postava-definice a postava-hypotéza

Prace s literarnim znakem se ve vztahu k postavé riizni, tato prace se vSak
bude drZzet pojeti Hodrové v Proméndch subjektu 1., jejiz teorie se opira
o koncepci pierceovského a saussureovské znaku. Bindrni pojeti znaku Ferdinanda
de Saussurea, jemuZz je rozuméno jako nerozdélitelné dvojici oznacujiciho (signifiant)
a oznacovaného (signifié), neboli nositele vyznamu a samotného vyznamu,
koresponduje s postavou definici. Postava-definice se objevuje ku ptikladu v realistické
proze, kde jsou subjekty zkonstruovany takovym zpisobem, Ze se ke kazdé postavé
(oznacujicimu / signifiant) priloZi jeji vyznam (oznacCované / signifié). Postava,
s jejimZ jménem, charakterem, vzhledem, tradicemi, ritualy a v nékterych pripadech
i historii je obeznameno, zastupuje konkrétni psychologicky a sociologicky typ,

prestoZe jeji vnitini konstrukce mtize byt i mnohonasobné komplikované;jsi.

Postava-hypotéza je neoddélitelnou sloZkou textové pozice, vychazi ze stylu
konstruovani subjektu a jeho mnohosti vyznamt, které jsou vnimatelné a ovliviuji
jak Ctenare, tak i dalSi postavy v textu. Na rozdil od postavy-definice postava-hypotéza
postrada vyznamnou Cast charakteristik, jako je jméno, typické rysy vnéjsi i vnitini,
tradice, ritualy a vlastni feC, nebo jsou tyto charakteristické atributy zpochybniovany
a problematizovany. Postavam se znaky upiraji ku prikladu vypravécskou strategii
(multiperspektivni narace). Andrea Cesnekova ve své diplomové praci pripomina,

Ze pojeti takovéto postavy se pribliZuje spiSe pierceovské teorii znaku.

Nastaveni pevné hranice mezi postavou-hypotézou a postavou-definici je zhola
nemozné, jelikoZ nelze jednoznaCné a koneCné urcit atributy, jimiZ se od sebe lisi
jedna skupina od druhé. VZdy musime hledét na konkrétni literarni kontext,
v némz se atributy nachazeji, protoZe i postava, ktera ma tytéZ atributy, totéZ provedeni
a tutéz charakteristiku, se diky kontextu miiZe ocitnout v pozici postavy-hypotézy,
avSak za jiné situace zastane postavu-definici. Hodrova uznava, Ze i relativné stabilni
a nezpochybnitelné realistické postavy-definice vlivem mnohocetnych interpretaci

¢tenafi svoji pevnost pozbyvaji.
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1.2.2 Oscilace mezi subjektem a objektem

Poetika postavy muze byt popisovana na zakladé oscilace mezi postavou-
subjektem a postavou-objektem. V bezprostfedni souvislosti pri urCovani objektu
Ci subjektu dle Daniely Hodrové stoji sam vypravéc, jehoZ vztah k postavé
sehrava klicovou roli. Vypravéc si od postavy drzi distanc, sbliZuje se s ni, ¢i se stava
s postavou jednim, neboli splyvaji, a na zakladé této dynamicnosti dokaZeme urcit,
jakym podilem postava vystupuje jako ,,samostatny“ subjekt nebo objekt. ,,Na opozici
subjekt x objekt je budovdn i vztah vraha a jeho obéti v detektivnim Zdnru.
V ném jsou ovsem pozice jasné: vrah je subjektem a obét objektem (smrt ji méni
ve ,,vec“), k vyméné pozic nedochazi. V klasickém detektivnim Zanru je obét zpravidla
»Zndmou velicinou“ a ,,nezndmou“, postavou s tajemstvim, je vrah. Pojeti postavy je
[...] hypotetické. V textu budovaném na detektivni zdpletce autor ctendri vétSinou
preklddd nékolikerou hypotézu zlo¢inu a nékolikerou hypotézu vraha. Hypotetichost —
ato je dilezit¢é — je vsak toliko docCasnd, zdver prindsi rozreSeni zdhady,
dochdzi k identifikaci vraha. Nds vsak zajimd pripad, kdy hypoteticnost neni zruSena
ani na konci. Tam se ovSem uZ pohybujeme v nepravém detektivnim Zdnru, vstupujeme

na pudu hypotetizujici prézy.'

S hypotetizaci postav a modely postavy-hypotézy se v literature setkavame skrze
problematizaci a mysteriozaci postav, jejiZ tendence jsou podporovany
jiZ v préze 19. stoleti. V literatufe se od prelomu 19. a 20. stoleti pevna hranice
mezi fantazijni a skuteCnou postavou — redlnym svétem — rozplyva, v nékterych
pripadech je naprosto odstranéna, a realné =zacina koexistovat v symbioze
s fantastickym. Postava odkryva fantastickou dimenzi, jeZ zevSedfiuje a zaclenuje se
do kaZdodenni reality. Na zakladé této teorie se také sbliZuje typ postavy-hypotézy
s postavou-definici, které vytvareji dva protipoly, v jejichZ prostoru osciluje postava,
jeji vnimani i pojeti. Fantasticka postava se na zakladé urcitych zptisobi promluv —
zpochybniujicich, nerozhodnych, vécné vahajicich mezi cetnymi moZnosti —
fadi k postavé-hypotéze. Jak Ctenaf, tak hrdina neni zcela rozhodnut, zda udalost,
Cin i samotna postava jsou Ci nejsou interpretovatelni pfirozené nebo nadprirozené,

aproto se jednim ze stéZejnich témat stava vahani. Z hlediska kolisani subjektu

1 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001,
s. 574.
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a objektu se dostava postava obycejného clovéka dle Hodrové vlivem své ohranicené

individuality a primérnosti na ose bliZe k objektu.

Podoby Jiného, jenZz je vlastnikem néjakého tajemstvi, se do Ceské literatury
nejCastéji promitaji prostfednictvim exotického clovéka, tulaka ¢i loupeZnika. Stavi se
do fad problematizujicich postav, jejichZ hlavnim znakem je wvnitini roztfiSténost,
neschopnost zavrSenosti a dynamika, relace s bytim — s vlastni existenci.
Inklinace k podobé Jiného a jemu podobnym, vyznamnym subjektim, vytvari
neobvyklé, ojedinélé postavy, které podle dila ..na okraji chaosu... Poetika
literdrniho dila 20. stoleti téméf za Zadnych okolnosti nepfichazeji o svoji identitu,
kterou neustale posiluji. Tradicné vystupuji se svou neochvéjnou individualitou
a jinakosti jako naruSitelé béZného, stereotypniho a sporadaného svéta, stavi se
proti tradicim a ritudlim, ¢imZ pohorSuji, ale zéaroven i fascinuji neindividualni
postavy. Pfitomnost Jiného v dé&ji, nékdy postaci pouhd epizodicka role, rozpoutava
leckdy hybridizaci a naprostou destrukci kompozice dila. Na opacCné strané spektra
typl postav se nachézi neindividualizovana postava, taktéZ jedinec ze schematicko-
alegoricky charakterizované masy, ktera Ipi na socidlnim postaveni, vnéjSich
predmétech (majetku, penézich), vlastni prestiZi a prosté existenci bez presahu na rozdil
od individualni postavy Jiného, jehoZ existencnim cilem je nalézt harmonii

s prirodou a vesmirem a poodhalit tajemstvi skutecného byti.

1.3 Diskurz

V obvyklém uZiti diskurzu je minéna cast textu ¢i promluvy, kterda je dobové
priznakova. Pro pojem diskurz bude v bakalarské praci vyuZivano pojeti Michela
Foucaulta, francouzského filozofa a historika, zejména jeho studie R4d diskurzu.
Ve Foucaultové pojeti diskurz sjednocuje jazyk s praxi, ¢imZ reguluje formy hovoru,
jenzZ pojednéava o konkrétnim subjektu. Skrze formy hovort dostavaji objekty a praktiky

vyznam.

Dle Foucaulta diskurz nefidi jen to, v jakém prostiedi mizZe byt co feceno,
ale také urcuje, kdo, kde a kdy hovori, jak uvadi Chris Barker ve svém Slovniku
kulturdlnich studii (2006). Docasné ustaleni a usmérnéni vyznami vyplyva z ptisobeni
moci na praxi v socidlni doméné. Diskurzivni formaci — zakonitosti regulujici
urcitou pritomnost néjaké konkrétni vypovédi ve specifickém diskursu a sdilené

v nékolika zcela odliSnych diskurzech zaroven — utvareji opakované se vyskytujici
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formy védéni, idei a praktik, které rozkladaji predmét béZného védéni,
nebo jej dokonce tvofi, coZ byvad nazyvano vzorcem diskurzivnich udalosti. Re¢ je
o regulovanych vyznamovych mapach, popripadé zptisobech promluvy, diky nimz se
stavaji praktiky a objekty dileZitymi. Na rozdil od vylouceni, v némz diskurz
spolecnosti kontroluje a ptisobi na diskurz jedince, se samotny diskurz tvori
zvnitinénymi procesy, kdy nad sebou jiZ existujici i vznikajici diskurzy samy provadéji

kontrolu.

Za nestranné médium védéni, vyznam, prenost a tvorby hodnot se diskurz neda
dle Chrise Barkera povaZovat a ackoli neexistuje mimo médium, konstituuje jej,
konstruuje vyznam, formuluje a produkuje objekty védéni, pricemz rozdilné
koncipované prostfedky uvaZovani odmita jako nesrozumitelné. Diskurz urcuje,
jaka oznaCeni mohou promlouvajici subjekty béhem specifickych okolnosti pouZit,
¢inikoli. Nemél by byt vniman jako reflexe mimolingvistického vyznamu,
avSak nejednd se ani o zamér uZivatelli jazyka. Diskurzivni motivaci c¢ini tudiz
samotny jazyk, skrze néjZz vnika moZnost fyzicky vnimat vyznam, pfestoZe existuji

socialni praktiky a hmotné objekty, které piisobi mimo jazyk.

1.3.1 Subjekt

Subjektivitu je moZné vylicit jako stav, kdy dospivame, zatimco jsme zkouSeni,
a okamzZik, v némzZ si uvédomujeme sami sebe jako jedince. Pokud se tedy
domahame zjiSténi, co subjektivita znamena, musime se ptat: ,Co je jedinec?“
Odpovédi nam bude konstruovana narace o ,ja“. Kulturdlni studia se obvykle
priklanéji k Foucaultové pojeti subjektivity, jakozto k ,disledku” diskurzu,
jak se uvadi v Barkerové knize Slovnik kulturdlnich studii (2006). Subjektivita
je podle francouzského filozofa Foucaulta ustanovena pozicemi subjektu, jeZ nas

diskurz nuti ve spolecnosti pfijmout.

KaZdy jedinec se hlasi ke spolecnosti, jejiz pravidla respektuje a podrizuje
ji tak své vnimani, mysleni i chovani. Jedinec si v pribéhu Zivota osvojuje diskurz
dané kultury, k némuz nasledné inklinuje, avSak diskurz se v pribéhu let méni
a téma, ritualy, ceremonidly ¢i chovani, které byly ptfed lety tabuizovany, se dnes

tési velké oblibé a vefejnost k nim pristupuje otevien€ji, nez kdy drive...

Dle Foucaulta lze historicky dopatrat diskurzy disciplinujici moc diky déjinam

a kulturnim okolnostem, které odkryvaji i jednotlivé lokace ,,rezZimi ja“. Promlouvajici
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jedinci, neboli subjekty, jsou proto jednoznacné povaZovani za plod d€jin, které byly,

jsou a vZdy budou vytvoreny diskurzem.

Zé&douciho télesného stavu docili podle Barkera subjekt ,praci s télem®,
prestoZe je to pouhy pasivni vysledek disciplinujici moci, nicméné miZze byt uchopen
i jako aktivni proces, konstruujici identitu. Foucault se ve vétSiné svych praci obraci
pravé na praktiky, disciplinujici charakter modernich instituci, ale také diskurzem,
jenz vytvari takzvana ,,poslusna téla“, na nichz se da uplatnit moc, skrze kterou jsou

snadno manipulovatelna, pouZitelna a preménitelna.

1.3.2 Vylouceni

Snaha kaZdého socializovaného jedince je udrZet si své misto ve spoleCnosti,
z niZ by mohl byt kvili prekrocCeni nékolika psanych i nepsanych pravidel vyloucen.
Do tii systémi vyluCovani Foucault zafazuje zakazanou feC, vyclenéni Silenstvi

a ponékud ostychavé protiklad pravdy a nepravdy.

NejznaméjSim prohfeSkem se stava poruSeni zakazu. Jedinec si velmi dobre
uvédomuje, o jakych tématech smi v jakém sociokulturnim prostiedi hovofrit.

Vi, Ze nesmi vyslovit vSe o cemkoli a kdykoli.

Spolecnost odvrhuje i odliSné jedince, jejichZ diskurz se neshoduje s diskurzem
vétSiny. Jednim z vychodisek sporu mezi rozumem a Silenstvim je jiZz od davnych
dob blazen, kterému jsou na zakladé diskurzi upirdna prava, kterymi disponuji
jedinci, jejichZz diskurz odpovida diskurzu ostatnich. Slova blazna nemaji stejnou
vahuy, svédectvi je zpochybnitelné, blazen neni opravnén podepsat smlouvu
a v nékterych spolecnostech byl omezovan taktéZ v naboZenskych ritudlech,
avsak v jinych diskurzech se blaznovi pripisovaly aZ nadprirozené schopnosti v podobé
vésténi budoucnosti, nalézani v naivité toho, co je ofim mudrcovym skryto,

¢i odhalovanim skryté pravdy.

Treti a zaroven posledni kategorii vylucCovani tvori podle Foucaulta spor
mezi pravdou a nepravdou. Na rozdil od zakazané feci a Silenstvi ma rozpor
mezi pravdou a nepravdou striktnéji nastavené hranice, tudiz pravda nenese stejnou
arbitrarnost jako predchozi dva systémy, jeZ pouze dokresluji déjinné okolnosti.
Pravda se prezentuje jako univerzalni sila, ktera si pokouSi postupné podrobit

zakazanou fec€ s Silenstvim, zaobird se zdivodnénim prahu diskurzu, kdy uz jsou
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zakazy opodstatnéné, a popsanim Silenstvi. Inklinace k pravdé spolecnost provadi
napric véky, prestoZze zprvu pravdivy diskurz prezentoval silny a mocny jedinec,
jenZ u ostatnich vzbuzoval respekt, vladl a zbytek spoleCnosti se musel podridit,
neboli pfijmout jeho pravdu. Pozici viidce utvrzoval nezpochybnitelny ritudl,
skrze néjz kazdy ziskal sviij adél ve spolecnosti. Zmény diskurzti probihaly obvykle
v reakci na néjaky zlomovy objev, ¢i objev nové pravdy. Od devatenactého stoleti se
da pravda zaménovat s védénim, které prostupuje i do literatury, predevSim zapadni,

v niZ se upina ke vSemu prirozenému, védeckému a pravdépodobnému.

1.3.3 Tvorba diskurzu

,V rdde literarného diskurzu sa od toho istého obdobia funkcia autora
ustavicne zosiriuje: os vsetkych rozprdvani, od vsetkych bdsni, od vsetkych drdm
alebo komédii, které v stredoveku kolovali v aspori relativnej anonymite, sa terat
Ziada (vaZaduje sa od nich, aby povedali), odkial pochddzaju, kto ich napisal;
vyZaduje sa, aby autor zodpovedal za jednotu textu, ktery nesie jeho meno;
vyZaduje sa od neho, aby odhalil alebo asporiuchovdval skrytyzmysel prenikajuci
jeho textami; vyZaduje sa od neho, aby ich skibil so svojim osobnym Zivotom
a so svojimivlasnymi zdzitkami, s redlnymi dejinami, v ktorych sa tieto texty zrodili.“’
Autor fiktivni text uceluje, propojuje srealnymi jevy a vclefiuje tak svoji tvorbu

do reality.

Interpretace, neboli komentaf, opakuje diskurz textu, ktery uzZ byl
zaznamenan a uchovava se z diivodu, Ze obsahuje bohatstvi, popfipadé tajemstvi,
které se komentator pokousi deSifrovat. Obohacené texty se po vyrceni donekonecna
opakuji; jedna se predevsim o pravnické ¢i nabozenské texty, o specialni skupinu textd
literarnich a castecné taktéZ o védecké texty, jejichZ prinos se miZe postupem casu,
zménou diskurzu a ziskdnim novych védéckych poznatki projevit jako mylny...
Pfechod z primarniho textu na sekundarni tvori prileZitost k utvofeni nového
diskurzu bez omezeni a permanentné jej aktualizuje. At komentator uZije libovolnou
techniku pri interpretaci, vZdy pouze koneCné vyrkne, co jiZ v jiném textu existuje,
avSak musi k tomu pripojit vlastni hodnotu, ¢imZ poukaZe na to, co doposud oteviené

nikdo nevytkl...

2 FOUCAULT, Michel. Rdd diskurzu. Bratislava: AGORA s.r.o., 2006, s. 19.
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Opozici autora a komentatora tvori organizace disciplin. Pokazdé se miiZe stat,
Ze autor nebo komentator vyrkne pravdu, nesmi vSak prekrocit hranici diskurzu
své doby, jak upozorfiuje Foucault, a proto miiZeme disciplinu vnimat jako diskurzni
policii, kterd urCuje, na co je jiZz spoleCnost pripravena a na co ma jeSté cas.
Nelze tudiZ Tici, Ze disciplina je souborem vsSech pravdivych poznatkii o néjaké véci.
Hranice kontroly nového diskurzu se stile aktualizuje a kazda disciplina uznava
ve svém kruhu pravdy i omyly, jichZ se autori a komentatori dopoustéji pti své tvorbé
a interpretaci. Disciplina na rozdil od komentatora neocekava nové nalezeny smysl,
s nimZ by nadale pracovala pfi rekonstrukci nové vypovédi, a od autora se distancuje

anonymitou, takZe se systémem muze disponovat kazdy uZivatel.
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2  Ceska literatura v novém miléniu

Na pocatku milénia se v Ceské literarni obci vedly diskuse o krizi literatury.
Literatura se vydala svou vlastni cestou, byla ji vycitdna neschopnost zprostfedkovat
Ctenafi esteticky a poutavé atraktivni téma ze soucasného Zivota. Skupina literarnich
kritikd se pokusila prijit s feSenim spoleCenské izolace a nedostatecného zajmu ze strany
Ctenaf, jak uvadi Fialovd, prestoZze v podvédomi vefejnosti prevladalo tuSeni,
Ze Zadny urcity program neexistuje. Nové vychodisko, jeZ bylo v nékterych pripadech
akceptované, se vSak zdhy ukazalo jako problematické a zahajujici pouze dalsi
polemiku. Naplni programu se mélo stat obnoveni kontaktu literatury se soudobym
politickym a spoleCenskym stavem, zaujeti kritickych postoji k literarnim dilim
a angazovanost. Nasledovnici této mySlenky zacali spolecnost po revolu¢nim roce 1989
vnimat jako novy establishment, a proto zapocalo vymezovani se Casti literarnich kritiki

vici devadesatym lettiim dvacatého stoleti.

Jifi Kratochvil oponoval mysSlence angaZované literatury. JiZ od osmdesatych
let upozorfioval na to, Ze neexistuje literatufe nic vzdalenéjSiho neZli politika
samotnd, s ¢cimZ se ztotoZnilo mnoho literatd, prestoZe byl Kratochviliv nazor brzy
napaden Séfredaktorem casopisu Host a literarnim kritikem Miroslavem BalaStikem.
Jiz na poCatku nového milénia publikoval Clanek Literatura apolitika® (2002),
v némz stdlo: ,,Tim, Ze se literatura marnotratné zbavila mozZnosti byt nositelkou
hodnot mordlnich, poznavacich, spolecCenskych ci ideovych, které ji v ocich mnoha
neprislusely, zrekla se i toho, co ji bytostné prindleZi, tedy vlivu na kultivaci duchovniho
zdzemi spolecnosti.“ BalaStik vinil Kratochvilovu apolitickou koncepci literatury
a celkové kultury za vyvazani se z uzSich spolecenskych vztahii a opusSténi reflexe

spolecenského déni.

V knize V souradnicich mnohosti: Ceska literatura prvni dekady jednadvacatého
stoleti v souvislostech a interpretacich se poukazuje i na opakované se sklofiujici slovo
»angazovanost“, jeZ se znovu objevilo na obalce brnénského literarniho Casopisu Host
v Cisle 7/2008 a rozpoutalo znovu debatu nad tim, zda politika do literatury patfi.
Tato otazka visela ve vzduchu jiZ delSi dobu a zatéZovala hlavy nejen redakce
zminovaného casopisu, ale i jinych, avSak literati ¢asopisu Host pocit naléhavosti

vyslySeli a zareagovali jako prvni. Odpovéd MiloSe Urbana se objevila hned

3 BALASTIK, Miroslav: Literatura a politika : Pozndmky k tématu. Praha: Dokofan, 2002, ro€. 6, €.
22,s. 25-27.
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v ivodnim textu, v némZ souhlasil s angaZovanosti literatury, ale zaroven priznal,
Ze ne kazdy zvladne politiku pisobivé spojit s literaturou, aniZ by jeden komponent

nezastinoval druhym, ¢imz by dila ztracela na presvédcivosti.

Ackoli se od pojednani o angaZovanosti ocekavaly velké zavéry, jak uvadi
Fialova, findlni podoba staté vSak pisobila znacné rozpacitymi dojmy. Byly
priznany tendence védomého zaclefiovani konkrétni soudobé ideologie nasi spolecnosti
do Ceské literarni tvorby, nicméné dotazani respondenti se vyjadrovali velice
obezietné a nejisté. Neurcitost vyjadieni podtrhovalo i Siroké vékové spektrum
ucastnikli ankety pro ¢islo 7/2008 casopisu Host. Starsi autori pfiznali, Ze angazovanost
byla pro jejich generaci jiZ mrtvou, ale nepopirali mozné navraceni se k angaZzovanosti
u dalSich generaci. S timto prohlaSenim pfiSel moravsky basnik a hudebnik Jaroslav
Erik Fri¢ a vyznam slov byl zédhy v Ceské literatufe potvrzen, a proto miZeme
v budoucnu ocekavat opétovné rozdmychani tématu angaZovanosti ve spojitosti
s pochopenim vefejného postoje, jenz bude sviij zdjem koncentrovat na spolecenské

nepravosti a jehoZ pocinani budou reflektovat tviirci reportazi i romani.

Predstavu, Ze by v soucasné spoleCnosti zvladla Ceska literatura ztvarnit
dilezitéjsi roli, literarni kritik Janousek rozhodné odmitl. Dle néj bezvychodna situace,
feSici nepretrzité priciny, prubéh a disledky krize, vyplyvala z neochoty pfijmout vzesly
stav a v navaznosti na néj jednat. Kritici poukazujici na krizi byli ti, ktefi s nastalym
stavem Ceské literatury nesouhlasili, byli si jisti, Ze se ubirala Spatnym smérem,
presto nebyli schopni vytvorit konkrétni pozitivni program, jenz by se mohl stat

obecnéji vychozim bodem, akceptovatelnym vychodiskem.

2.1 Odkaz normalizace

V pribéhu devadesatych let a taktéZ v novém miléniu vznikala proza
jak s tématy, v nichZ autori hledali vlastni identitu, tak s tématy, v nichZ se zobrazovala
souCasna spoleCenska situace. Porevolucni vyvoj, s nimZ souvisely zmény
ve spoleCnosti, chovani a charaktery jedinci, ktefi se znenaddni museli prizplisobit
odlisSnému zptisobu a tempu Zivota, popripadé utvareni novych elit, reflektovali v prvni

fadé spisovatelé v devadesatych letech.

Nejcastéji se opakujicim tématem nového milénia se stala soudoba historie,

ktera v dilech prostupovala do déjovych linek, ¢i tvorila dokonce celé naméty.
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Blizka minulost v komparaci se soucasnosti nabizela lepsi vhled do pfic¢in soucasného
svéta, pri¢in sociadlnich traumat a komplikovanosti jednotlivych lidskych osudd,
a proto byly déjinné udalosti poslednich desetileti vnimany jako kli¢. Lakavym
postupem se stalo porovnavani dvou Casovych rovin, z nichZ jedna sahala hloubéji
do déjin dvacatého stoleti, obvykle do pozvolnych let pozdni normalizace,

zatimco druha rovina byla zasazena do zlomového obdobi po listopadu 1989.

V Ceské literarni tvorbé se jiZz deset let po revolu¢nim roce 1989 ve znacném
mnozZstvi vynotovala deziluze a bilancovani. Autofi se snaZili vyrovnat s tim, co bylo,
atim, co bude, sZit se s novou spolecenskopolitickou situaci, takZe se do tvorby
zacinala prodirat nostalgie na dfive proZité a deziluzivni popis atmosféry a redlii
nesvobodné doby. Literarni postavy byly ovlivnény Zivotnimi standardy normalizace,
z nichZ si hrdinové odnéseli nejriiznéjsi traumata a individualni mentalni nastaveni,

které je poznamenalo aZ do konce Zivota.

V ramci zpracovani komplikovanych historickych témat Fialova upozoriiuje,
Ze se do prozy navratil velky realisticky pribéh, ktery mohl vyuZivat i faktografickych
postupli ego-dokumenti jako jsou vzpominky ¢i deniky. VyuZivani fiktivniho deniku se
shledalo s velkou oblibou. Vychazela kvalitni a osobita prdza, jeZ vedle popisu d€je
vénovala pozornost také otazce dobra, zla a nasledného trestu ¢i viny. Umélecky
vSak objevila také casto primérnd az podprimérna dila, kterd byla leckdy pouze
tezovité pojata ve tvorbé vzpominkového razu, kde autor humorné liCil tehdejsi
socialistickou dobu i se vSemi absurdnimi detaily, ¢imZ se vysmival komunistickému
reZimu a zaroven na sebe poukazoval jako na hrdinu, jenZ byl nucen zdolat prikori

rezimu.

2.2 Postmoderna

Postmoderna se odklani od vySe predstavovaného smeétovani literatury
k autenticnu, ztvariuje tudiz druhy p6l nasi porevolucni tvorby. Trend postmoderny,
jeZ navazoval na devadesata léta, utvrzovali z velké casti autofi stfedni generace.
Spisovatelé kladli diraz na postaveni vypravéce, samotnou naraci, kompozici,
ktera v mnoha pripadech doslova nicila tradicni pribéh, stylovou a Zanrovou
rozmanitost uvnitf jediného textu. V ramci postmoderny tvorba obsahuje také fantaskni

az bizarni postavy i motivy, jeZ doprovazi bohatd imaginace, intertextualita a oslabeni
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pocitu jistoty u veSkerych zakladnich kategorii jako je pravda, identita ¢i smysl.
Mezi charakteristické znaky jednoznacné patfi vyznamova vicevrstevnatost, kdy se
v dile setkavaji nejriznéjsi aluze, spisovatelska lehkost a hra, s niZ byl pfibéh tvoren,
a prvky ,pokleslych®“ Zanrti, jako je na priklad eroticky romén, detektivka, horor
Ci thriller, s vyssi vrstvou. Vrstvou, v niZ dochazi k otfesu identity postav, vypravéce
a pretransformovani ptvodniho sméfovani pribéhu, ¢imz vytrhuje dilo ze Cctenafi
oCekavaného priibéhu a poskytuje Siroké pole pro diskusi a mnohotvarnou interpretaci

textu.

Vliv a postupy postmoderny se podle Aleny Fialové podepsaly na vétSiné
nové vznikajicich dél, avSak i préza, ktera v zakladé postmoderni elementy odmitala,
vyuzivala v textech k prezentaci pestrou Skalu rozmanitych latek, ¢imZz dovolila
Clenit i tuto tvorbu dle tématickych kritérii do obecného prehledu postmodernistické
tvorby. Centralnimi tématy vétSiny prozaické produkce se staly sondy do mezilidskych
vztahli, obzvlasté naintimni urovni lidského byti, milostnych vtahti a patrani

po vlastnim misté ve spolecnosti i ve svété.

Pro postmodernu je typické téma hledani identity subjektu, pfedné pak
intimni arovné lidského byti, milostného vtahu a téZ patrani po misté na svété
i mezi jeho obyvateli. Pro postmoderni psani jsou typické romany stejné jako povidky.
Znacny podil tvorby se soukromou tematikou mezilidskych vztahti, ktera se zaméfuje
na citové ujmy hrdinek, vSak balancuje na tzké hranici kyce a umélecké tvorby.
Ctenaisky oblibend dila pojednavajici o intimnich dramatech a vztahovych trapeni
jsou jiZ vnimana spiSe jako popularni Zanry literatury, v niZ sklouzavaji do oddéleni

takzvané ,,Cervené knihovny“.

Charakteristickym rukopisem nékterych autorek ¢i autori postmoderni literatury
je hovorovy jazyk, dynamicka a naléhava narace, témata toCici se kolem Zen
ve spolecnosti, jak poukazuje Alena Fialova, patrani po vlastni identité, upevnéni postav
ve SVété, jeZ suZuje osamoceni a deziluze, stfety a s nimi spojené konflikty dvou a vice

generaci.

Do dila mohou byt vsazeny inspirované autobiografické prvky, kterymi autor
Ci autorka humorné az ironicky anotuje své Zivotni eskapady, a zcela marné hledani
smyslu Zivota, smyslu byti, divod existence jedince. Tento pristup k postmoderné

prindsi mnoho nest’astnych, osamélych a Zivotem poznamenanych — traumatizovanych —
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postav, které se pokouSeji nalézt chut posunout se dal ve svych tristnich,
stereotypnich Zivotech. Objevuje téZ zpocatku predklada poza vypravéce, vystavby
pribéhu a identit postav, ktera se vSak postupem dila borti a Ctenar je tudiZ zas a znovu
znejiStovan. Tvorba zahrnuje v nékterych pripadech i kontrastni elementy mysti¢na
a nadprirozena s realistickymi popisy, atypickymi motivy a neobvyklymi narativnymi
postupy se soudobou literarni tematizaci. Spisovatelé a spisovatelky se inspirovali
svymi zkuSenostmi, nebo interpretovali vlastni proZitky ze Zivota v zemi
s komunistickym reZimem v té nejkoncentrovanéjsi traumatizované podobé. Zameérny
cil nesméfuje dle Ondreje Trojana V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni
dekady jednadvacdtého stoleti v souvislostech a interpretacich k predstaveni realnych
komplikaci neradostného totalitniho reZimu, avSak k vyliceni problematickych témat,
mezi néZ mize byt v autorové tvorbé zahrnuta témata tykajici se celkové lidské
a mravni situace. Spisovatelé se zaobiraji ztratou identity v totalitnim reZimu, nasilim,
vytrZzenim z komfortni zény a na zdkladé odlidSténého nafizeni vySSich instanci
pozménénim osudt lidi, manipulaci a to vCetné fanatické manipulace déti ¢i slabych tél.
V populdrnim Zanru postmoderny jsou vSak uZzity taktéZ milostné motivy, hororové
prvky i stopy detektivnich postupi a patrani. Odhalovani zaSifrovanych symboli
a ponurych vrazd pridava dilim na tajemnu a dynamicnosti, atmosféru dle Fialové
dokresluji roztodivné postavy s pestrymi charaktery, nicméné neéktefi autori

zakomponovavaji do své tvorby taktéZ ironii a pro odlehceni grotesku.

Pro autory nového tisicileti se taktéZ staly zajimavé exotické motivy a prostory,
do nichZ své piribéhy zasazovali. Exotické prostredi a cizi krajiny, které se hromadné
zpristupnily po revoluci v roce 1989 a dovolily tak vycestovat i spisovateltim,
aby poznali svét, pracovali za hranicemi, ¢i v nich proZili sva studijni léta,
se projevovaly predevSim u nejmladSi generace autorii. At se vSak téma exotiky
v dilech projevovalo vice ¢i méné, netvorilo uceleny literarni proud, jelikoZz funkce
tématiky byla vyuZivana rGznorodé, tudiZz dochazelo napfiklad k uZiti exotického
prostoru jako pritazlivé vnéjSi kulisy, typického prvku pro postmoderni fabulaci,
Ci pribliZeni cizi kultury.

Mnoho spisovateli se vyprostilo z evropského prostoru a prekrocilo hranice
do vzdalenéjSich lokalit, které byly pro ceské cCtenafe mnohonasobné vzdalenéjsi,
exoti¢téjsi a neevokované. Casto se pribéhy markantné opiraly o mistni kulturu,

diskurz, zvyklosti, tradice, redlie a Zivotni styl domorodct, ale stavalo se, Ze byly
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protkany i literdrnim smérem, jenZ byl pro danou literaturu vyznamnym, jako byl
na priklad magicky realismus pro Latinskou Ameriku. Zmifované téma nesehralo
u autord roli pouze u postav, které se potykaly s hledanim vlastni identity a smyslu
byti ve zcela odliSné zemi, neZ byla jejich domovina, ale i v ramci jednoho statu,
kde sehraly znatelné socidlni komplikace taktéZ markantni rozdily mezi venkovem

a méstem.

DalSi z vyraznych autorek ubirajici se touto cestou soucasné Ceské literatury
jednadvacatého stoleti je podle publikace V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura
prvni dekddy jednadvacdtého stoleti v souvislostech a interpretacich Radka
Denemarkova, jejiZ dila jsou silné protkana emocionalné vypjatymi situacemi s ambici
vymanit se ze stereotypniho pojimani pribéhu a Sablon. Dil¢i téma spisovatelcinych
proz tvori spor mezi emocionalitou a racionalitou, jenZ je pro Denemarkovou
charakteristicky a opakované se objevuje napfi¢ autorCinou tvorbou. Mezi dalsi typické
okruhy autorciny tvorby se fadi rozkol mezi individualni a kolektivni lidskou paméti
Ci kriticky obraz souCasné spolecnosti, v némZz je dtsledné vyliCena soucasna

spoleCnost Zijici pouze pfitomnosti, ¢imZ ztraci veSkeré hodnoty, které by ,,pfitomnost*

jednotlivci i kolektivu jakkoli presahovaly.
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3  Déjové linie
3.1 Teorie podivnosti

Kniha Teorie podivnosti je sondou do Zivota mladé intelektualky Ady Sabové,
jejiz Zivot postoupil do takzvaného stfedniho véku a ustavicné se toci pouze
kolem vyzkumu na Ustavu mezioborovych studii ¢lovéka, kde se mlada akademicka
pokousi prijit na opakujici se vzorec, diky némuz clovék soudi sympatie lidi ve svém
okoli béhem prvnich vtefin po prvnim setkani. Vypravécka ma utvorenou vlastni
Skalu sympatii od jednicky do desitky, jiZ uplatiuje na lidi ze svého okoli,
pricemz se fidi i zcela neopodstatnénymi pravidly, jako je na priklad znéni prijmeni —
odmita vztah s muZi, jejichZ prijmeni tvori zdrobnéliny.

Vedle svého vyzkumu se Ada zajima taktéZ o raciondlni definovani
iraciondlnich jevli, coZ se vSak nedafi, a postupem casu vypravécka zacina
zpochybriovat i vlastni vyzkum na zakladé laxniho védéckého okoli, jeZ pobira granty
na nesmyslné vyzkumy pouze ze setrvacnosti. Ve staré budové znudéné pozoruje své
kolegy, ktefi tvori jakysi vzornik riiznych typt postav, kterym je prisouzena existence
bez ptresahu, aniZz by mohly proniknout do taji byti. Postavy neopoustéjici komfortni
zonu vlastnich stereotypnich a nenapliiujicich ritudli jako na priklad ctizadostivy
Svacek bez schopnosti, presto se zfejmymi tspéchy na kariérni i soukromé urovni,
prchlivy Tteditel beze snahy se vzepfit rozhodnuti ¢i sourozenci MikeSovi,
ktefi mezi sebou maji témér milenecky vztah. MikeS konci v psychiatrické lécebné
v disledku svého zapéleni do vyzkumu, coZ Velerie, Adina nejlepsi pritelkyné
z Ustavu mezioborovych studii ¢lovéka, komentuje: ,,Tfeba byl na prahu zdsadniho
objevu a medikace mu uzavie kandl ke zdroji pozndni. Anebo je prosté meSuge.“
Ada nachazi oporu v kolegovi Mrazkovi, jehoZz veSkery zajem se soustfedi
pouze na rekonstrukci penzionu, nikoliv vSak na obohaceni verejnosti svym vyzkumem,
za néjZ pobira penize, vratném Bezrucovi a cynické Valérii, spoluzacky Adiny
matky z dob studii. Ani tento maly kolektiv ojedinélych osobnosti nedokazZe potlacit
vypravéccin pocit bezvyznamnosti, zbyteCnosti, osamocenosti v soukromém Zivoté
Ci odcizeni od spoleCnosti na zakladé dosazeného akademického vzdélani, proziravého
pohledu, bystré mysli a schopnosti odhalit skutecnou tvar kaZzdého, jenZz ji peclivé

skryva pod maskou. Tim prevySuje téméf vSechny ostatni postavy v romanu. Ackoli

4 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 133.
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disponuje vSemi témito zavidénihodnymi vlastnostmi, ve svém Zivoté pocituje
znudénost bandlnimi vécmi a témér uzkostné pocity z neporozumeéni metafyzického
svéta, jenZ k ni skryté promlouva skrze fadu nahodnych udalosti, jejichZ racionalni

opodstatnéni vSak Adé Sabové unika...

Krizi a pocitu zmaru napomaha i autorcina fiktivni instituce, jiZ pojmenovala
azaclenila do dila jako Ustav mezioborovych studii ¢lovéka, jehoZ akademiéti
pracovnici badaji ku prikladu po logickych souvislostech, aby dali fad fenoménu
zakonu schvalnosti. Pavla Horakova sice sama pfiznala TomaSi Macovi v clanku
Milenidlové odmala slysi, Ze svét brzy shori : proto si nespori, tvrdi Hordkovd
pro internetovy magazin Aktualné.cz, Ze Ustav mezioborovych studii ¢lovéka
skutecné vznikl pouze v jeji fantazii, ale v pfibéhu je umistén do realné budovy v Praze,
¢imZ pridava spisovatelka celému pribéhu na vérohodnosti. Autorka rovnéz v ¢lanku
vzpominala nasvoji byvalou praci pro Cesky rozhlas, v némZ vystupovala
jako redaktorka zahrani¢niho vysilani — i tuto zkuSenost uplatnila v knize, kdyZ matce
Ady Sabové prirkla totoZné zameéstnani — a meéla na starost rubriku o Ceské veéde,
nicméné na mySlenku o pochybnych vyzkumech ji pfivedlo aZ nékolik
nejmenovanych kateder Fakulty humanitnich studii Karlovy univerzity, jez sidlily
ve stejné budové jako stanice Ceského rozhlasu. Vzpominané pokusy na onéch
skute¢nych katedrach, s nimiZ se mél v knize Teorie podivnosti fiktivni Ustav
mezioborovych studii clovéka sloucit, se v pribéhu Pavly Horakové objevuji také
atovpodobé na priklad mezidruhové komunikace mezi papouskem a clovékem.
Ada Sabové na tyto pokusy pohliZi skepticky, zistava vSak otazka, zda jeji vyzkum

je prokazatelnéjsi a smysluplnéjsi. ..

V soukromém Zivoté védkyné vzpomina na byvalé milence, jejichZ ptitomnost
posunula mladou Zenu dal, a nachazi skutecné podstaty muzi, s nimiz sdilela néjaky
vztah, priCemzZ nad svymi bezhlavymi ciny zpétné uZasne. Odhaluje svou bystrou mysli
divody, malickosti na teoretické tirovni, které vedly k nevyhnutému zaniku partnerstvi
¢i kratkodobych znamosti. Ada Sabova navazovala a navazuje vztahy s muZi,
ktefi ji bud'to z nevysvétlitelnych divodi nedokazZou uspokojit, nebo jeji fyzické télo
zaCne po delSim Case ve vztahu proti partnerovi protestovat a Adé nezbyva nic jiného,
nez vztah ukoncit a posunout se k dalSimu pripadnému partnerovi. Vypravécka
vSak neztraci humor i pres neprizel osudu a optimisticky své romantické aférky

v v

prechazi, zatimco se vyporadava s vlastni roztriSténou rodinou, v niz se snazi balancovat
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jak mezi odcizenymi rodici, tak i sourozenci. Autorka na rodiné intelektualky Ady
predstavuje vzorek moderni soudobé rodiny, ktera sice zdanlivé muzZe vypadat
témér idylicky, avSak vSechny cleny trapi jejich vlastni problémy. Otec se vzdal
svého povolani doktora poté, co se u néj projevil syndrom vyhoteni, a nasledné naSel
smysl Zivota v imorném vytvareni obydli ve skale pouze za vyuZiti manualnich
nastroji. Béhem snahy nalézt jakékoliv informace o své, pred lety ztracené, matce se
odcizuje rodin€ i pritomnosti... Matka je pravym opakem otce, zaklada si na dokonalé
prezentaci sama sebe, se znalostmi anglického jazyka zari v radiu a sklizi obdiv
ze vSech koutli svéta, nicméné vici rodiné az tak obétava byt nedokaze. StarSi sestra
Sylva, jeZ se prestéhovala za ocean do Ameriky, Zije pouze pro kariéru, kazdé z jejich
tii déti ma vlastniho otce a na jejich vychovu dohlizi chiiva. Adé neustale pfipomina
své uspéchy v kariérnim i osobnim Zivoté, zatimco mladsi bratr Gregor si ze sestfina
bytu déla ubytovnu a okrajové ji ukazuje bohémsky Zivot bez starosti, s nimZ prichazi
Adin dal3i milenec Max. Max je vyrazné mladsi nez Ada, umélec tvorici hologramy,
ktery prinasi Zené do Zivota rozptyleni a moZnost vyklouznout z omezeného svéta
stereotypu. ,,Zacindm se smirovat s tim, Ze svét nelze vysvétlit slovy, protoZe slova jsou
linedrni. Svét linedrni neni. Proto jsou symboly a metafory tak dilezZité [...].“> Malé
rozptyleni opétovné nachdzi i v naruci Drlika, byvalého partnera, jenZ Cerpa inspiraci
pro své technické vytvory z Adinych vizionarskych snii, které se snazi ztvarnit
a zpenézit. Tvoii s vypravéckou obchodni partnery, coZ pouze zdiraziiuje nezavislost

hlavni protagonistky.

Z celé rodiny vedle homosexualniho bratra Gregora si Zivota nejvice
uziva babicka v domové dichodci, kterd potéSené oznamuje, Ze se bude znovu
vdavat. Ackoliv je na jeji ¢in nahliZeno kriticky, nikdo ji svatbu nerozmlouva,
prestoZe nikdo z pfibuznych nechépe jeji nahlé naboZenské zapaleni po boku
nového snoubence a samotna Ada ji tituluje jako starou komunistku. BabicCin Zivot je
vmnoha smérech nekonvenéni a pro mnoho Ctenaii prekracujici diskurz,
kdyZ Ada upfimné odkryva tabuizovana témata, prestoZe vse, co je v knize uvedeno,
popisuje Zivot takovy, jaky doopravdy je. Rozpacité zjiSt'uje, Ze babicka v seniorském
domé Zije sexualnim Zivotem, poukazuje na neplnohodnotny Zivot v takovych
zafizenich ve spojitosti s vékem ubytovanych, nepohodlny Zivot ¢i smrt,
ktera tvori neoddélitelnou soucast Zivota, a nepokrytecky pfiznava, Ze po smrti vlastni

babicky nedmyslné jako prvni pomyslela na majetek, neZ na ztratu lidského
5 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 185.
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Zivota. Vnucka béhem navstév domova dlchodci ziskava par stfipki skladacky
o zmizelém Kasparu Hauserovi, synovi pritelkyné a kolegyné Valerie, o néjz se
zpoCatku mlada Zena zajima pouze okrajové ze zvédavosti. KdyZz vSak Valerie
zahlédne v televizi reportdz o neznamém muZi ve Velké Britanii, ktery nezna
ani vlastni jméno, zmizi nezndmo kam. Ada zac¢ind i s malym Valeriinym psikem
Bubdkem, jehoZ ji Valerie svérila po svém odjezdu do péce a ktery ji po synovi
jako jediny ztstal, po Kasparovi patrat aktivnéji. Bere si dovolenou v Ustavu
mezioborovych studii clovéka a na zakladé indicii, které naléza ve Valériiné
kancelari, a vzpominek vlastni matky zavitd aZz do Velké Britanie, kde se sice
s Kasparem miji, presto ziskava informace o Valerii, ktera se vratila ke svému starému
milenci a otci Kaspara. Ada Sabova na své cesté nepriklada cizi, pro ni exotické kulture,
tradicim a celkové realiim Zadnou vahu, pfitahuji ji vSak mista, ktera disponuji
jakousi nevysvétlitelnou energii, kterou si uvédomuje i v Praze. V Ceské metropoli si
jiZz vypracovala u nékterych mist logické souvislosti mezi polohou a historickym
kontextem Ci svaZitosti ulice a jejimi naslednymi obyvateli. Nejednou vypravécka
opakuje, Ze v ulicich, které vedou z kopce, se oteviraji nefestné obchody a jedinci
pochybné existence se zde stahuji. Nevysvétlitelnou silou na akademicku v jiZni
Anglii, kam po vzoru Kaspara zamifila, ptisobi plan, na niZ probéhla bitva u Hastingsu
témér pred tisici lety a kde Kaspar i po svém objeveni opét zmizel, prestoZe byl
stfeZen personalem z psychiatrické 1écebny. Do psychiatrické 1éCebny byl umistén
z divodu, Ze po svém nalezeni nekomunikoval, nemél identitu, pouze hral na klavir —
nijak zazracné, jak tajné Septala oSetfujici sestficka Adé, kterou mlada Zena zcela
nahodné potkava na jiZnim pobreZi Anglie v baru a ktera se o Kaspara v tstavu starala —
a byl nalezen v obleCeni, které v Zadném piipadé neodpovidalo dobé ani lokalité,

v niZ byl nalezen.

Ada se ze zahranici vraci s prazdnyma rukama, bez Valerie i Kaspara a podivné
nahody ji doprovazi stale Castéji. Dozvida se, Ze se jeji matka s otcem opét tajné
sblizili a matka stdle Gast&ji mizi z Prahy do Simonovic, v nichZ otec tvofi obydli,
anaulici ztrdci Valeriina psa Bubacka. JeSté téhoZ dne Ada psika nachazi,
ackoli celé patrani provadi spiSe zautomatizované a kviili své pritelkyni Valerii, aniZ by
si pripoustéla jakoukoliv citovou vazbu k nechténé ziskanému pejskovi menSiho
vzristu. Nachazi rozruSeného a tutociciho psa zrovna v okamziku, kdy jej ve své

mysli tituluje Schrédingerovym psem. Vypravécka diky svému zdravému zajmu
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o vSemozné védni obory casto ve svych mysSlenkdch putuje k témattim, jeZ vnima
jako néco zcela béZného a obecné znamého, prestoZe tomu tak vZdy byt nemusi,
¢imZ autorka pouze podtrhuje Adininu podstatu vzdélané, emancipované Zeny.
Po kratkém premlouvani psa, kdy zvireti nabizi i psi suSenku, kterou pes Bubak
odhodlané odmitad, aby se umoudfil a vratii domu, je odhodlanda psa zanechat
svému osudu na ulici, avSak kdyZ na psa posviti telefonem, aby jej bud'to oslepila
a s vypétim poslednich sil polapila, ¢i odehnala, rozpozna za kefi bezvladnou postavu.
Zprvu se zdraha zjistit, o koho se jedna a v jakém se nachazi stavu, nakonec
ale v sobé nachazi silu, prestoZe si v hlavé prehrava nejhorSi mozné scénare, Ze télo
patii budto bezdomovci, fetdkovi nebo v nejhorSim pripadé mrtvole. V obliceji
neznamého okamZité poznava ztraceného Kaspara Hausera, Bubackova tehdejsiho
panicka, prestoZe jej vidéla naposledy jako dité. Komplikované naloZi zhruba
CtyTicetiletétho muZe do auta a dfive neZ jej doveze k sobé do bytu, objizdi v auté

celou Prahu ve snaze promrzlé télo zahtat.

Kaspar i Ada si uvédomuji, s kym maji tu cest. Pocatecni rozpacitost
brzy nahradi Adina zvédavost o otazky na budoucnost, na které vSak Kaspar
odpovida jen velice neurcité a neuchopitelné. ,Miize nékdo, kdo prdvné neexistuje,
mit néjaky pldny? MiuzZe Zit? MiuZu vibec byt, pokud neprokdzu svoji jsoucnost?“®
Popisuje pro Adu nepochopitelnou nepotfebu domova a vztahu se svou vlastni matkou,
neboli prazdnou valenci k domovu. Logicky uvaZujici mladd védkyné se nahle
dostava na scesti, kdyZ Kaspar, jenZ byl tufady davno prohldSen za mrtvého,
se v oStitkované spolecnosti hrdé hlasi k absolutni ztraté identity, vlastni minulosti
i budoucnosti a balancuje na hrané byti a nebyti. Autorka dostava pribéh
do iluzivnim pojeti, v némz se subjekt pohybuje na hranach dvou protikladnych svétt —
redlného a metafyzického. Dospély muZ se na ukor vlastniho Zivotniho stylu stal
osamélym, bezprostiednim a v mnoha pripadech odliSnym od svych vrstevnikd,
nicméné Ad€ Sabové pravé tyto odliSnosti imponuji a mlada védkyné se stava
Kasparem okouzlena — na Skale sympatii ziskava jasnou desitku — a snaZi se vstrebat
veSkeré védéni, avSak jeji obzory jsou priliS omezené, neZ aby dokazala pochopit
princip, prestoZe je ji demonstrovana Casova rovina na snaze uchopitelném principu
pocitaCové hry. Kaspar Adé trpélivé popisuje, Ze souCasné existuje minulost,
pritomnost i budoucnost, jelikoZ ,vsechno uZ je predem nahrdno na serveru.

Dopredu jsou dané vsechny moznosti, kterymi se individudlni hra miize odvijet.
6 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 331.
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“7" Avatara, kterého si kazdy

Je to hra o vice hrdcich a kazdy mdme svého avatara.
Clovék jeSté pred spusténim hry, respektive pred narozenim, sam zvoli — urci si barvu
kiiZe, oci, vlast, navoli typ postavy i handicapy, se kterymi se bude v priibéhu celé hry,
Zivota, potykat, protoZe nikdo nezna pravidla hry, a tudiZ nedokaZe vytvorit dokonalého
avatara. Témér Zadny hrac¢ nema potiebu Ci prostor s Casem se zaobirat samotnou hrou,
jak se snazi vehementné postoupit do dalStho kola hry, jejiZz hranice nejsou
plné definovany, ale k postupu, k posunuti v Zivoté, je zapotfebi splnit jisté
podminky, Zivotni zkouSky. Postup ve hre je prosty — pokud avatar zkouSkou
projde, dostava se na vyssi troven, pokud vSak neuspéje, vrati se zpét do stejného
bodu, v némz se nachazel. Déja vu jsou okamZiky, v nichZ se avatar ocitd na totoZném
misté jako v predeSlém kole hry. Ackoliv hra nabizi nekonecné moZnosti, kazdy
jedinec ma predem stanovené pevné body, do kterych se dostane avatar za kazdou
cenu. Timto pevnym bodem se stalo i setkani Ady s Kasparem, jenZe Kaspar
je mnohondsobné zkuSenéjSim hracem. Se zdpalem sobé vlastnim popisuje
vSelijaké klicky, jakymi dokaZe preskakovat urovné, ziskavat superschopnosti,
Ci obchazet systém programu, protoZe nasledné jedinec dokaZe obchazet i velké
prekdzky v podobé prirodnich zakonti, jakymi jsou prostor a cas, jeZz jsou podle
Kaspara arbitrarni. V ramci hry potvrdi Adé taktéZ domnénky o mistech se zvlastnim
energickym nabojem, kterému béZzni hraci tikaji genius loci, neboli ,,duch mista“,
a objasni existenci takovych mist. ,,Mista, kde se dd preskakovat z levelu na level,
jsou konkrétni body v prostoru. Jsou to jakési viry, kde je cCas koncentrovanéjsi,
a soubéZnost déjii je tam viditelné patrnd.“® Jako jeden z prikladi uvadi Kaspar
bitevni plan u Hastingsu, na niZ se mu v jednom z téchto viri podafilo utéct
oSetfovatelim psychiatrické 1écebny, kdyZz tam wvyvezli své svéfence na vylet.
Také Ad€ prizna, Ze se jiZ mnohokrat pokusil zamezit vlastnimu narozeni, aby se jeho
matka Valerie nemusela mnoho let trapit kvili jeho zmizeni, jenZe se nanestésti

ukazalo, Ze praveé tento pocin Cinil jeden z pevnych bodd, které se nedaji preskocit...

Kaspar Hauser se predtim, neZ jej Ada Sabova nalezla v bezvladném stavu
v parku, pokouSel vrétit v ¢ase do bodu, kdy mél stale jeSté zazemi u matky Valerie,
jenZe nastaly jisté komplikace, které byly neznamé i pro zkuSeného hrace Kaspara,

jeZ odmitly vpustit muZe zpét do doby, kdy byl jeSté mladym a o existenci

7 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 334.

8 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 335.
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metafyzického svéta nemél ani tuSeni. Ada ,,podivnému priteli“ upfimné duvéruje,
prestoZe tim popird veSkeré své presvédceni, které si utvarela po cely dosavadni
Zivot, Ze vSe se da racionalné vysvétlit. V tomto bodé uznava, Ze jeji znalosti
a schopnosti nejsou dostatecné, aby pochopila smysl byti a Ze i maly kousek,
jenZ ji poodhalil Kaspar, je jen téZko uvéfitelny a vstfebatelny, presto pocituje,
Ze ji tento maly nahled na byti neskutecném zpisobem posunul v jeji Zivotni cesté,

ve hre.

Ada je brzy po Kasparové nalezeni informovana o nahlé smrti babicCky
v domové dtichodcti, a proto i s Kasparem utikd z Prahy do Mrazkova opusténého
penzionu v Moréavce, kde osamoté travi celé Vanoce ukryti pred svétem. Cas straveny
s Kasparem je pro mladou védkyni osvobozujici a témér snovy, z Kaspara se zcela
spontanné a prirozené, jako by se jednalo o dalSi pevny bod ve hie, v osudu,
stava Adin milenec a ucitel, jenZ prohlubuje Zeniny znalosti metafyzického svéta
a zahadu byti casteCné osvétluje, aCkoliv postava Kaspara, balancujici na pomezi
realného svéta a metafyzického, svymi Ciny Adu neustadle nuti pokladat si otazku,
zda je syn Valerie stejné skuteCny jako ona a zbytek svéta, ktery znd a rozumi mu.
Nicméné jako Zadnd radost v Zivoté akademiCky Sabové nevydrZzela vécné,
ani pritomnost Kaspara neni samoziejmosti. Pfed odjezdem do Prahy a do reality
vSednich dnti mizi muzZ i se svym psem Bubackem, o néjZ se Ada starala po odjezdu
jeho matky do Anglie. Vytraci se ze Zivota vzdélané Zeny stejné necCekané
a nevysvétlitelné, jako do néj vstoupil, anizZ by o jeho chvilkové existenci kdokoliv
védel, ale Ada nema Kasparovi za zlé, Ze se opét rozhodl pokracovat ve své osamélé

pouti Zivotem, pocitacovou hrou.

Akademicka se vraci do svého stereotypniho a hektického Zivota, kde prihlizZi
rozkladu Ustavu mezioborovych studii ¢lovéka, nejenze se nova budova pro tstav
doposud nenasla, ale Zivotni otfesy proZivaji ve vétSim Ci menSim méfitku vSichni
zaméstnanci. MikeSe psychiatricka léCebna na Vanoce pusti domu za sestrou.
,Moznd priSel na rovnici podivnosti, ale svétu ji nejspiS nikdy nevydd.“® Vratného
Bezruce kvili nedostatku pracovnich pozic po slouCeni s katedrami Fakulty
humanitnich studii Karlovy univerzity propusti. Prohnany Svacek udal v Adiné
nepritomnosti kolegyni, ktera mu konkurovala v konkurzu na nového feditele,

tudiZ musela vratit grant na vyzkum, ale dfive neZ se Svacek stane feditelem, ustav je

9 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 354.
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rozpustén, a puvodni feditel celé situaci radostné prihliZi, jelikoZ ziskava pracovni
bude nejlepsi opustit cely dstav a prijmout praci na privatni Skole a na univerzité
v Olomouci, kam by se na nékolik let uchylil, neZz by se jeho usilovné budovany
penzion rozjel, aby nasledné mohl védu, ktera pro néj stejné neznamena
vice neZ femeslo, za které dostane zaplaceno, opustit nadobro. Po inteligentni
a davtipné matce Kaspara Hausera Valerii uz nikdo nepatra, jelikoZ matka Ady
bez jediného zavahani identifikovala ostatky neznamé Zeny jako Valerii, aby i byvala
pritelkyné mohla zmizet bez identity stejné jako jeji syn, s jehoZ biologickym otcem se
usidlila v severni Anglii. Ve stejném ¢ase zjistuje Ada, Ze by v Ustavu mezioborovych
studii clovéka musela své misto stejné na pomeérné dlouhy cas opustit, i kdyby
nebyl rozpustén, z divodu neocekavaného téhotenstvi, které ji jako jediné brani
vystoupit ze systému. O financni zabezpeceni své a svého nenarozeného ditéte se
vSak neobava, jelikoZ Drlik, byvaly pritel a vyvojar, dokazal zpenéZit jeden z Adinych
postiehti a ,v jedndni je i prodej podkladii k mému vyzkumu vzdjemné vizudIni

kompatibility, ktery jsem definitivné vzdala.“"

Stejné jako Kaspartiv presah
do metafyzického svéta ovlivnil Adu, Adiny vizionafské sny inspirovaly
konzervativniho a vZdy konvencniho Drlika k uZivani malych davek halucinogent,

aby i on mirn€ nahlédl za oponu a zaplnil bilé misto ve svém Zivote.

Kandidatem na otce ditéte se tudiZ stava bud'to realisticky Drlik, jenZ si jiZ naSel
partnerku, nebo nespoutany a nezvéstny Kaspar, ale Ada tuSi, Ze pravé mysticky
Kaspar je biologickym otcem jejiho potomka, prestoZe skute¢ného otce zjiStovat
nehodla. Ada si uvédomuje svoji spjatost, pevny bod ve hre, se synem Valerie,
jelikoZ si je vice neZ jista, Ze jejich osud je provazan a oni se opét setkaji bez ohledu
na Cas, protoZe Cas je pouze relativni a protoZe ,zména a turbulence uzZ se zdaji byt
jedinou konstantou nasi skutecnosti. Ted ale budu jesté chvili odpocivat a Cekat,
aZ nadejde c¢as a ndS podivuhodny svét svého nového zrozence privitd jako kaZdého

pred nim: Vitej, umirajici!“"

10 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018. s. 355.

11 HORAKOVA, Pavla. Teorie podivnosti. Praha: Argo, 2018, s. 357.
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3.2 Prispévek k déjinam radosti

Pribéh Prispévek k déjinam k radosti (2014) se odehrava ve tfech déjovych
rovinach, z nichZ dvé probihaji paralelné a tfeti je zcela odpoutana od mista i casu
predchozich dvou, ¢imZ dopfava ctenari pocitit nezaujatost Ciny, na néZ bez emoci
pohliZet nelze. Stfidani perspektiv, déjovych linek ¢ini cely prfibéh dynamickym
a dostava nadech Zanrové detektivky, kdy ctenar netuSi, zda sdili pohled s obéti
Ci utocnikem.

Prvni déjova linka dovoluje ctenari nejvétSi ztotoZnéni s postavou mladého
a pro véc zapaleného Policisty!, jenz k pFipadu pFichazi stejné nepoznamenan
informacemi jako samotni ¢tenafi. Hned v prvni kapitole pfijizdi k ohlaSenému pripadu
vrazdy do novostavby rodinné vily, kde je na ptidé nahldSen obéSeny majitel domu.
Podle prvotniho prizkumu ledabylého koronera se zd4, Ze se jedna o zcela jasnou
a nezpochybnitelnou sebevrazdu, s ¢imZz souhlasi i Policista, prestoZe si na krku
obéSeného vSimne dvou Car — jedna cara je rovna, ta odpovida obéSeni, jenZe druha
Cara, sotva viditelna, je Sikmad... Rodina mrtvého podnikatele se sebevraZdou
nesouhlasi. Vdova s tfiletym synem odvede Policistu zoufale stranou, kde mu
ukazuje seznam nejobycejnéjSich véci, ktery si mrtvy psal vZdy, kdyZ se pripravoval
na néjakou cestu, jiz se nemohl dockat. Timto Vdova" demonstruje své presvédceni,
Ze se o sebevrazdu urcité nejednalo, nedokaze prijmout fakt, Ze by se s ni muz
ani nékolika Faddkami v dopise nerozloucil, coZ mlady Policista dementuje.
Vice pozornosti vénuje télu zdrcené Vdovy neZ slovim, Ze Zadné vefejné
nepratele nemél, i kdyZ mlada Zena pfiznava, Ze manZel byl byvalymi asistentkami
obvinén ze sexualniho obtéZovani na pracovisti a jednou dokonce nafcen ze znasilnéni
své asistentky, zatimco déti =z predchozich manZelstvi nazyval uzavrenymi
projekty. Svoji vasenn nalezl obéSeny podnikatel v sepisovani svych paméti
av predrazeném kurzu tvircitho psani postarSi vystfedni spisovatelky Birgit
Stadtherrové, ktera v Praze tvori dalSi ze svych dél o slavnych muZich, jeZ se promitne
ido samotné knihy Prispévek k déjindm radosti. Posledni dodatecna kapitola
Z knihy muZské hry od Birgit Stadtherrové je popisovan domnély Zivot Edvarda BeneSe.
Neobvyklé, rucné psané poznamky obéti, ktera touzila napsat roman o tyranych muZich,

jsou nahodné podtrhany fialovym inkoustem.

Vdova na muze puisobi takovym zplisobem, Ze se rozhodne cely pripad

jesté otevrit a proSettit, cemuZz vSak neholduji profesné starsi policisté, ktefi by v ramci
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vlastni pohodlnosti nejradéji ostitkovali obéSenci jako uzavieny pripad. Policista se
kvili dal$im stopam po pripadném utoc¢nikovi vrhne do vyslechti pfibuznych obéSence
a zmapovani poslednich dnt Zivota. Vraci na misto udajné vrazdy, kde opétovné
potkava Vdovu, kterd se mu davérné svéfi se svymi pocity ze ztrdty manZela
a vyrtizovani pozustalosti. Diky vyslechtim pozistalych zjistuje Policista i odvracenou
stranku muZe, kterou Vdova nezna. NeboZtik se choval ke svym asistentkdm
jako k podfadnym bytostem, obtéZoval je, zneuZival, na cestach od nich vyZadoval
styka pokud se odhodlaly k protestu, byly zastraSovany, ¢i fyzicky napadeny.
Cerny mrak se nad majetnym podnikatelem stdhl aZ v okamziku, kdy se jednotliva
slaba téla, obéti utokd, spojila, presto dokazal diky svym kontaktim tispésné vyvaznout

S nepoSramocenou povesti.

Policista neustadle pfi svém patrani naraZzi na spisovatelku Stadtherrovou,
s niZ se pokousi netispésné osobné setkat v oranZovém domé pod Petfinem, jelikoZ se
se starou Zenou neda nijak spojit. Zacina si pohravat s nepravdépodobnou myslenkou,
Ze by za vrazdou mohla stat Vdova, ale jeSté predtim Zada o povoleni k prohlidce bytu
pod Petfinem, jeZ od nadiizeného nedostane. Nadfizeny nestoji o pravdu, proto se
muZ rozhodne jednat na vlastné pést a do domu pod Petfinem se vloupa. Prohledava
dtim, hled4, ale ve skute¢nosti ani nevi co, fidi se instinktem. Ctendf se v této pasazi
setkava s prostfedim a knihami spisovatelky Birgit Stadtherrové a trenérky jogy
Diany Adlerova, jez drive vydala publikaci Pamét tél, jiZ policista nerozumi,
avSak nalezne néco, co jej prinuti se do oranZového domu vracet opakované.
V domé starych Zen zcela ndhodné odhaluje fragmenty textd, které tam Birgit
Stadtherrova zanechala uskladnéné. Policista se probira stovkami archivovanych
utrzkovitych zéapiskii popisujici obéti i agresory z celého svéta od dob druhé
svétové valky, fotografie nasilnikli, jeZ navic staré Zeny, neboli predné stara
spisovatelka Birgit Stadtherrov4, oznaCily fialovymi k¥izky, ¢emuZz Policista zprvu
nerozumi, a pravé tato Cast dava Ctendifim do rukou nejdutleZité€jsSi indicie. Nastiny
zaznamenanych Zivotnich pribéhii neznamych obéti odhaluji Zivotni peripetie
samotnych hrdinek, tfi starych Zen (vCetné ctvrté Zeny Ingrid), a jejich motivaci
k pomahani polamanym télim... Policista pfi svém nepovoleném prohledavani
procita hriizné, syrové, ni¢im nezjemnéné texty, které se kazdému Ctendri zaryvaji
pod kiizi a zanechéavaji nesmazatelnou stopu. V ttrzkovitych pribézich, popisech

N4

nejtézsich Zivotnich okamzikl, Birgit Stadtherrovd zaznamendva ku prikladu
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osud mladého chlapce z Ukrajiny, jehoZ rodiny byla zasaZena hladomorem,
nebo patnactileté Polky Ingrid, ktera se za druhé svétova valky stala obéti hromadného
znasilnéni ze strany nacisti. V kaZzdém fragmentu existuje jedna podobnost s dalSimi,
obét’ se nikdy nedovoléd spravedlnosti a na precin proti lidskosti je pohliZeno
jako na nepfijemnost, k niZ se spoleCnost nerada vraci a vyjadfuje, jelikoZ odmita
uvérit, Ze by obdobné zvracenosti byly i v tomto stoleti povaZovany za soucast vSednich
dnd. Soucasny diskurz lpi na korektnosti slov i Cinti vice, neZ tomu bylo kdy dfive,
a proto jsou vSechny jeho ruSivé elementy smazany, ¢i vytésnény, coz vSak vede

spolecnost k nasledné lhostejnosti.

Policista s Vdovou zapocinaji milenecky, divérny vztah, fyzickym propojenim
nedopomahaji pouze svym lidskym strankam z kosti a masa k uvolnéni, nybrz svym
dusim ke splynuti. Citi sounaleZitost, v jaké by mélo Zenské télo s muZskym byt,
jak je to spravné, pokud dojde k nejintimnéjSimu spojeni, a jak se neobjevuje v Zadném
zapisu staré spisovatelky Birgit Stadtherrové. Diky fragmentiim a Vdovciné spolecnosti
dochazi k pochopeni, Ze spravedlnosti se pro nepotrestané agresory stavaji ony
tfi tajemné staré damy, které berou zodpovédnost do svych rukou, z ¢ehoZ je Policista
rozpaCity. Zakon mu jasné prikazuje staré Zeny nahlasit a dopadnout,
jak je dle spolecensky uznavanych pravidel sprdvné a Vdov¢ina muZe ohlasit za obét’,
nikoli za sebevraha, ale uvédomuje si, Ze skutecna spravedlnost se neshoduje
se zavedenymi postupy spolecnosti. ObéSeny podnikatel ve spravném lidském
uhlu pohledu byl predatorem, jehoZ obétmi se stavaly mladé Zeny, kariérné i fyzicky
slabsi t€la, jeZ se nedokazala natlaku ubranit. Staré Zeny je jako jediné pomstily,
s ¢imZ souhlasi i Vdova po zesnulém, kdyZ Policista vaha — priliS dlouho ovliviiovan
pravnimi postupy. Vdova mu udani rozmlouva: ,Kdyby ho obésily za néco,
co neudélal, byla bych prvni, kdo by je udal.“"* P¥estoZe ji Brigit Stadtherrova, Diana
a Erika pripravily o manZela, souciti s obétmi a nachazi v jejich nelegalni Cinnosti

smysl, coZ pro Policistu dlouhy cas tvori dilema.

Diky svym policejnim pravomocim si Policista necha zjistit, kdy se staré Zeny
vrati z Britdnie do Ceské republiky, kde se s nimi setkavd. Je presvédcen, Ze Zeny
pouze informuje o podani Zaloby za vrazdu vazZeného podnikatele, muze Vdovy,
ale po rozmluvé s Zenami se nedokaZe odhodlat. Diskutuje s Dianou o vaznosti Cinu,

avSak Zena je se svymi svédomim smifena a Ciny své a svych starych pritelkyn

12 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 245.
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obhajuje: ,,Rikejte tomu boj proti globdlnimu terorismu. Rikejte tomu humanitdrni
pomoc. Rikejte tomu akce na privoldni slova humanismus. Rikejte tomu groteska.
Rikejte tomu, jak chcete. Citim s témi, kterym bylo ubliZeno nejvic.“* Vysvétluje
Policistovi, Ze znasilnéni miliont stejné jako informace o obétech genocid nedokazou
vytdhnout spole¢nost z kruté lhostejnosti na rozdil od syrového piibéhu jedné obéti,
jedné Zeny, jednoho zneucténého téla, jez dokéaze ctenari vice priblizit hriiznost
okamZiku a nabyté zkuSenosti, prestoZe jednotlivec, jednotlivé télo, spolecnost
nedojima tolik jako utrpeni miliénd... CviCitelka jégy Diana dokonce prozradi cizimu
muZi, Ze Birgit Stadtherrovou doprovazi, protoZe vi, Ze je ditétem znasilnéni, a télo staré
spisovatelky je s tim obeznameno taktéZ, prestoZe samotna Zena nema tuSeni, a popise,

jak vraZda podnikatele probéhla.

Policista z oranZového domu pod Petfinem odchazi s rozhodnutim, Ze cely
pribéh 1Zivé uzavie jako sebevraZzdu, jak se pravdépodobné i stane, ale o jeho nasledném
poCinani se dozvida cCtenaf az z dalSiho textu do archivu, jenZ o ném piSe
Birgit Stadtherrova. Pojmenuje Policistu Adamem a vdovu Evou, ¢imZ vdechne
postavam identitu, zaroven nabidne kfestanskou aluzi prvnich lidi, které uvadi Bible,

a popise jejich odjezd i s malym t¥iletym chlapcem nezndmo kam.

Tri staré Zeny — protagonistky tfeti d€jové linie a uhlu pohledu na svét —
vzhliZeji k vlaStovkam, jeZ bedlivé sleduji s pranim, aby jednoho dne doopravdy
nastalo jaro, jehoZ jsou drobni ptacci predzvésti, pro vSechna slaba a zlomena téla.
Déjova linka spisovatelky, trenérky jogy a reZisérky se odehrava paralelné s pribéhovou
linkou Policisty. Birgit Stadtherrova, Diana Adlerov4a, Erika a mrtva Ingrid
tvori uzavienou skupinu jiZz od druhé svétové valky, ktera vytrvale vyhledava
obéti znasilnéni i nésilniky, které spravedlnost nikdy nedohnala. Ctenafi pon&kud
vzdalené prihliZeji terapeutickym praktikam postarSich Zen, jeZ padla submisivni téla
Zen zvedaji a pomahaji jim jako vlaStovkam znovu vzlétnout. Odhodlané jednani
Zen, které vzaly osud do svych rukou, vSak vyvolava otazku, zda jejich
prispévek déjinam radosti uZ neni na stejné pokleslé tdrovni jako jednani samotnych
nasilnikd.

Pribéh postraSich Zen zacina osvobozujicim odjezdem z Prahy do Londyna,
kde spisovatelka Birgit Stadtherrova planuje pracovat na své knize o Edvardu

BeneSovi a vést spisovatelsky kurz s nékterou z divek, ktera potfebuje jeji péci, Diana se

13 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 276.
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zaméfi na elitni kurz jogy a filmova reZisérka Erika prosté pouze vyhledava novou
perspektivu. Jako jednu z prvnich aktivit, kterou ve Velké Britanii spisovatelka
Birgit Stadtherrova s Erikou podniknou, je zastavka v uxursko-hiomskou restauraci,
kde poprvé potkavaji majitele Yusufa a uzii Medovou, prekrasnou mladou divku
s medovou kuzi a plavymi dlouhymi vlasy. I na své mladi je sebevédoma, coz dokazuje
starym Zenam jedinym pohledem. ,[...] krdsu shazuje jakdsi nevyslovend hrubost.
Ona vi, prFilis to vi, jak je krdsnd.“'* Erika z restaurace odchdzi s odcizenym pasem
majitele v nejlepSich letech Yusufa. Poprvé padne zminka také o neznamé divce Julii
spolecné s obavou, zda se da divce divérovat, protoZze k — pro Ctenafe nezndmému —

¢inu doslo s jistym souhlasem.

K setkani Diany se zmifiovanou divkou dochazi zahy. Julie je t€hotna a ostraZita,
proto Zené nediivéfuje, po nékolika setkdni ma mladd Zena pocit, Ze ji cviCitelka
jogy pronasleduje, a zarovel se boji byt se starou Zenou vidéna Medovou. Ziskat
divéru obhroublé divky je velice obtizné, avsak i tak se zacne Diané pomalu otevirat.
Prizna, Ze k nenarozenému ditéti nema otce, Ze Zije pouze se socialné slabou matkou
a Ze planuje podstoupit interrupci, nakonec dokonce pfijme i pozvani do kurzu
jogy, jenz sice vnima jako obtéZujici, ale kvili staré Zené a jejim zvlasStnim Fecem
vytrva. Ctendf miZe pozorovat psychické obranné mechanismy, za nimiZ se mlada
Zena skryva. PokouSi si udrZet své misto ve spoleCnosti, z niZ by mohla byt
kvtli otéhotnéni v takto mladém véku a podani pravdivé informace o poceti vyloucena,
CehoZ se jako mlada divka obava. Ma znalost diskurzu, v némZ se pohybuje, a Vi,
Ze nesmi vyslovit vSe, o cCemkoli a kdykoli, coZ vSak chce naruSit stara Zena,
ktera ji nenasilné tlaci k odhaleni a upfimnému pfiznani, aby mladad Zena ulevila
svému ranénému télu, jeZ si vSechny kfivdy pamatuje a zatéZuje psychiku subjektu
az do smrti. Diana, cvicitelka jogy, pomoci prace s fyzickou schrankou obéti pomaha
Zenskym a celkové slabym télim pfekondvat proZitd trauma, jelikoZ je presvédcena,
Ze zneuZita téla si pamatuji nasili, jeZ na nich bylo vykonano, a omezuji tak i mysl
zneucténych Zen. Vysvétluje, Ze Zeny se Fidi spiSe projevy svych tél na rozdil
od racionalné smyslejicich muzi. Diana da Julii dokonce penize na interrupci
a doprovodi ji az k lékari, prestoZe je presvédcena, Ze divka by mohla Zit normalni
plnohodnotny Zivot i s ditétem, pokud dovoli zrehabilitovat své télo po nedobrovolném

styku, ktery si vSak Julie odmita pfiznat.

14 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 30.
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Pozornost Zen se déli mezi Julii, jiZ se snazi pomoci, avSak také Medovou
a divku, jeZ se zdrZuje v pritomnosti vyspélé Medové a kterd navstévuje Birgitin
kurz tviirétho psani. Zeny ji pracovné pojmenuiji jako Milenku, zatimco poprvé ctenéfi
odhali komplikovanost a spletitost malych, na prvni pohled rozlicnych pohledi tii
riznych starych Zen, které sleduji rozdilné postavy. Diana pracuje s Julii a na kurzech
jégy s cilevédomou pravnickou, jejiz prezdivka je Stika, Erika zaujaté sleduje Medovou,
jez se jevi jako nejvétsi predator mezi divkami, a Birgit dotdZe na kurzu tvirciho
psani od Milenky ziskat text Brezen je v cernoté, jenz uvede véci do pohybu.
Diana potfebuje neprodlené od Julie zjistit, kdo je ve skuteCnosti Yusuf, majitel
uxursko-hiomské restaurace, a co se odehrava v jeho byté. Béhem setkani starych Zen
se Stikou je kone¢né predstaven hlavni diivod, pro¢ se Birgit, Diana a Erika rozhodly
do pripadu zapojit a jednat na vlastni nebezpeci. Informace o opakovaném znasilnéni
Julie byly pfi policejni vypovédi dle pravnicky Stiky zastinény neomalenym chovanim
divky, ktera nakonec obvinéni stahla z diivodu, Ze majitel uxursko-hiomské restaurace
je ve skuteCnosti jejim pritelem, a pro byl pripad bez namitek uzavien. , Nebyla
divéryhodnd. Ze socidlné slabé rodiny. Pije, pravdépodobné taky fetuje. Chodi
za $kolu.“*> Tak Stika komentovala dfivod, pro¢ se nikdo pfipadem napadené divky
vice nezaobiral. Neodpovidala spolecensky prijatelnému obrazu mladé studujici
divky, jenZ by vSichni chranili pred poSpinénim, presto staré Zeny chtéji za pomoci
Stiky opét pripad oteviit, aby se dostalo spravedInosti viem. ,,Télo si poniZeni pamatuje
a podle toho se, pokud se nedovold spravedinosti, po zbytek Zivota chovd. DoZaduje se
dalSich poniZeni.“*® Télo Medové je jiné, divka Zije v milujici a podporujici rodiné,

vzorné studuje, chodi na balet, umi se pred svétem prezentovat...

V uxursko-hiomské restauraci se Zeny od samotného Yusufa dozvidaji,
Ze ma jeSté bratra, ktery se vratil zpét do vlasti, aby si vybral manZelku. ,,Chce zaloZit
rodinu, potfebuje silnou a mladou a Fddnou Zenu, pannu.“'’ Na dotazy Zen pohorSené
reaguje, Ze zde v Londyné jsou mistni divky dekadentni a neposlusné,
coZ vsak rozporuje se zjisténim, Ze byl Yusuf prvotné naicen Julii za znasilnéni,
které zahy potvrdi i Medova, avSak ta konstatuje, Ze se ji to zalibilo, a proto s majitelem

restaurace pokracCuje a znasilnéni docCista vytésnila. ,,Své télo chrani tim, Ze drakovi

15 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 151.
16 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 159.

17 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 197.
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do sluje vodi jind téla.“"® Vlivem psychického vydirdni donutila Milenku s Julii
padnout za obéti mnoha muzim, aby sama sebe uchranila. Milosrdnost a podpora
v podani Medové byla pouhou hrou, aby divky nalakala na oblibenost ve Skole za cenu
prodeje jejich vlastnich tél. Na Yusufovi lze pocitit sociokulturni rozdil, odliSné
mysleni od zdpadoevropskych muzi. Hlasi se k muslimské spolecnosti, jejiz pravidla
respektuje a podrizuje jim tak své vnimani, mySleni i chovani vici Zenam,
avsak pouze prii stfetu s jinym subjektem totoZné mentality, Zenou uznavajici totoZny
diskurz. Yusuf si v pribéhu Zivota osvojil diskurz dané kultury, k némuZz inklinuje,
jenZe vytrzeni z ptivodniho pfirozeného prostfedi muz vyuziva ke svému obohacovani,
aniz by se fidil ritualy, ceremonialy ¢i chovanim nové kultury, aniZ by dokazal byt
jen respektovat cizi diskurz. Slabsi Zenska téla, jeZ ve své domoviné brani a chce
jen to nejcistSi, v Britanii sam nic¢i a déla jeSté slabSimi, aby nasledné mohl ve své
domoviné pojmout Fadnou, vychovanou a silnou Zenu. Odkryva se taktéZ Sikana
ze strany Medové k divkam Milence a Julii, jeZ tak nuti o svych zkuSenostech
s Yusufem mlcet. Medova je do Yusufa zamilovand, ale zda se, Ze i majitel uxursko-

hiomské restaurace chova city k mladé divce.

Schyluje se k soudu obnoveného procesu, vSechny obéti vSak odmitaji
vypovidat, aby se vyhnuly verejné potupé a radéji se i nadale tvari, Ze se nic nestalo,
a proto jsou opét nuceny zasahnout samotné staré Zeny, které vSak predem ocekavaji
zklamani. K soudu se dostavi ¢lenové Yusufova gangu a muZi, ktefi za sexualni sluzby
platili. VSichni se brani, Ze divky byly jen prostitutkami a Ze za vSe poctivé zaplatili.
Prijizdéjici protestujici pred soudem situaci jeSté komplikuji, na viné podle nich stoji
rasismus a vnimani Yusufa jako druhoradého obcana v Britanii. ,,Kdysi si Anglie
podrobila kolonie. A oni si dnes podrobili Anglii pres téla divek.“" Pfed soudce se
postavi i Julie s Milenkou a dalSimi divkami, ale pod tihou strachu lZivé vypovidaji,
Ze predvolani jsou jejich dobrovolni milenci a na otazku, zda jim nevadi se o totoZné
muZe délit s dalSimi divkami, svorné odpovidaji, Ze se délily se svymi kamaradkami,
s ¢(imZ nemély Zadny problém, a Medovou jednotné tituluji jako svoji nejlepsi
kamarddku. Medova se ale soudniho procesu neucastni, jeji otec ztropil scénu,
Ze divka pochazi z bohaté a dobré rodiny, Ze ona nema se socialné slabymi divkami

nic spolecného a v Zadném pripadé by se nesniZila k néfemu tak potupnému

18 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 233.
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jako je prostituce. Dobfe situované divky se podobny osud netyka. Zeny vidi, Ze je boj
na konven¢nim poli prohrany, a usvédcujici text, jenZ napsala Milenka, nema Zadnou
vahu, nelze jej pouZit jako diikaz, ale Ctenai ma poprvé Sanci si jej precist. Z pohledu
Milenky se obeznamuje s nekalymi praktikami Medové, alkoholem a dalSimi
latkami, ovliviiujicimi té€lo divky, na némZ se nasledné nasilné vystfidalo mnoho
muzskych tél. Ctendr narazi taktéZ okrajové na fenomén sebeposkozovani, kdyZ se
Milenka pokousi své vlastni télo potrestat za zradu a ujistit se, Ze ji télo i nadale patfi.
Zneucténa divka se zminuje io Julii, kterou zahlédla, kdyZz byla trestdna za svij
pokus nahlasit znasilnéni na policii, Medova Julii konejSila: ,,[...] bude se ti to Casem
libit, aZ si té pohladi vsichni, bude$S navéky v parté, budeme té chranit, jinak se ti
vysméjou, voni, jd, cely mésto, cely svét, je to jen ajen na tobé a jsi fakt dobrd,
tak vitej mezi vyvolenymi, a kdyZ seZeneS jesté néjakou mladsi, tak ti i zaplatim
a vydélds si.“®

Soud konci, pachatelé nejsou obvinéni, Medovou otec urychlené posila do drahé
internatni Skoly, aby unikla spoluzakiim ze vSech socidlnich vrstev vcetné
a nevyhovujiciho trovni rodiny Medové. Reditel internatni $koly chape sociokulturni
rozdily mezi dobfe vedenou Medovou, jeZ se stala obéti Sikany, a jejimi nezvedenymi
spoluzaky. Stereotyp tomuto smySleni napomaha, a proto divce ze zajiSténé
rodiny vSichni véfi a pristupuji k ni se soucitem, jehoZ se Julii, Milence a dalSim
divkam nedostalo. Medova nachdzi zastani i u Yusufa, jenZ vnima realitu témér
jako otec Medové. Nechape, proC jeji kamaradky o ni nalhaly takové véci u soudu
anerozumi ani své vlastni situaci. Ty divky mély byt poctény jeho chvilkovou
pritomnosti, byla to zadbava a on je zasluZnym muslimem, jenZ podnika, podporuje
rodinu v domoviné, netusi, pro¢ jen se v cizi zemi chovaji vSichni tak divné, a nemtize
najit pas, aby odjel odtud daleko pryc. Citi se byt traumatizovan a Diana mu pratelsky
nabidne cviCeni, jeZz by mu ulehcilo — jemu i Medové. Souhlasi. Erika s Brigit
predaji Diané zelenou tasku, se kterou jiZz pricestovala z Ceska, a nechaji ji jednat.
Diana se vSak stane posluchacem jeSté jednoho, posledniho hovoru mezi Yusufem
a Medovou. Medova je kviili lasce k muzi ochotna se vzdat svéta, ktery zna, ve kterém
se jiz umi pohybovat, nasadit si burku a podrobit se cizi kultufe, cizimu diskurzu,
avSak Yusuf odmitne. UZ neni pannou a on si nemiZe vzit zneucténou divku,

prestoZe to byl on, kdo sebral Medové nevinnost, kdo sebral Medové moZnost na jeji
20 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 259.
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Stastny Zivot. Dianin kurz trva se dvéma tély tfi hodiny, nasledné cvicitelka jogy
i se zelenou taskou a starymi pritelkynémi odjiZdi na letisté, odkud odlétd do Ceské
republiky, do oranZového domu pod Petfinem, kde se setkava s Policistou, s nimZ vede

jiZ zminény rozhovor.

Policista se ze zprav ze zahraniCi dozvida, Ze se nalezla téla jistého Yosufa
amladé divky obéSena na piidé muZova domu. Cin je pfipisovdn nestastné
lasce, jsou pripodobniovani Romeu a Julii, avSak dileziti muslimsti muzi v Yosufové
Zivoté nad Yosufem zaneviou, jelikoZ sebevrazda je htich proti bohu. Yosufova kultura
neodsoudila zneuctovani a poniZovani cizich Zenskych tél, ale muslimsky muZ
porusil diskurz sahnutim na vlastni Zivot — jak byl cely incident prezentovan. Nékteré
z divek vSak i po jeho smrti priznavaji, Ze jej milovaly, a vSechny poniZené divky
prohlasuji, Ze Medova byla jejich nejlepSi kamaradka ze vSech, a proto ji po ztraté
Zivota témér blahoteci. ,,Dve sté sedmdesdt Sest obZalovanych muzii bylo v procesu
pro nedostatek diikazii osvobozeno a jejich role se promeénila, stali se obétmi,
protoZe dnes se nikdo nedivd na ¢iny, ale hlidd jen barvu kiiZe a jen ndrodnost
a jen statni prislusnost a jen ndboZenstvi a jen profesni komunity a jen rodinny
ptivod a majetek, a tak se k procesu vyjadruji predni politici vsech zemi a lobbisté
vSech zemi a duchovni vsech zemi a vsichni muZi se snaZi byt politicky a jazykové
korektni, predevsim korektni, a nemiiZeme nékoho prondsledovat a Sikanovat kviili
barvé kiize, volby se blizi, jsme demokratickd zemé a prdva tu plati pro vSechny

stejné [...]. “*

Z Prahy se Zeny presouvaji na pobreZi Baltského more, o ném7 se mimodék
nékolikrat zminily uZz v minulosti. Poprvé za dlouhou dobu se staré Zeny vénuji
pouze svym starym télim a teskné pohliZi na svét, jenZz se od dob jejich mladi
vyrazné zmenil. Sila diskurzu, sila korektnosti, pohrbiva pravdu stale hloubéji a staré
Zeny poznavaji, Ze jej nemohou vyvazit spravedlnosti, a proto se rozhodnou vse
ukoncit. Diana, Birgit i Erika odchazeji k mofi a vice o nich nikdo nic nevi, pouze muz,
jenZ bézel okolo, vypovi, Ze vidél Ctyfi téméf mystické Zeny, jeZ kracely morem dal —
uz pouze kupredu.

Treti a zaroven posledni linka pribéhu je od prvnich dvou vyrazné odliSna

a roztfisténa, presto pravé ona obé predeSlé linky stmeluje. Mezi déjovou linkou

tii starych Zen, pochroumanych Zenskych tél, pohledem vlastovek a dalSich ptaki

21 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 291.
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existuje jista paralela, teoreticka moZnost, Ze staré Zeny vlastovkam rozumi a dokaZou
je interpretovat, nebo Ze jsou metaforicky ony zdhadné a kiehké vlaStovky samotné
obéti anebo Ze Zeny, predevSim Birgit, vidi oc¢ima drobnych ptacki. VlaStovky
jako objektivni pozorovatelé reflektuji lidské utrpeni a usili smifit se s nim,
avsak prostfednictvim starych dam pripominaji, Ze jsou zde pro Zeny, submisivni téla,
jez se potfebuji s proZitymi traumaty vyporadat, ¢i je v lepSim pripadé zcela vytésnit
z paméti. VlaStovky ze své ptaci perspektivy sleduji svét jinak, neomezuje je
Cas ani prostor, a proto jako implikovani vypravéci zprostiedkovavaji ctenari pohled
na rozmanité osudy obéti a agresori napri¢ celym svétem. Odosobnény vypravéc
a odstup vlastovek tudiZ symbolizuje predevSim celosvétovy rozsah celého problému
fyzického zneuZzivani slabsich tél. Na kompletni roman je nahliZzeno jako na manifestaci
souCasného stavu svéta, jehoZ ustfednim motivem jsou vlastovky i jini ptaci,
ktefi na svych cestach prihliZzeji svétovému déni den po dni, aniZz by védéli,
co je spravné a co naopak Spatné, a proto dokdZou Ctenari nezaujaté zprostredkovat

osudy jednotlivcu i trpkost Zivota.

V této lince je z pohledu vlaStovek vypravén taktéZ pribéh Ingrid, ¢tvrté ze Ctyt
pritelkyn, ktera jiZ neunesla tihu vlastniho Zivota, trauma téla, a sahla si na Zivot,
prestoze s ni Diana pracovala. Byla prvni z Zen, ktera se snaZila po vzoru
Simona Wiesenthala, Zidovského hledace nacisti a zlocinci holocaustu, vypatrat
nasilniky, ktefi za sebou nechavali zlomena, slaba téla po valce. ,[...] urputné
po skonceni druhé svétové vdlky vlastovka jménem Ingrid bojovala, aby se zndsilnéni
povazovalo za vdle¢ny zlo¢in nejhor$iho stupné, a jak se ji vydatné vysmivali.“*
Znasilnéni jako formu zlocinu na lidskosti odmitl i samotny Wiesenthal, jenZ chovani
muzu, pachateld, pripsal pudové strance kazdého jedince, jeZ je valeCnym prostredim
dohnédna do extrému, a proto Ingrid odhodlané vzala vSe do svych rukou. Nehledéla
na pristup muzi, ktefi Zenskym télim nerozumi, a rozhodla se jednat dle své pravdy,
ktera se znaCné rozchazela s fadem a diskurzem doby, prestoZe i v d€jové lince
tii starych Zen miZe Ctendf pozorovat, Ze pravda zakorenéna ve striktné danych,
zkostnatélych zakonech stidle nedokaZe pruzné odhalit skute¢nou pravdu. Pravda se
zaobira zdivodnénim prahu diskurzu, kdy uZ jsou zdkazy opodstatnéné, a prestoze
inklinace k pravdé lidstvo provadi jiZz od pocatku, stale jeSté nebyly nastaveny

mantinely, které by nepustily ani agresory z tohoto romanu.

22 DENEMARKOVA, Radka. Prispévek k déjindm radosti. Brno: HOST, 2014, s. 70.
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Kromé vzpominek starych dam se vynofi zminka o Ingrid také ve fragmentech
textll, které objevi Policista v oranZzovém domé pod Petfinem. VlaStovky v priibéhu
druhé svétové valky byly svédky krutosti, ktera byla na tehdy mladé, patnactileté divce
spachana. Zidovka Ingrid Zila ve varSavském ghetu pouze se svym otcem, vlastovky
uzrely i jeji nepriliS citlivé okoli béhem dospivani, kdy se bez matky musela potykat
ku prikladu s intimni zéleZitosti, jakou je menstruace. Nejhorsi okamZik jejiho Zivota
vSak nastal, kdyZ byla Némci nahnana do jidelny spolecné dalSimi mladymi Zenami,
kde byla i s ostatnimi donucena, aby znasilnila a byla znasilnéna dalSimi Zenskymi tély.
Cely tento hrizny vyjev zaznamenavala kamera, aby jej nasledné zprostiedkovala
ijinym jako zvraceny zplisob odreagovani a uvolnéni pro télo... KdyZ se vratila
po hriizném cinu zpét k otci, jenZ zfejmé mél tuSeni, Ze se néco stalo, ale nezeptal se,
Ingrid o pomoc nestala. Vystacila si s tim, Ze fyzicky napadala vlastni t€lo,
jez ji zradilo. Diky Brigitiné vzpomince, neboli diky textu, jenZ Ingrid napsala, se ¢tenar
vSak dozvidd, Ze bojovala se svym traumatem za valky podobné jako Medova. Vodila
mladé divky v Zidovském ghettu do jamy Ivové, na ¢emZ sama profitovala a znovu se ji
nikdo nedotkl. Erika, filmova reZisérka, byla za valky znasilnéna taktéz, avSak tu
jako valecnou kofist nabidla vlastni matka vojaktim, aby ochrénila ¢leny zbytku rodiny,
hospodaistvi a zvifata. VZdyt Slo jen o znasilnéni... To Brigit ve své hlavé Zadné
podobné vzpominky nema, avSak jeji Zivot vznikl pfi nasilném aktu mezi jeji matkou
a cizim nasilnym muZem a jeji t€lo si trauma pamatuje, proto Diana vénuje péci nejen
Ingrid a Erice, ale taktéZ spisovatelce Birgit, ktera zaznamenava svét vlastov€inyma

oCima na papir a hromadi stovky vypovédi dalSich vlastovek.

Zcela mimo hlavni dvé déjové linky vystupuji i dalSi postavy, dalsi slaba
a zlomena téla, ktera mnohem vice naznacuji, Ze je vypravi samotné vlastovky. Obrazy
jsou popsany oprosténé od emoci, ackoliv vyjevy jsou natolik hriizné, Ze trauma z obéti
se do jisté miry prenese i na samotného Ctenare. Jako jeden z nejhrtiznéjSich obrazd,
jenZ se pri Cteni naskytne, je povaleCna situace hladomorem zasaZzené Ukrajiny,
jeZ donuti matku vyslat starSi dité s minimalni Sanci na preZiti pry¢, aby se alespon
ono z rodiny zachréanilo, protoZe Zena na sobé zdéSené pocituje prvni znamky
Silenstvi z hladu. Indikatorem se pro ni stal ¢in, pfi némz se prala s kockou o té€lo mrtveé
mySi. Matka zajisté citila, Ze jeji t€lo ji zaCina zrazovat, Ze slabne, mysl slabne, a ona
nad svym télem brzy ztrati kontrolu... Chlapci Tarasovi se podafi uniknout,

avSak zlomené vyhladovélé Zenské télo ztraci veSkeré zabrany a nelidsky pozie casem
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i mrtvolu mladSiho syna a Tarasovu kocku, se kterou se prve pretahovala o malého
hlodavce. V tomto hrizyplném vypravéni je nejlépe znazornéno, co vse je télo
ochotno udélat vlivem pudu sebezachovy, coz castecné vrha svétlo i na pripad Medové
¢i Ingrid. Aby uchranily vlastni télo, v porovnani s Tarasovou matkou, nespachaly
az tak zavazny zloCin proti lidskosti, kdyZ jen dovedly chtivym predatorim jemna
vlaStovc¢i téla — vZdyt nedoSly k fyzické jmé na zdravi! Tato kniha a predevsim Ctyti
hlavni protagonistky ukazuji svétu, Ze nelze nasili na obétech clenit na vice ¢i méné
zavazné, jak chybné vtéto knize urcila postava Simona Wiesenthala, jeZ zaryté
odhalovala a doZadovala se spravedlnosti u zlocincd, ktefi méli néjaké ptlisobeni
v Zidovské otazce za druhé svétové valky. Té€lo si trauma pamatuje, at' byl na ném
zloCin spachan jakykoliv, a zkracuje a nezkvalitiiuje Zivot obéti, pokud s nim neni
pracovano, pokud nékdo zchromlému télu nepomitze tak jako Diana. BohuZel ne vzdy
jeSté zbude komu pomahat, jak vlaStovky sleduji na ptiklad pfi svém prvnim vstupu
v knize. Autobus se zatmavenymi okny naloZi zamilovany par, naceZ vyplyne na povrch
informace, Ze byla nalezena dvé mrtva téla, nebo se Zeny zmiiuji o reportérce v Indii,
kterou uStvalo Sest muzi... Nasilnici se chovaji nerovné, lovi jako zvifata ve smeckach,

aby si dokazali svoji moc a nadrazenost nad kiehcimi Zenskymi tély.

Tyto okamZiky vyvolavaji mnoho otazek a priklani se k teorii, Ze Zeny bud’ vidi
ofima vlaStovek, nebo jsou napojeny na globalni ptaci sit, protoZe jiZz neexistuje
moznost, Ze by se néjaké polamané télo, znasilnéna Zena, dokéazalo svérit Birgitiné
papiru, na néjz by se vypsalo, ¢imZz by nevédomé zaZadalo o pomoc, kdyZ bylo
nasilniky zbaveno Zivota. A i kdyby staré Zeny vychazely ku prikladu pouze
z policejnich zdznamii a oficidlnich informaci, zcela urcité by o zloCinu nevédély

jiz tentyZ den jeho spachani a s definitivni rozhodnosti nesdélily pocet nasilnikd,

Vlastovky slouZi jako tajemné médium Zen, a prestoZe je jedna o vlaStovky,
pro prostiedi stfedni Evropy pomérné obvyklé ptactvo teplych mésicti, v knize tvori
velkou neznamou. Ackoliv si ¢tenaf diky jejich setkani s obétmi znasilnéni a nasilniky
do posledni stranky pribéhu spisovatelky Radky Denemarkové nedostane vysvétleni,
v jakém metafyzickém svété dokazaly staré Zeny navazat vysSi spojeni s malymi
odlétavymi ptacky a kde ziskaly téméf nadprirozenou schopnost nalézt obét’ hriizného

¢inu.
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3.3 Komparace

Interpretaci postav v knihach Teorie podivnosti (2018) a Prispévek k déjinam
radosti (2014) budeme nahliZet pomoci kategorii postavy Daniely Hodrové, a to
postavy Jiného, kolektivni ¢i davové postavy. V kontaktu s obéma témito typy se
utvari i identita hlavnich postav. Stejné jako hlavni postava Ady Sabové tak i hlavni
postava jedné ze tii linek Prispévku k déjinam radosti Policista zpocatku nevédomé,
pozdéji vSak zamérné, patra po vysSim smyslu déni. Bez napovéd postavy Jiného by
pravdépodobné za oponu metafyzického svéta ani jedna hlavni postava nikdy
nenahlédla. Policistu i Adu, ac¢ si to neradi pfiznavaji, pfivadéji na stopu néceho,
co nedokazou racionalné vysvétlit, Cisté sobecké divody, protoze pocituji sympatie
k postavé, v jejiz blizkosti se postava Jiného pohybovala. Policista se k hledani
pravdy a otadzce spravedlnosti dostava prostfednictvim vraZdy, na které se podilely
staré Zeny, obdoba postavy Jiného. Pomoci stop, které nachazi v oranZovém domé
pod Petfinem, Castecné zacCina chapat, jaké je poslani tfi starych dam. Setkani s Jinym,
jeZ zapricCini, Ze Policista porusi policejni predpisy, prestoZze se mu Zeny s vrazdou
podnikatele pfiznaji, aby prispél alesponi svou trochou dle vlastniho minéni vétsi
pravdé a spravedlnosti. Pfijima pravdu interpretovanou starymi Zenami. Adu Sabovou
z druhého pribéhu privadi na stopu nejvétSiho tajemstvi a zaroven nejvétSiho
prozreni patrani po starSi kolegyni Valerii. Akademicka narozdil od Policisty ma
mnohem vrelejsi vztah s Kasparem Hauserem, s Jinym, tudiZ neni pouze nejnutnéji
zasvécena do tajemstvi, ale znala postava Jiného se ji pokouSi objasnit princip byti
tak, aby i ona pochopila strukturu prechodu ze svéta obyCejnych postav bez presahu
do svéta metafyzického. Ada Sabova po setkani s postavou Jiného razantné meéni sviij
Zivot, své tradice a ritualy, dokonce zvaZuje materialni bezdomovi a zamérnou ztratu
identity ku prikladu jako jeji starSi kamaradka a kolegyné Valerie, avSak i Policista
snovou partnerkou opoustéji prostiedi, v némz pred setkanim s Jinym naprosto

prirozené a automaticky fungovali.

Dalsi sloZzku postav v pribéhu tvori celé zastupy postav, kolektivni postavy
a davy podobné smyslejicich jedincli, ktefi se vSak vyznacuji jednim spolec¢nym
prvkem. Jejich Zivoty nemaji presah, zatimco oni jako napli svych Zivotd voli
prizemni Cinnosti, které spolecnost jako takovou ni¢im neobohacuji. Zafnym prikladem
v knize Teorie podivnosti (2018) je postava Adina kolegy z tstavu a kamarada

Mrazka. Tato postava se dokonce nachazi v intelektualnim prostredi na pozici védce,
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tudiZ se odni vefejné ocekava néjaky novy pohled na véc ¢i spasna myslenka,
jez by spolecnost posunula bliZze vétSimu poznani, avSak akademicky pracovnik
i pfes svoji pracovni pozici a poZadovanou pracovni napli vénuje veSkerou
pozornost a energii budovani vlastniho penzionu. Ackoli by Mrazek mohl rozsifovat
poznani o soucasné spoleCnosti, vyuziva vSak pouze financnich prostredki,
které mu toto zameéstnani poskytuje, aby zrealizoval plan k vlastnimu obohaceni,
az jednou penzion rozjede pro platici navstévniky. DalSi z mnoha postav bez presahu
je ku prikladu Svacek, ktery s obdobnymi zavidénihodnymi moZnostmi jako Mrazek
mysli pouze na svoji pozici ve spoleCnosti a kariérni vzestup, protoZe si nedokaZze
ani predstavit, Ze by smysl byti mohl byt mnohem hlubsi a komplikovanéjsi.
PrestoZe jsou mnohé postavy z knihy Pavly Horakové zahrnuty v této kategorii
kolektivni postavy, kazdou je mozné svym zptsobem specifikovat. Kazda obycejnd
postava bez presahu v pribéhu zastupuje tisice jedincli nasi reality i se vSemi trapenimi,
rozmary nebo hfichy, ¢imZ je zndzornéna rozmanitost jednotlivych typti postav
a zaroven unifikace celé skupiny postav. VSechny postavy se snazi vytéZit ze své pozice
pro sebe co nejvic a to nejjednodussi cestou, jeZ se stdva naplni jejich Zivota.
Hlavni postava jednotvarnost skupiny postav bez presahu rozkryva a pripousti,

Ze do ni také patfila.

Takové rozmanitosti obycejnych postav se nedostava spolecnosti v pojeti Radky
Denemarkové v knize Prispévek k déjindm radosti (2014). Velmi jednoduSe by se cela
spolecnost dala definovat jako obéti a utocnici. Diskurz spolecnosti obsahuje
i ndboZenské stereotypy, jak je mozné pozorovat ku priikladu na postavé Yusufa,
pro niZ je naboZenské dogma stale neprekrocCitelnou hranici, které formuluje tamni
diskurz. V evropském prostoru se jiz miize zdat, Ze tradice, jeZ vzeSla z nabozZenstvi,
se z moderniho svéta vytratila spolecné s minulosti a smazala tak ciny jako na priklad
kruté a nesmyslné upalovani Carodéjnic, jeZ dneSnimu diskurzu mysleni nekonvenuje.
V dile Radky Denemarkové je znatelna paralela mezi nesmyslnym upalovanim Zen
a obviiovanim znasilnénych Zen, jejichZz nasilnici nejsou v kontextu taméjSiho
diskurzu vnimani jako vinici ¢ nejsou odsuzovani, protoZe zobrazovany diskurz
uz rezignoval na prosazovani kategorie pravdy. Teprve po "prepsani" a reinterpretaci
minulosti by se mohlo zdat, Ze se ,ndm minulost otevie doposud nepoznanym
zptisobem a tekne ndm to, co jesté nikdo nebyl s to zaslechnout. Avsak nelze poprit,

Ze bez pevné zakotvené tradice [...] je ohroZen rozmér minulosti viibec. Jsme
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v nebezpeli, Ze zapomeneme a otupéni paméti by znamenalo — nehledé na ztracené
obsahy — Ze bychom sami sebe pripravili o jeden rozmér, o rozmér hloubky lidské
existence.“”®> Nebot hloubka je podloZena paméti, coz se Kaspar, postava Jiného
z piibéhu Teorie podivnosti, pokousi na paméti mist vysvétlit Adé, aby i ji vnesl

do Zivota dal$i rozmér existence, neboli poodkryl vstup do metafyzického svéta.

Postava, ktera se v knize Teorie podivnosti vymanila z masové kultury,
byla postava Jiného, neboli Kaspara, pozdéji Valerie a v zavéru i hlavni hrdinky
Ady a jejiho ditéte. Oni se bud zbavili této identity, nebo k tomu postupné spéji.
Jejich rozvahy totiZ sméfuji k prekroceni masové kultury, jak ji pfijimaji zbylé
predstavované postavy. Kolem postavy Jiného se Casto objevuji paranormalni jevy
bez racionalniho vysvétleni, které v pribézich nematou pouze ostatni postavy,
ale taktéZ samotného cCtenare, jelikoZ se zahadny subjekt pohybuje na rozmezi
redlného a paralelniho svéta. Kaspar do vypravéccina Zivota vstupuje za podivuhodné
situace, kdy jej mlada Zena nachazi jako promrzlého a bezvladného bezdomovce
na jedné z prazskych ulic. Jeho davno vlastnény pes reaguje aZ podeziele oduSevnéle,
kdyZ se pokousi svému tehdejSimu paniCkovi privolat pomoc, avSak od tohoto
momentu, jeZ by ¢tenaf dokazal stale jeSté racionalné vysvétlit, ¢i jej nazvat slovem
ndhoda, se vSe kolem muZe propada v neurcitost a nevysvétlitelnost. Ada a ani Ctenafri si
nemohou byt po odchodu Kaspara Hausera, postavy Jiného, jisti, zda skuteCné
existuje, nebo je pouze vyplodem Adiny fantazie, protoZe kromé Ady neni Zadny

svédek, jenZ by byti, ¢i nebyti postavy potvrdil, poptipadé vyvratil.

Kaspar Hauser na rozdil od postav Jiného z pribéhu Prispévek k déjindm
radosti (tfi starych Zen) logicky zapliuje bild mista Adina poznani takovym zpiisobem,
aby i Ctendfr dokazal nalézt pojitka s metafyzickym a redlnym svétem. Spornou
povahu byti, zda subjekt skuteCné existuje Ci nikoliv, vysvétluje na principech
pocitacové hry, a prestoZe se ubira az do krajnosti poruSovani zakona o zachovani
hmoty, stale témér neuchopitelnou latku podava lidsky a uUmérné lidskému
dosavadnimu poznani. Kniha Prispévek k déjindm radosti od Radky Denemarkové
i pfes pomérné jednoduchou zapletku uvadi ctenare do iluzivniho svéta skrze tfi —
respektive Ctyfi — staré Zeny a globdlni sit' ptactva. Pta¢i perspektiva, z niZ je ptribéh
v urcitych okamZicich nahliZen, ukazuje, Ze zlo a nasili se projevuji po celém svéte,

nejsou vazany na néjaké hranice (pro vlaStovky také Zadné hranice neexistuji, pohybuji

23 ARENDT, Hannah. Krize kultury: (Ctyfi cviceni v politickém mysleni). Praha: Mlad4 fronta, 1994,
s. 8.
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se po svété volné a vSe mohou pozorovat). Kaspar Hauser Adé vSe wvysvétluje,
objastiuje a ackoliv ctenare fascinuje, béhem nékolika malo okamziki muiZe pusobit
jako znama postava. Toto vSak neplati u postav Jiného v knize Prispévek k déjindm
radosti. Ackoli v jedné z déjovych linek jsou nasledovany tfi staré Zeny Ctenari
na kazdém kroku, stale zlstavaji cizinkami, které se o sva tajemstvi nedéli. Dokazi
interpretovat ptaci perspektivu, z niZ je na pribéh v nékterych okamZicich nahliZeno.
Jediné, co Ctendr zjiStuje, je, Ze Zeny bojuji proti diskurzu naésili od druhé svétové
valky, ktera nenavratné naruSila fad svéta zaloZeného na klasické moralce (odvozené
z kiestanskych hodnot). Postavy Diany, Eriky a Birgit nejsou aZ tak barvité popsany
jako na priklad Kapsar Hauser ¢i Ada Sabova, ale i tak spoustéjici element jejich patrani
po slabych télech a nasilnicich, v némz nalézaji cil a napli svého byti, je snadno
odhadnutelny. Znasilnéni. Znasilnéni cinasledky znasilnéni pfivedly Zeny k tomu,

aby se postavily proti diskurzu mySleni masové kultury.

Tri staré damy z knihy Prispévek k déjinam radosti pracuji s paméti tél.
Dtiraz v této knize je kladen predevSim na obéti sexudlnich napadeni a zbytek
spoleCnosti, do niZ spadaji jak agresori, ktefi jsou spolecnosti na zakladé dané
kultury nespravedlivé chranéni, tak lhostejni pfihliZejici. Nazev celé knihy se mize
tedy zdat krajné nesmyslny, témeér ironicky, avSak jen do té doby, neZ se zacne
radost identifikovat se samotnym sbliZzenim dvou subjekti a ndaslednym fyzickym
aktem splynuti, jehoZ zastoupeni v piibéhu je riiznorodé, ¢imz autorka poukazuje
na nejednotvarnost jedné véci, kterou je moZné posléze rozlicné interpretovat.
Denemarkova odhaluje ve velké mite ale také odvracenou stranku fyzického splynuti,
kdy je télo jednoho ze subjekti ndsilné podrobeno, jak se prokazuje na obétech
znasilnéni. Znasilnéni a nasledné trauma obéti se stava hlavnim tématem celé knihy

Prispévek k déjindm radosti.

Zeny, jez zaZily podobny osud jako ony samy na vlastni kiiZi a na které systém
zapomnél, protoZe cela evropska spoleCnost jiZz po staleti védomé ¢i nevédomé
diskriminuje Zeny. Tato skuteCnost byla nacistickym terorem a reakci na néj
pouze utvrzena. JeSté za druhé svétové valky byla znasilnéni Zenskych tél
povazovana za témeér prirozenou vzhledem k okolnostem a zastinéna hriznymi
vrazdami a koncentraCnimi tabory, v jejichZ ramci k tomuto deviantnimu chovani
ze stran GtoCnika taktéZ dochézelo, ale vedle hladovéni, tyrani a fyzického mrzaceni

tisici lidi se znasilnéni jevilo jako zcela okrajovy problém, jenZz po valce stejné
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nebyl vyreSitelny, protoZe hmatatelné stopy neexistovaly. V soucasné dobé tfi staré
Zeny navic bojuji s pravnimi systémy, prestoZe se zda, Ze v evropském prostoru
emancipace Zen postoupila, rovnopravnost je na nejlepsi cesté v historii a znasilnéni je
spoleCnosti vefejné odsuzovano. Nasili na Zené je popisovano jako fenomén,
ktery probiha kdekoli a také kdekoli je tfeba se takové Zeny zastat. Ackoliv se souCasny
diskurz tvari jako pritel Zen a vefejné tak vystupuje, tfi staré damy poodhaluji
nepiijemnou stereotypni skuteCnost, Ze diskurz chrani nejen v zemich tretiho svéta
pouze Zeny ze spoleCensky vysSich kruht jako v dobach ddvno minulych. Slaba
téla ze socialné slabSiho prostfedi jsou oznaCovana v lepSim pfipadé jako snadno
zmanipulovatelnd, v horSim pfipadé jsou napadené Zeny prohlaSeny za lharky s tim
nejhorSim narknutim, Ze muZe samy vybizely, aby k c¢inu doSlo. Selhani pravniho
systému TeSi Birgit, Erika, Diana a dfive taktéZ Ingrid vlastni cestou, aby i té€lim
alesponi Castecné ulevily potrestanim viniki a navratily je do béZného svéta
bez oznaceni ,o0béti nasilného cinu“. Aby i ony obéti mohly Zit, zaclenit se
do spolecnosti a pokusit se nalézt smysl vlastni existence jako ku prikladu sebevédoma
Zena Ada Sabova, jejiZz télo nebylo nikdy poznamenano traumatem. Nicméné€ i jedinci,
ktefi jsou spoleCnosti dobfe prijimani, touZi po néfem vice, neZ je pouhy stereotyp
vSednich dni. Chtéji nalézt presah své kaZdodennosti. Stejné jako se slaba téla chtéji
zaclenit nepoznamenané do spolecnosti, tak nékolik ojedinélych jedinci se chce stat
postavami Jinymi, aby vstoupili do svobodného svéta, kde by nebyli limitovani

soucCasnym zptisobem mysleni ukotvenym v aktualnich limitech ¢asu a prostoru.

Znasilnéni jakoZto nezanedbatelna cCast déjin nasili napri¢ véky, prostory
i civilizacemi bylo vZdy vedle velkych vrazednych c¢inti prehliZeno, presto by se dalo
Fict, Ze meznikem prehlizeni a vytésiovani tohoto jevu byla druha svétova
valka se vSemi svymi krutostmi. V porovnani s holocaustem, popravami ¢i ozbrojenymi
sttety bylo znasilnéni vnimano jako mensi zlo. Tato skuteCnost ukazuje krater,
jenz vznikl v evropské spolecnosti. Nasili v obdobi druhé svétové valky prolomilo
dosavadni zptisob existovani moderni spolecnosti, soucéasti tohoto nasili se bohuzel
stalo i znasiliovani Zen. Povalecné sociologické a filosofické spisy (napf. Adorno)
varovaly pred mozZznou dal$i vlnou nasili, nebot nezmizely objektivni socidlni
podminky, z nichZ nacismus vzeSel. Vedle xenofébniho mysSleni k nim patfi

i masova spoleCnost. Tti staré Zeny boji proti tomuto diskurzu zasvétily Cast Zivota.

Celkovou proménu spolecnosti pred druhou svétovou valkou a po druhé svétové
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vélce sleduje Hannah Arendt v knize Krize kultury: (CtyFi cviceni v politickém
mysleni (1994), v niZ sméfuje k analyze kultury, kterd umozZnila druhou svétovou
valku a jeji nasili. Predstavuje také spolecnost po valce, ktera stoji na egocentrickych
cilech jedinc. V textu Teorie podivnosti by zatakovou postavu mohla byt
oznacena postava Adina kolegy z ustavu Mrazka. Spolecnost stoji na osamocenych
jednotlivcich, osudové odcizenych svétu, ztraté jejich hodnot, neschopnosti usuzovat
a spotfebovavani kultury. Témito body se vyznaCuje masova kultura, ktera sama
o sobé klade dfiraz na zkouméni spolecnosti a predstavuje obraz moderniho svéta
od dvacatého stoleti. Kultura by podle Arendtové neméla byt vyuZivana ¢i zneuZivana
ke konkrétnimu cili, zejména ne k manipulaci, ale ani k sebevzdélavani
a zdokonalovani, ale pouze k proZzitku, jehoZ je schopen docilit umélec. Takovyto
jedinec je schopen se timto zptisobem postavit proti masové kultufe. V kontextu dél

postava Jiného.

Na jedince, ktefi se rozhodnou i v dobé globalni masové kultury opustit své
misto v obfi komunité lidi, je po opuSténi masové spoleCnosti automaticky
nahliZeno jako jedince osamélé (Kaspar Hauser), leckdy vystfedni (tfi staré Zeny),
ktefi své okoli nesmirné fascinuji a dési zaroven, protoZe ,[...] masovd kultura
vzndsi ndrok na svou blizkost realité prdvé proto, aby ji hned pokrivila.“** SouZzitim
hlavni postavy Ady a Policisty s principy masové spoleCnosti a stfetem s postavou
Jiného se vytvari zcela nova ojedinéla identita postav, které z masové kultury

jiZz vykrocily, ale stale se jeSté nedostaly na droven poznani postavy Jiného.

24 ADORNO, Theodor W. Schéma masové kultury. Praha: OIKOYMENH, 20009, s. 15.
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Zavér

Komparace tituld Teorie podivnosti (2018) od autorky Pavly Horakové
a Prispévek k déjindm radosti (2014) od spisovatelky Radky Denemarkové na zakladé
teoretické casti odhalila podobnosti mezi charaktery postav a jejich ukotveni
ve spolecnosti. Formovani identit Ady a Policisty vyrazné ovlivnil stfet s postavou
Jiného, jehoZ podoby se rlzni, ale zdklad zistdva témér totoZny. Postava Jiného,
postava s presahem, ktera je pro ,,obyCejné“ postavy i Ctenare jen téZko akceptovatelna,
protoZe jde ve valné vétSiné proti obvyklému zptisobu mysleni, k némuZz jsou postavy
i Ctenafi od mala vedeni. V romanu Teorie podivnosti musi chapani subjektu
dokonce opustit newtonovskou fyziku, jeZ se pri ,skutecném® béhu svéta jevi
jako nedostacujici, a mélo by se uchylit spiSe k euklidovské geometrii. Euklidova
desata cast knihy Zdklady obsahuje vedle aritmetickych méfeni taktéZ cast vysledka,
které jsou dodnes aplikovatelné pri studiu iraciondlnich jevi, jeZ by rada objasnila
i Ada, hlavni hrdinka pribéhu. Hlavnim tukolem Kaspara Hausera, postavy Jiného,
je posunout své okoli dal, vpred vétSimu poznani, to ovSem nelze uskutecCnit
hromadné pro celou spolecnost, a proto jsou ze spoleCnosti vybirany opét jen takové
postavy, které jsou schopny nahlédnout za horizont kaZdodenni existence. Jsou jimi
tfi staré Zeny z romanu Radky Denemarkové, postava Jiného, které dokazi postavy
z periférie spoleCnosti presunout do jejiho stfedu, pokud jsou postavy ochotny prijmout
pravdu Jiného a pracovat s paméti svych tél. Policista se naopak podobné jako Ada
z piibéhu Pavly Hordkové z komfortniho a neproménlivého stfedu spolecnosti
dostava na opacnou stranu periférie, jeZ nabizi posun, pokud i on zacne respektovat

pravdu Jiného, zatimco Ada Sabova uvéfi Jinému a pochopi pamét’ mist a Casu.

Oba romany dosti zfetelnym zptisobem kritizuji soucasnou spolecnost. Teorie
podivnosti vedle stereotypniho Zivota mezi rezignovanymi intelektualy, ktefi jiZ lidstvu
ni¢im neprispéji, kritizuje emocni sterilitu moderniho clovéka. Na hlavni hrdince
Adé Sabové je demonstrovana moderni inteligentni Zena, kterd svym Zivotem
dokaZe prochazet sama, aniZ by nutné potfebovala podporu muZe, po némZ7 patra.
stird jako feministka hranice mezi predurCenym postavenim obou pohlavi, tim vSak mizi
i néco Zenského, s ¢imz operuji muzi v knize Prispévek k déjindm radosti. Ustiednim

tématem kritiky knihy Radky Denemarkové je znasilnéni a zneuZivani slabych tél,
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ktera se nedokaZzou branit a po utoku agresora zvednout a pokracovat ve svych
zZivotech jako predtim. NejvétsSi diraz je v knize kladen na lhostejnost spolecnosti,
ktera znasilnénym Zenam nijak nepomahd, dokonce je i soudi na zakladé predsudki
a zarovein se snazi byt prehnané korektni jako ku prikladu v pfipadé Yusufa, jednoho
z nasilnikl. Kritizuje se i dekonstrukce fenoménu pravdy a prava. MiZe tak dochazet
i k zaméné obéti a vinika. Na chyby spolecnosti poukazuje pravé postava Jiného, tfi
starych Zen i Kaspara Hausera, ktera se budto zasazuje ozménu chodu véci,
nebo se stahne a od spolecnosti se docista oprosti, aby nemusela prihliZzet ¢i bojovat

proti diskurznimu nastaveni, jeZ rozklada humanitu spolecnosti a pfirozeny fad svéta.

Pribéhy ukazuji obraz rozkladu fadu svéta, ktery postavy jako Ada Sabova,
Kaspar Hauser, Polista Ci tfi staré Zeny pozoruji a zptisobem sobé vlastnim reaguji
na pronikani diskurzi, s nimiZ se neztotoZiuji. NejdikladnéjSim pozorovatelem
ze zminénych postav je Ada Sabova z knihy Teorie podivnosti (2018), avsak jedinci,
ktefi nechtéji byt pouhymi tichymi pozorovateli rozkladu fadu svéta, jsou tfi staré
Zeny. Zasazuji se o to, aby navratily svétu klasicky fad, jehoZ vychozim bodem je
klasicka moralka kofenici v krestanskych hodnotach. Rady by prekonaly trhlinu,
kterou v fadu klasické moralky zptisobila druha svétova valka a totalitni nacisticka
spolecnost. K tiplnému zaceleni trhliny nedoSlo ani po poradZce nacistti a nastoleni
demokracie. Ve spolecnosti od té doby preziva diskurz nasili. V knize Radky
Denemarkové Prispévek k déjindm radosti (2014) se jedinci potykaji s nastavenou
praxi diskurzu, pricemz se hlavni tfi protagonistky rozhodly jit proti této praxi a vzaly
spravedlnost do vlastnich rukou, bojujice proti diskurzu zla samy. V pribéhu
Pavly Horakové Teorie podivnosti postava Jiného nebojuje proti diskurznimu nastaveni,
bud’ mu vyhovuje, nebo jej v pfipadé Kaspara Hausera a Ady Sabové pouze pozoruje.
Kaspar a Ada si uvédomuji ztratu fadu svéta a zaroven si uvédomuji moZnost
zpochybnéni identity postav. Proménuje se jejich identita i tim, Ze rozpoznavaji
nové ustanovovani diskurzu. Tyto subjekty jsou znejiStovany fadem svéta takovym
zptisobem, Ze jiZ nevi, co je pravdivé a co ne. Znejisténi dochazi az do takovych
krajnosti, Ze subjekt zacina zpochybifiovat i newtonovské zakony a euklidovskou
geometrii. Ada Sabova namnohych prikladech nejednou uZiva prirovnani
mySlenkového experimentu Schrédingerovy kocky, kdy subjekt Zije s védomim,

Ze vSe je zaroven pravda i nepravda, a vZidy zaleZi pouze na jednotlivych interpretacich.
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Cetba knihy Prispévek k déjindm radosti je pomémé néarocnd, vyzaduje
koncentraci a prestoZze nepredstavuje Zadny filozoficky spis, C¢tendf musi byt
na sebe vaze mnoho informaci, které jsou nezbytné ke spravné interpretaci i pochopeni
textu, jelikoZ pouze tak se Ctenaf dostdva z roviny pouhého konzumenta na rovinu
»spoluautorskou“. Nelze neupozornit taktéZ na grafickou tpravu knihy, na nizZ si dala
spisovatelka Radka Denemarkova zaleZet u vSech svych dél stejné jako na pribézich
samotnych. Knihou Ctenare provazi letici vlastovky v zapati stranek u Cislovani,

coZ zptsobuje, Ze ¢tenaf ma neustale na ocich zachytny bod — vlastovky.

Kniha Teorie podivnosti byla autorkou Pavlou Hordkovou oznaCena jako kniha
kniha z Cervené knihovny pro Zeny s Cervenym diplomem. PrestoZe rizovy prebal
knihy svadi k mysSlence, Ze se jedna jednoznaCné o jednoduché a oddechové ctivo,
mnohé prekvapi hloubka a zdvaznost jednotlivych témat, jeZ vypravécka a zaroven
hlavni postava romanu fesi, nebo na né minimalné poukazuje. Vedle pokusi objasnit
neobjasnitelné paranormalni jevy je Casto zatéZovana stejnymi partnerskymi,
pracovnimi, popfipadé i mezigeneracnimi vztahy jako vSichni ostatni, a proto neni

pochyb, Ze si své téma v knize naleznou nejen Zeny, ale i muZi.
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Hlavni postava Policisty je az do naprostého zavéru knihy bezejmennd, proto je oznaCovana jako
Policista s velkym pocatecnim pismenem.

Postava Vdovy je az do naprostého zavéru knihy bezejmenna, proto je oznacovana jako Vdova s
velkym pocatecnim pismenem.
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