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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Promény a trendy extrémistické politické scény v CR

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

2.

Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné

B — velmi dobte

C —dobre

N — nevyhovél/a

Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat

a metod)

3.

A —vyborné

B — velmi dobie
C — dobie

N —nevyhovél/a

Price s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani

bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobfe
C —dobre

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prok4zani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfre
C — dobre

N —nevyhov¢l/a

* nehodici se skrtnéte



S. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobre
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobfte
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka troveri prace
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentafe, otazky k obhajobé:

Prace pojedndva o dileZitém tématu. Jeji zabér je viak pfili§ Siroky a navic pokud by se autor
drZel alespoti toho, co slibuje v nazvu prace, moznd by mohl napsat vypovidajici studii o
soucasnosti extremistické scény v CR. Préace se viak ne uplné podle zjevného kli¢e obraci do
hluboké minulosti u nékterych popisovanych aspektéi sledovaného tématu a nutné tak
v rozsahu bakaléafské prace nemiize pokryt sledované téma. Navic soudasnosti a trendtim je
vénovano nakonec velmi malo prostoru.

Neni jasné, pro¢ se popisu nékterych forem extremismu autor vénuje (Rudé brigady Brigate
Rosse str. 32) a jinym viibec (RAF - Rote Armee Fraktion, Trockismu, Maoismu atd.). Autor
na jednu stranu klade jak parlamentni strany SPD, KSCM, tak mimoparlamentni strany, nebo
Narodni odpor a dal3i. A¢ je vavodu velmi dobfe vysvétleno, co je extremismus a jaké je
definice extremismu pohledem Ceského prava a bezpetnostnich sloZek, tak dale se nepracuje
napiiklad s pravidelnymi zpravami MVCR v této oblasti. Je naznaten vztah tzv. migra¢ni
krize k tématu, ale ani toto téma neni koncep&n& uchopeno. Autor se na mnoha stranich
vénuje KSCM, od vzniku Marxova dila pfes Gottwalda a vrazdu Milady Hordkové, ale nejsou
zminény studie, které si nechalo vypracovat Ministerstvo vnitra k moznosti pfezkouméni
souladu fungovani KSCM v ramci pravniho rémce CR a k moZnosti podani navrhu na
rozpusténi. Expertni posudky toto nedoporucily a na rozdil od rozpusténych organizaci je tedy
problematické uvadét KSCM jako extremistickou stranu, byt podle jinych, tfeba
politologickych teorii by tak ¢init lo, ale op&t neni jasné co je tim kliem k posuzovani miry
,extremismu®.

Pokud jde o citace, naprosti vétiina citaci je korektni. N&které sporné citace jsou
uvedeny nize:



Str. 14: seznam zlodint spojenyeh s extremismem neni ocitovany, cituje se az nasledujici

Istavec. Neni také jasné, co je piimd citace.

St 160 Bylo by dobré popsat vzizh extremismu. radikalismu a totality. nebo alespon

v

Price se dobFe ¢te, ale neni prosta chyb, Stejné tak stylistickyeh ;)ru!:)ién}ii. Za viechny

uved'me:

£

(Ceské Republice — anotace str. 3

V jednom odstavei na strané 10 se objevuje dvakrat ,.s prihledem™,

Str. 15 Radikalistické strany (mélo by byt radikélni)

Str. 18 generova nerovnost (melo by byt genderova)
A

va strand 51 Cteme:
“Téma extremismu je natolik obsahlé, ze jeho dikladngidi zpracovani by vyzadovalo prci.

Z

S
rozsahem nékolikanasobné d¥I8i ne2 bivé rozsah bakalafskych praci” Jsou zde Spatné Carky.

Spravné by bylo: Téma extremismu je natolik obsahlé, Ze jeho dikladnéjsi zpracovani by
vyzadovalo praci rozsahem nékolikanasobné deldi, neZ byva rozsah bakalafskych praci
Str. S1: Autor v zavéru pouzil nejméné tiikrat slovni spojeni "jak Ize vyCist". Praci by v tomto

smyslu neuskodila vétsi rozmanitost jazykovych vyjadreni,

Autor si je vedom limitil své prace, spravné je reflektuje a piSe o nich na str. 51,

Autor se sezndmil s extremistickou scénou v CR a predlozil jeji vydet. Sam pise, ze hodla
v tématu pokradovat, pro diplomovou praci by bylo dobré praci daleko vice zaméfit na
vybrany aspekt, aspekty pojednaného a nesnaZit se pokryt téma celé, tak jako to autor prace
¢inil v piedlozené bakalaiské praci. Autor se vtématu orientuje (s vySe popsanymi
vyhradami) a naplnil ndroky kladené na bakalaiské prace. Zvolil renomované autory, po
formélni strance je prdace v pofadku. Praci proto doporuduji k obhajobé a navrhuji ji
klasitikovat velmi dobfe.

Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym priimérem znimek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A~ vyborné

B - velmi dob¥e

C ~dobte

N - nevvhovéla

J ok had
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v Ceskych Budgjovicich dne 28. 8. 2021

Podpis vedouciho/recenzenta bakalafské prace



