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. Obsahova uroveri prace

bic sthn

Hlediska hodnoceni

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany }Av{ cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

P 1
zcela odpovidé ‘A] neodpovida

Jednotlivé casti prace:

) 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané }X‘ neprovazané

NaplInéni cilt prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zplisob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

1 2 3 N

odpovida cilim préce D

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

1 2 3" N

zcela adekvatni &

Zpusob prezentace problému/tématu:

1 2 3 N

pfiméfeny a jasny |:|

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému:

1 2 3 N

dostatecna D

Propracovanost prace:

3 N

1 2
prace je ve vsech svych ¢astech I:I |><| \ l

pfiméfené propracovana
Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna | ’ ' | |_|

Aktuadlnost pouzitych zdroji:

1 2 3 N
zdroje jsou aktualni li ‘ '
[T | | S—
Zahranicni zdroje:
1 2 3 i
prace obsahuje relevantni zahranic¢ni I:‘ %
zdroje
Relevance a validita zdroji:
1 2 3 d
relevantni
Citacni norma:
k| 2 3 N

zcela dodrzena

neodpovidé cildm prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova tiroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida Urovni odborného stylu D neodpovida poZadované Grovni

Gramaticka drovefi:

1 2 3 N
. —— S obsahuje velké mnoZstvi
neohsahuje gramatické chyby M | I I:I arammiatickych ehyb

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZivé vyborné ] nepouiv

 Formalni Groven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida VA neodpovidd stanovenym poZadavkim
Prace obsahuje poZadované nalezitosti:
1 2 3 N
obsahuje }X{ neobsahuje
Graficka droven prace:
1 2 3 N
vyhovujici |:| nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 £ N
vyhovujici }X nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

BakalaFskd prace se vénuje trdveni volného asu 7ak( 2. stupné ZS Cestice. Autorka préci rozdélila na ¢ast
' teoretickou a praktickou. V teoretické casti autorka zmifiuje podstatné pojmy a poznatky, ze kterych
vychazi pfi zpracovani praktické ¢dsti prace. V pratické ¢asti nasledné autorka stanovuje hypotézy a
popisuje vyzkumné Setfeni. BohuZel se v praci nedozviddme, zda jsou hypotézy potvrzené &ivyvrécené.
Navrhuji, aby se autorka prace v ramci obhajoby vyjadfila ke stanovenym hypotézam. | pfes tento
nedastatek hodnotim préci jako velice povedou a zdafile zpracovanou. :



Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Préace spliiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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