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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Vyuziti digitdlnich technologii ve vyuce hudebni vychovy na zikladnich $kolach

At uZ je na8 osobni postoj vigi digitalnim technologiim jakykoli, jejich vliv na
soudasny Zivot je neoddiskutovatelny, a to obvykle v pfesné opa¢né uméte vici veku jejich
uzivateli. Zabyvat se jejich zapojenim do procesu vyuky tedy povazuji za nezbytné a dané
téma poklddam za nanejvy$ aktudlni. Za pozitivni rys obhajované prace ptitom pokladam, ze
vedle nespornych pozitiv si je autorka védoma i limit t€chto technologii a k jejich vyuZiti si
vytvai pomémé stiizlivy postoj, jenZ by se s velkou mérou zjednoduseni dal shrout réenim
,dobry sluha, ale zly pan*: Technologie nepopiratelné zatraktiviiuji vyuku a usnadiiuji mnohe
Zivotni situace, pokud vSak na né delegujeme zdkladni lidské dovednosti (vEetné hudebnich
aktivit), pak sviij zivot ve skute¢nosti spid ochuzujeme.

Strukturu prace povazuji za logickou a piehlednou. Autorka nejprve kompilatné
shrnuje podstatné informace k metodice a legislativnimu ramci hudebni vychovy v soucasném
Seském gkolstvi, terminologicky pro ulely své price vymezuje stéZejni pojmy, a pfedstavuje
hlavni druhy pfistrojii a softwaru, jez mohou byt ve vyuce vyuzity. Tyto kapitoly prokazuji
dobré zvladnuti kompilaéniho femesla, zohlediiuji Siroké spektrum literatury a mou kritickou
pozornost zde vzbudila pouze uvodni kratkd pasiz, vénovana historii hudebniho skolstvi
v Cechach — pfi daném rozsahu a volbé literatury (zamé&fené spi§ pedagogicky neZ historicky)
je tato &ast az piili§ zjednodufujici, spondkud spormymi udaji (napf. ohledné vlivu
literatskych bratrstev na hudebni Skolstvi).

I kdyz by bylo likavé odekavat od praktické Casti prace konkrétni metodické naméty
pro vjuku v hodindch hudebni vychovy, je pochopitelné, Ze Michaela Vithova tyto navrhy
nepiinasi, nebot na bakaldiském stupni by je v rémci praxe nemohla ovéfit (tim meén¢ pak
v pomérech aktualng uplynuvsiho $kolniho roku). Namisto toho autorka provedla dotaznikove
Setfeni na zAkladnich gkolach, jehoZ smyslem bylo prozkoumat miru vyuziti digitdlnich
technologii ve vztahu k vybranym kritériim (délka praxe vyucujiciho, stupefi a zaméfeni
Skoly, preferovany typ softwaru & hardwaru). Vzhledem k moZnostem bakaldfské prace
pokladém priizkum za kvalitng provedeny, s relativné vypovidajicim vzorkem 153 odpovédi
(z 650 kontaktovanych ¥kol). K této &asti mam jen jednu podstatnéj$i vyhradu: Jak sama
autorka uvadi v zavéreéné diskusi vyzkumnych vysledkd, jeji Setfeni je v metodologickych
ohledech do jisté miry analogické star§imu prizkumu, ktery v roce 2010 publikovali autofi
z brnénské katedry hudebni vychovy (Bedfich Crha, Tat4na Jurtikova a Markéta Prudikova).
Tato analogie je skutetné jen diléi a neshleddvam v ni podstatny problém (naopak, porovnani
vysledki s Gasovym odstupem deseti let je samo o sobé pozoruhodnym idajem), povazoval
bych viak za vhodné, kdyby ji autorka dala najevo markantnéji a dfive.



K formalnim naleZitostem nemdm zasadni pfipominky. Autorka korektng odkazuje na
zdroje, voli sice jednoduché, ale vesmés pfiméfené jazykové prostredky, a az na ojedinslé
chyby v interpunkci se v textu neobjevuji jiné typy pravopisnych piehmat.
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