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Hlediska hodnoceni

~ Obsahové troved préce

Formulace cilG:

cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
provazané neprovazané

Naplnéni cilt prace:

cile préce napinény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feSeni:

odpovida cillm prace neodpovida cilim prace

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni neadekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

pfiméfeny a jasny

Uroveii interpretace a diskuze k Fe¥enému problému:

dostatecna nedostatecna
Propracovanost prace:
prace je ve vech svych ¢astech nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
pfiméfené propracovana dopracovaneg, dokoncené
Préce se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna }X‘ nedostatend (neodpovidajici)

Aktualnost pouZitych zdrojl:

zdroje jsou aktualni || zdroje nejsou aktudini
Zahranicni zdroje:
prace obsahuje relevantni zahraniéni ; ; — .
. prace neobsahuje zahraniéni zdroje
zdroje
Relevance a validita zdroji:
relevantni nerelevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena lzﬂ __J ]._I ” nedodriena




Jazykova Groveri prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida trovni odborného stylu }X{ necdpovidd poZadované Urovni

Gramaticka trovern:

U obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné nepouziva

Formaini droveii prace

Rozsah prace:

odpovida neodpovidd stanovenym poZadavkim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje nechsahuje

Graficka Uroven prace:

vyhovujici nevyhowvujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici nevyhovujici

Daldi hodnoceni

Autorka pfedkldda k posouzeni préci, kterd sleduje zajimavé a aktudini téma. Prevence rizik spojen\,’fch?e
socidlnimi sitémi a internetem je samoztejmé pfedmétem 3kolni vychovné prace a sou&asti SVP, ale bez
spolupréce a koordinace s rodi¢i nemuze byt dostate¢né efektivni. Zaméreni tématu proto povaiuji za
velmi vhodné a svym zpliscbem inovativni.

Text autorka rozd&luje na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd &&st je sestavena na zakladé studia
zakladni tuzemské a zahrani¢ni literatury. V obsahovém zaméteni kapitol nenachazim zésadni pochybeni.
Vzhledem k tématu prace bych viak kapitolu 2 Prevence vnimal jako pFili§ obecnou. Chybf zde poznatky o !
roli Skoly, tzv. minimainim preventivnim programu, metodikovi prevence a ptipadné gkolnf strategii

prevence. Jednd se o dokumenty i osoby, které maji na starosti jak praci s 3aky, tak komunikaci s rodi¢i a
logicky proto zde Ize najit platformu pro iniciativu $koly ve smyslu komunikace a podpary rodiny v

| bezpeCném chovani Zakd.
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Teoreticka ¢ast je dopinéna praktickou, kde autorka pfedstavuje a interpretuje vysledky svého
dotaznikového 3etfeni. Vyzkum je pomérné rozsahly a bylo jisté ndro€né jej zorganizovat a vyhodnotit

v situaci uzdvéry 3kol. Autorka se dotazuje zakd, uditell i student( uéitelstvi a formuluje si vtomto smyslu
Fadu vyzkumnych otazek,

K prezentaci a interpretaci vysledkld vyzkumu bych mél pouze malou pfipominku. Jde o zvéZeni
vérohodnosti a validity ziskanych odpovédi. Tyka se to pfedevsim oblasti mapovani nazoru respondent(l na
vlastni informovanost v oblasti bezpecného chovéni — pokud respondenti tvrdi, Ze védi, jak se maji chovat
(kognitivni aspekt postoje k rizikim), je otdzkou, zda se pod vlivem emoci (napf. pfi vzbuzeni pozitivniho
zajmu o né druhou osobou na internetu) nebudou chovat jinak. Autorka by tedy v prezentaci v rémci
obhajoby mohla zauvaZovat o tomto sloZitém rozméru lidského chovani, ktery se v prevenci stava thelnym
kamenem jeji efektivity. Ve vztahu k tématu prace — kde se hovoti o roding, bych také v zavérech citil
potfebu vénovat vét3i prostor interpretaci vyzkumu smérem roli rodi€l a rodiny v prevenci.

Praci doporutuiji k obhajobé a hodnotim ji vyborné.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuduji k obhajobé:
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