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Obsahova troven prace

Formulace cil(:

cile jsou jasné formulovany l M cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

zcela odpovida D _1 m |—| neodpovidd

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné |__| !XI l_l nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:

provazané neprovazané

Naplnéni cilli prace:

cile prace naplnény nenaplnény




Y

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cildm prace

Zplsob zpracovani

0]

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup(:

zcela adekvatni

Zpulsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

g

X O O

Urove interpretace a diskuze k FeSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouiitych zdroji:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

0

00

Lk

Prace se zdroji

X L]

5[]

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovidd typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudini

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena
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Jazykova Groven prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu ) I——I l_l m l:‘

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby |_| N m

Odborny jazyk:

pouziva vyborné I——I m I__J

Formalni troven prace

Rozsah prace:

odpovida IE I__l I——I

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

awanie [ [ [

Graficka droven prace:

vyhovuijici IX] l:l :I

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici D % |:l D

Dalgi hodnoceni

neodpovida pozadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym pozadavkdm

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Studentka se ve své praci vénuje nepfilis astému tématu bakalaFskych praci na Pedagogické fakulté JU.
BohuZel se v pribéhu prace objevuje mnoho chyb a nepfesnosti. Studentka popisovanou naboZenskou
spole€nost oznatuje jako cirkev, organizaci nebo naboZenskou skupinu. Pfesny nézev je ale naboZenska
spolecnost Svédkd Jehovovych (psano s velkymi pismenami). NepFesnosti se objevuji v kap. 1.2 kde
studentka pise, Ze William Miller je zakladatelem Svédk( Jehovovych. Miller viak zakladelem Svédk(i
Jehovovych neni. V pomérné kratké bakalarské praci (44 s. textu) se studentka dle mého nazoru zbyteéné
do hloubky vénuje historii ndboZenské spole¢nosti (cca 7 s.). V teoretické &asti prace vyuziva spide starsi
prameny, chybi novéjsi publikace (nap¥. Nespor, Vojtisek, 2016). V teoretické &asti prace také misty
dochazi popuze k opséni textu z jednoho zdroje (napf. s. 26 — 29; 31 - 32). V praktické ¢asti prace jsou
vyzkumné otazky vyjadieny spise implicitné (otazky rozhovoru nejsou vyzkumnymi otazkami). Proto jsou
vysledky nepfehledné a ¢tenar je musi hledat v textu.Ve "vyzkumné otdzce €. 2" zkoumd studentka to, zda
u Svedkl Jehovovych prevazuje styl autoritativni ¢i liberalni. Nikde viak nema vysvétleno, podle jakych




krytérii urCuje rozdily mezi styly vychovy. Na strané 40 pise studentka, Ze ,,budou analyzovdna viechna
videa” (41 videi), ale budou vybrana jen néktera. Pise, 7e vhér ,nemél adné opodstatnéni”. Proc¢?
Analyza videi ale preci musi sledovat odpovédi na vyzkumné otazky, tudiZz musi splfiovat pfedem dana
kritéria.

Pfes uvedené vyhrady, praci doporuéuji k obhajobé.

Navrhovana kiasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél/a

] ] X ]

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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