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POSUDEK BAKALÁŘsrn pnÁcn

Název práce: Přímú volba prezidenta Ča, ktech 2013 a 2018

Kritéria hodnocení práce (označte vždy právé jednu z možných známek)

1. Struktura práce (úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

A - výborně

B-vel dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

2. Metodologická a metodická stránka práce (stanovení hypotézlcilůpráce, vhodnost a kvalita dat

a metod)

A - qýborně

B - velmi dobře
C - dobře

N - nelyhověl/a

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji (rYběr, správná citace, použití, dodržování
bibliografi ckých norem)

A - výborně
B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

4. Odborná správnost - znalost problematiky (prokázání znalosti řešené problemati§ , prokázání
specific§clr znalostí, schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

A - vÝborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a Vít\U, t/t



5. Zhodnocení výsledkůo naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi
A - vÝborně
B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování
A - vÝborně
B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

7. Formální a graíická úroveň práce
A - rrýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

Závérečné shrnutí, komentáře, otázky k obhajobě:
Po obsahové i formální stránce dobře zpracovaná práce, bez výhrail ke struktuře či obsahu. Llrčity potenciát
bychviděl v extenzi 6. a 7, kapitoly na úkor deskripcev přeclchozích kapitolách.

Otázka k obhajobě - Proč považujete přímbu volbu prezidenta i v parlamentním systému za vhodnou i přes určité
negativní zkuŠenosti a varování Ústavních prnníků? Není l.yšší legitimita prezidenía získaná přímou volbou
právě klíčovým zdrojem nežádoucích tenzí v rámci moci výkonné?

Navrhovaná klasifikace (qisledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotliých kritérií
hodnocení práce):

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

V Českých Budějovicích dne 1 1. 5. 2021
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