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POSUDEK BAKALÁŘsKÉ pnÁcn

Název práce: Problemattka uprchlictví pohledem studentek a síudentů
Pedago gic ké fakulty Jihočes ké univerziý

kritéria hodnocení práce (oznaéte vždy právě jednu z možných známek):

1. Struktura práce (úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

A - rnýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

2. Metodologická a metodická stránka práce (stanovení hypoté zJcilů práce. vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - rrýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

3. Práce s literaturou a dalŠími informačními zdroji (výběr, správná citace, použití, dodržování
bibliografi ckých norem)

A - r"ýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

4. Odborná správnost - znalost problematiky (prokázání znalosti řešené problematiky , prokázání
specific§ch znalostí, schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

A - rrýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a /|
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5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi
A - rrýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nelyhověl/a

6. Úroveň jazykového a s§listického zpracování
A - v,ýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

7. Formální a grafická úroveň práce
A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - ner,yhověl/a

Závérečné shrnutí, komentáře, otázky k obhajobě:
Po obsahové stránce výtečně zpracovaná práce, včetně využití cizojazyčných zdrojů, kvalitně zpracovaná
výzkumná část. o to více překvapivě velké strukturální a formální nedostatlq; - úvod a závěr by měly stát nlášť a
nebýt součástí číselné struktuty práce, závěr je navíc sdružen s diskusí clo poctkapitoly 6.5, takže samostatný
zálěr práce ve strukttňe chybÍ... Seznam elektroniclqlch zdrojů tvoří n.esmyslně samostatnou kapítolu, podobně i
další položlE obsahu (zkratky, tabullql...)

Navrhovaná klasifikace (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotlivých kritérií

hodnocení práce):

A - qýborně

B - velmi dobře
C - dobře

N - nelyhověl/a

V Čes§ch Budějovicích dne 4. 5,202I
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Podpis recenzenta bakalářské práce


