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Hiediska ~{hodnoceni vyznaéte tuéné nebo X, slou#i pro stanoveni vysledné kiasifikace)

{1 | Spinéni posadavkii zadani Cit byl napinén Cil byl Easteéné napinén Cil nebyl napinén Nelze hodnotit
1 2 3 4
| 2 | Aktudlnost price Origindlni 1if E4stelné diskutovand Hojné diskutovana Neaktudlni
1 2 3 4
3 | Struktura price Zdafila Systémovd Tradiéni Pro dané téma nevhodnd
i 1 2 > 4 «
4 Price s literaturou Originaini nebéiné Neinovéjii dostupné Béiné dostupné prameny Zastaralé prameny
prameny prameny
1 2 3 4
I's | Vhodnost metodiky feSeni vyborné Adekvétn Tradicni Pro dané téma nevhodnd
1 2 3 4
6 Vybaveni prace (data, tabulky, Mimofadns, funkéni Veimi dobré, funkéni Yradifni Pro dané téma nevhodné
grafy, pfilohy) . .
A 2 3 $

7 | interpretace wysledkd, diskuse Pfehlednd, orientace PFehlednd, orientace Castefnd, orientace Chaotickd, bez znalosti
v problému, s podporou v problému, s podporou v problému a podpora souvislosti a podobnych
cizojazyinych zdrojd | domdcich zdroji domdcich zdroji studii
omezend . :
1 2 3 4
8 Formulace zavérl préce Jasné, srozumitétné, Castetnd vztateny k cili, Formulacné nepfesné . Bez souvislostis cilia
vztahujici sek cill price hypotézdm, Gkolim | nebo opakulicl diskusi ukoly prace
L 1 2 s B ; 3
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9 Pfinosy price Origindini, inspirativni Ne zcela béiné nazory Viastni nézor Viastni ndzor chybi
nazory argumentatngé
podpofeny
1 ] 3 4
10 i Praktické vyuiti Lze uplatnit v praxi Lze publikovat Lze uplatnit ve wuce Nelze pFili§ vyugit
1 2 3 : 4
| 13 | Prace s odbornym jazykem Vybornd Velmi dobra Pijateing nevyhovuiici
1 2 3 4
12 § Formaini stranka Vyborna Velmi dobri Plijatelna neyyhovujici
i 2 3 4
13 3 Stylistika Vyborna Veimi dobra . PHjatelna nevyhovujici
1 2 3 4
{ 14 | Gramatika Vybornd Velmi dobra Pijatelnd nevyhovujici
; 1 2 3 4
15 Prace spliiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a.proto ji doporucuji k obhajobé:
1.ano
2.ne
Navrhovana klasifikace slovné: velmi dobfe
Vyborné Velmi dobfe dobfe nevyhovujici
1 2 3 4
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Dalsi hodnoceni: { pro roz3ifen! Ize poulit samostatnou oznadenou piilohu)

Prace obsahuje 40 stran textu a cituje vice neZ 40 literarnich pramen( (€eskych i zahranignich). Autorkou
prace byl proveden asové a organizalné velmi naroény shér dat (antropometrie, dotaznik) u Zen ve véku 43

az 55 let, vyudujicich na 2. stupni Z3. Reser$e je zpracovana prehledné a s erudici, obsahuje viechny potfebné

informace k tématu, citovédny jsou pro téma aktualni publikace (a# na citaci staréi verze tzv. $kolského zakona

str. 2).

Do vy3e uvedeného hodnoceni bakalafské prace se promitly nasledujici ;;fipaminky:

- Vzhledem kvyznamnym rozdilim mezi primérnymi hodnotami hmotnosti a BMI mezi

porovnavanymi soubory by se daly ofekdvat také statisticky vyznamné rozdily u prakticky viech

obvodi a koZnich fas, oviem tyto rozdily byly z namérenych dat vypotteny jen ojedinéle. Toto by
mohlo ukazovat na nejednotnost v metodice méfeni rozméri u porovnavanych souborii (také na str.

10 textu u metodiky obvodu pasu/bficha pfepis).
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Ackoli byly vysledky Dotazniku Zivotni spokdjenosti statisticky porovnény s referenénim souborem
Cermékové (Cermakova, 2020; jedna se o data bakalarské préce obhajené na PF JU) a v komentéfi je
naznaceno zhodnoceni vysledki zkoumaného vzorku a souboru Fahrenberg a kol., 2001, chybi
statistické porovnani celkové Zivotni spokojenosti, resp. jednotlivych komponent Dotazniku Zivotni
spokojenosti s normou, tj. s vysledky souboru Fahrenberg a kol., 2001. V komentafi by bylo vhodnéjsi
také diskutovat vyznam vysledku v dané komponenté, nejen porovnévat vysledné hodnoty. Rozdil
v celkové Zivotni spokojenosti mezi zkoumanym vzorkem a souborem Cermakové je zminén pouze
v zavéru, chybi v kapitole s komentafem.

Na str. 27 v tab. X: prostfedni sloupec (oznadeni hvézditkami ne vidy odpovida hladiné v?zﬁamnasti
uvedené v metodice), zfejmé pFepis/y u poétu probandd (v komentéfi pod tabulkou je uvedeno, fe
komponentu Vztah k viastnim détem (DET) vyplnilo 39 Zen).

Zfejmé pfepis na str. 17, 3. odst., 2. véta (.... ve prospéch souboru DK 2019.), str. 19, 2. odst., 4. véta,
str. 23, tab. VII, smér. odch. u souboru M3 2021 na nestejny poéet desetinnych mist. V praci se
ojedinéle vyskytuji véty neliplné (str. 3, 3. odst., posledni véta; str. 5, 2. odst., 2!véta), nedokonéené
(str. 32, 2. véta), v komentafi ke komponentdm Dotazniku #ivotni spokojenosti je nepfilis Stastné a
opakované formulace typu ,nas soubor dopadl...“. V metodice prace chybi definice vyuZité korelaéni
analyzy (str. 14), zaznamenala jsem pomérné &asté odchylky od jednotné citaéni normy.

I pfes vySe zminéné pfipominky byly cile bakalaFské prace spinény na velmi dobré Grovni, prace spliiuje
zékladni poZadavky na tento typ prace kladené.

Otazky k obhajobé:

Mohla byste objasnit metodiku méfeni obvodu pasu/bficha u zkoumaného vzorku a referenénich soubort?

Jak se li3i celkova Zivotni spokojenost zkoumaného vzorku oproti normé (Fahrenberg a kol., 2001)?
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