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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Aplikace konceptu Smart City v doprave s vyuzitim GIS na ptikladu mésta Klatovy

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A[B|C|N

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace je nevyvazena. Teoretické ¢asti véetné metodiky je vé€novano 40 stran. Samotna prakticka ¢ast — analyzy
ma 22 stran. Toto rozvrzeni neodpovida potfebam kladenym pro kvalifika¢ni prace na KGE Pf JU.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|CIN

(stanoveni hypotéz a cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cile prace se zaméfuji na analyzu obsazenosti placenych parkovist’ ve mésté Klatovy. Tyto cile upln¢
neodpovidaji nazvu prace. GIS je vyuzity pouze pro lokalizaci jednotlivych parkovist. Samotna analyza
nepracuje s moznosti P+R, prace neobsahuje dalsi dopravni analyzy, které jsou pro navrhovani novych smart
feSeni potiebné.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji

A[B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Prace s literaturou povazuji za jednu z nejslabgich ¢asti prace. Uvod neobsahuje jedinou citaci, ikdyz obsahuje
tvrzeni typu ,,ve mésté je vice aut nez v pfedchozich letech®. Publikace Hrdina 2014 neni citovana ani jednou,
av8ak je uvedena v seznamu literatury. Nékteré citace jsou ponechany v originale a pielozeny ,,pod ¢arou®
napt. str 16, zde je pielozen pojem Cyber a creative city, ale nikoli Liveable. Né&které kapitoly jsou citované
pouze z jedné max 2 publikace — napt. 2.2.2, 2.3.x — Autorka nejvice pracuje s pouze 2 prameny Svitek,
Postranecky 2018 a Slavik 2017. Stézejni kapitola ,,doprava“ je citovana z webu svazu mést a obci od
spole¢nosti IBM a EU projetu 150. V seznamu literatury figuruji pouze 3 cizojazy¢né tituly, coZ je v zavislosti
na tématu chytrych mést s podivem.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)



Teoreticka ¢ast prace popisuje ,,vyseky*“ problematiky jednotlivych chytrych mést. Pieskakuje mezi nimi —
Indexy, Mobilita, Digitalni dvoj¢e, Inteligentni systémy, ot bez zjevného cile ¢i ndvaznosti na praktickou —
analytickou ¢ast. Vzhledem k tématu — vyuziti GIS. Je z tohoto pohledu pfedvedeno velmi mélo. Prace
obsahuje pouze zakladni 3 typy mapovych vystupt, které nemaji ptili§ vysokou kvalitu — rizné podkladové
mapy, méftitko v kilometrovém formatu (0,1 apod..), Nespravné pouziti S-JTSK. Vyuziti GIS zde neni na
problematiku Smart City aplikovano a pro tento typ prace je veelku zasadni.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|CIN

Cile prace, analyzy parkovist’, jejich kapacity a vytizeni, byly naplnény a vSak dle mého nereflektuji nazev
prace i soucasné poznatky ohledné inteligentnich Fidicich systéma, GIS a dalsi problematiky konceptu Smart
City. Autorka navrhuje pouze zavedeni novych parkovacich automattl. V zavéru autorka viibec nehodnoti
vyuziti GIS, jedna se pouze o shrnuti pfedchozich informaci o kapacitach jednotlivych parkovist. Téma
chytrych kiizovatek, které autorka navrhuje az na samém konci nejsou dale rozvedeny, ani v ptedchozi
kapitole neni vysvétleno, jak jsou navazany na GIS.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Prace obsahuje nejriznéjsi chyby napft. str 8. — funkcich. Vyskytuji se nevhodné stylistické obraty — ponévadz,
kdezto. Déleni na podkapitoly niz§iho fadu — napi. 2.4.6.2.1, které maji pouze nékolik radek.

7. Formalni a graficka droven prace

Obrazky maji velmi $patné rozliseni — obr. 1. Neni prakticky &itelny.
Chybi obrazek ¢. 2(?) — resp. Obr na str 15 je oznaden jako ¢.7.
Obrazek ¢. 3, str. 30 je ofocen mobilem!

Str 15. ptipomina spiSe reklamu na spole¢nost IBM?

Otazky k obhajobé:

Zaméfeni prace ma v soucasnosti veliky potencial. V tomto pfipadé se v§ak jedna o vypis nejriznéjsich pojmut
z problematiky chytrych mést a st€Zejni téma dopravy vibec nerozviji a nejde do hloubky a uz vibec
nezapojuje, jako dilezitého hrace GIS. Prace pusobi, Ze byla tvofena pod velkym ¢asovym tlakem. V této
podobé¢ praci nedoporucuji k obhajobé.

Jaké dalsi spole¢nosti jsou v souéasnosti nejvyznamnéjsi z hlediska budovani chytrych mést?
Jak je pouzitelny 10T v problematice dopravy?

Jaké jsou parametry Maas?

Jak lIze aplikovat udrZitelnost v ramci dopravy, resp. Kapacity parkovist™?

Namésti v Klatovech je celé jako parkovaci stani? V okolnich ulicich parkovat nelze?




Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A -vybornd | B—velmi dobie | C - dobte | N -nevyhovél |

— Digitalné podepsal
Mgr' VOJteCh Mgr. Vojtéch Blazek

V Ceskych Bud&jovicich dne ...oovovovoveeee ot 16:2896 10200

Podpis oponenta



		2021-05-07T16:28:56+0200
	Mgr. Vojtěch Blažek




