Priloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno a piijmeni studenta: Anna
Vysoka $kola: JU v C. Budgjovicich Kratochvnl;:va
Pedagogick4 fakulta Obor: 27y -8y

Pracovisté: katedra spolecenskych veéd vedone hakaliteke préce; Stanistay

Datum odevzdani posudku: 21. 5. 2021 Holubec
POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Rudolf Svacdina a Vaclav Jaros — 1éta stravena

v nacistickém véznéni

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych zndmek):

1. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A — vyborné
B — velmi dobie
C —dobre

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfe

C —dobre

N — nevyhovél/a

3. Praces literaturou a dal§imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborng

B — velmi dobte

C — dobte

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborng

B — velmi dobte

C —dobte

N — nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

A — vyborné
B — velmi dobie
C —dobre

N —nevyhovél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

A — vyborné
B — velmi dobre
C — dobre

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka aroven prace

A — vyborné
B — velmi dobre
C — dobre

N —nevyhovél/a
Zavérecné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Prace je kvalitné napsana, autorka se v dané problematice vyzna. Nazev prace mohl téz zdiraznit, ze
se jedna o analyzu socialnich typt ¢eského ucitele. Prednosti autorky je pile, na druhou stranu by méla
v budoucnu vice Cist spoleCenskovédni literaturu, aby si jesté zlepSila odborny styl. Prace mohla mit
jesté vétsi zobecnéni na osud socialni skupiny Ceskych uciteld a ucitelek v dobé Protektoratu. Uvazuji,

Ze timto smérem by autorka mohla pokracovat v tématu i v magisterské praci.

Navrhovana Klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobre

C —dobre

N —nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 21. 5. 2021

Podpis vedouciho/recenzenta bakalarské prace



