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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva vytvofenim konvolutu pracovnich listd
k expozici haptickych modelt, které jsou umistény v dominikdnském klastere
v Ceskych Budé&jovicich. Prace se sklada z teoretické a projektové ¢asti. Prvni
vySe zminénd Cast se vénuje historii klaStera z pohledu architektonického
i kulturniho. Ddle jsou zpracovany jednotlivé haptické modely jak z hlediska
historického, tak i popisného. V praci je také zohlednéna metodika tvorby
haptickych modelt pro nevidomé. Posledni kapitola teoretické ¢asti je zaméfena
na muzejni edukaci jako médium zprostfedkovani uméni ndavstévnikim,
a to skrze samoobsluZzné pracovni listy pro Zaky druhého stupné zakladni skoly.
Soucasti je také stru¢nd charakteristika vySe zminéné vékové kategorie.
Projektova cast se zabyva tvorbou pracovnich listdh vcetné zkuSebni evaluace

v kostele a ptilehlé kiizové chodbé klaStera. Zohlednéna je i jeji nasledna reflexe.
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Abstract

The diploma thesis deals with the creation of a set of worksheets
dedicated to the exhibition of haptic models, which are located in the Dominican
monastery in Ceské Budé&jovice. The thesis consists of theoretical and project
part. The first part mentioned above deals with the history of the monastery
from an architectonic and cultural point of view. Furthermore, individual haptic
models are processed both from a historical and descriptive point of view.
The thesis also takes into consideration the methodology of creating haptic
models for the blind. The last chapter of the theoretical part is focused
on museum education as a medium of mediating art to visitors, through self-
service worksheets for lower secondary school pupils. It also includes a brief
description of the above-mentioned age category. The project part is focused
on creating worksheets, including their trial evaluation in the church
and the adjacent cloister of the monastery. Its subsequent reflection is also

taken into account.

Key words:

dominican monastery, Ceské Budéjovice, worksheet, education, interactive

exhibition, hapt
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Uvod

.Kldster je sociologicky a stavebni utvar, sklddajici se v uzavireném aredlu
z budov a pripadné z dalSich pozemkt: (zahrady, dvort apod.) a urceny za obydli
a ptsobisté feholniho 7Fddu muzZskému (mnisi) nebo Zenskému (jeptisky).
Nejvystavnéjsim objektem je klasterni kostel, k némuZ z boku priléhd spolu
s obytnou budovou krizovd chodba (ambit), obklopujici rajsky dvir se studnou

a kasnou..."

Dominikansky klaster v Ceskych Budéjovicich by se dal popsat takovymto
zpisobem, stejné jako mnoho dal$ich klasterti. Zadné zvy$e zminénych
slov ale nepopisuje, jaky tento klaster doopravdy je. Nepopisuje nasténné malby,
které staleti vitaji své navstévniky. Nepopisuje zafi svétla prochdazejici okny
s dekorativnimi vitrajemi. Tato slova nedokazou zachytit silu proZitku, ktery
si navstévnik klaStera odnese ztohoto zcela jedine¢ného mista. Stejné
tak nepopisuje pribéhy, které se ukryvaji za zdmi klaStera, z nichZz mnohé stale

¢ekaji na své odhaleni.

Jestlize si zaci druhého stupné zakladni Skoly budou chtit precist udaje
o tomto klastere, najdou mnoho informaci, které jsou detailni, mnohdy
protichtidné, nevyznamné a velmi odborné. To pro vétSinu z nich znamenj,
Ze se proc¢tou pouze k prvnimu popisu klastera, ktery byl uvedeny vySe,

a jen malokdo z nich si dohled4, Ze se v klaStefe nachazeji haptické modely.

Jak tedy zprostiedkovat takto vyznamnou kulturni i historickou pamatku
spolu s vybornymi pracemi studentti katedry vytvarné vychovy JU této vékové
kategorii? Najit odpovéd na vySe zminénou otazku si klade za cil tato diplomova

prace.

Teoretickd cast prace je vénovana dominikanskému klasternimu
komplexu. Studovan je zrlznych uhld pohledu, a to jak zhistorického,
tak i kulturniho. Jeji prvni ¢ast stru¢né shrnuje historii klastera od jeho pocatku
aZ po dnesSni dobu. Zminéna je taktéZ mnohd protichtidnost nazort autort
publikaci, co se tyka dataci ¢i postupt ve stavbé i v mnoha jinych historickych
udalosti. Prace reflektuje diive psané publikace, jako je napriklad Panna Marie

Budéjovickd od Jana Ziky. ZdGraznény jsou ale také mnohé postrehy z knih

THEROUT, Jaroslav. Slabikar navstévnikd pamatek. Dotisk 3. preprac. vyd. Praha: Tvorba, 2001. s. 168.



novéjsich. Nejzasadnéjsi publikace od Romana Lavicky a Daniela Kovare nese

nazev Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich.

V dalsi c¢asti prace je predstaven projekt katedry vytvarné vychovy JU
zaméiujici se na haptickou expozici sndzvem Haptické modely
architektonickych prvki a maleb pro osoby se zdravotnim postiZenim?. Dale
jsou popsany jednotlivé modely a jejich ndméty, které se stavaji zdkladovou bazi
pro tvorbu projektové casti prace. Kromé jejich historie se klade dtraz také

na jejich vyznam.

Metodika tvorby haptickych modelti pomtze 1épe pochopit, jak pracovat
v projektové ¢asti prace smodely a které informace je mozné spojit
s planovanym projektem. DalSi kapitolu predstavuji interaktivni expozice
z pohledu jejich vyznamu, cild a podkladi, které nasledné pomohou k lepSimu
uchopeni projektu. Tato ¢ast prace se opird zejména o publikace Alexandry
Brabcové Brdna muzea oteviend ¢i Lucie JagoSové, Vladimira Javy a Lenky
Mrazové Muzejni pedagogika - Metodologické a didaktické aspekty muzejni
edukace. Na tuto kapitolu pfimo navazuje ¢ast vénovand pracovnim listim
a predstavuje je jako média pro zprostiedkovani umeéleckych dél navstévnikim
klastera. Posledni ¢ast teoretické prace se stru¢né zameéruje na specifika starsiho
Skolniho véku, pro néjz jsou pracovni listy vytvareny. VySe zminéné je zdsadni

pro vybér narocnosti ukolt ¢i ¢asové dotace.

Projektova ¢ast prace se vénuje samoobsluznym pracovnim listiim, které
jsou vystupem diplomové prace. Tyto listy si kladou za cil propojit svét sakralni,
zakovsky, hapticky i lidsky. Nejprve jsou zohlednény piipravné faze
pro samotnou realizaci pracovnich listG. Dalsi c¢ast uvadi jednotlivé cile

a zpusoby zprostifedkovani dél Zakim druhého stupné zdkladni Skoly.

Vyslednd podoba pracovnich listl je ovlivnéna evaluaci, kterd probéhla
v klastefe a slouzila k ovéreni jejich funk¢nosti, prehlednosti a adekvatnosti
vhledem k vybrané vékové skupiné. Vysledky evaluace a ndasledné reflexe zaka
jsou v praci taktéz zaznamendany. Z nich vysSel kone¢ny vzhled pracovnich listt,
které slouzi klasteru jako pomticka pro zakladni Skoly ¢i navstévniky s Zaky

starsiho skolniho véku.

2 Vice viz [srov.] SOBANOVA Petra, et al. Tvofime spole¢né: Metodika pro vytvarnou vychovu s
proinkluzivnimi pristupy k uméleckému vzdélavani [online]. Olomouc, 2018 [cit. 2021-7-4]. Dostupné
z: https://www.imuza.upol.cz/site/wp-content/uploads/2018/01/Tvorime_spolecne_Sobanova-a-
kol..pdf s. 179.
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1 Dominikansky klaster a kostel Obétovani Panny Marie

v Ceskych Budé&jovicich

,Dominikdnsky kldster”, KlasSter obétovdni Panny Marie”, ,Chrdm Panny
Marie Budéjovické”, ,Jedna znejstarsich staveb Ceskych Budéjovic...",
,Nejcennéjsi umeéleckohistorickd pamdtka...”, ,Pamdtné dilo domdci rané
gotiky’”® i ,Jedno znejmalebnéjsich zdkouti starobylého jddra Ceskych
Budéjovic...”” Témito a mnoha dal$§imi jmény jsou oznacovany puvodné gotické
stavby klastera a klasterniho kostela (viz Prilohy I., obr. 3), které se nachazeji
na Piaristickém namésti nedaleko namésti Premysla Otakara II. v Ceskych

Budéjovicich.

Vyjimec¢nost tohoto objektu potvrzuje také rozsahla literarni bibliotéka
vénujici se tomuto stavebnimu komplexu. Zachycuje jeho historii a taktéz
sni spojené pozoruhodnosti i samotnou atraktivnost objektu pro minulé,
stavajici i budouci generace recipientd knih i navstévnika klastera a samotného
kostela. Nékteri z autortt publikaci, jako je Petr Pavelec, feditel Narodniho
pamatkového ustavu v Ceskych Budéjovicich, popsali nejzavaznéjsi periody
historie klastera, zatimco Daniel Kovar®, Roman Lavi¢ka® a mnozi daléi se snazili

zachytit detailni a wuceleny popis dé&jin klaStera od pocatku stavby

3 LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jifi FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Luk&$ REITINGER.
Krdlovska zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich Pfemyslovcti. Ceské Budéjovice: Narodni
pamatkovy Ustav, Gzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2016. s. 236.

4 PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 3.

5 (Ital). umélecky sloh v Evropé od poloviny 12. stoleti. v Cechach se ¢leni na ranou (1230-1310),
vrcholnou (1310-1420) a pozdni (1435-1526). Nejvyznamnéjsimi umélci byly napriklad Matyas z Arrasu
nebo Petr Parlét. Vice viz [srov.] CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Vé&ra KLIMESOVA. Slovnik pojm
sakralniho vytvarného uméni. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické
fakulty JihoCeské univerzity. Svazek 14. s. 28.

6 ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin dé&jin a popis starobylého chrému a milostného obrazu.
Ceské Budgjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filialka, 1932. s. 5.

7 KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikansky klaster v Ceskych Budé&jovicich. Ceské Budéjovice:
Nérodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 7.

8 PhDr. Daniel Kovar je spisovatelem a vedoucim oddéleni Statniho okresniho archivu v Ceskych
Budéjovicich. [Srov.] CR - Statni oblastni archiv v T¥eboni, Statni okresni archiv Ceské Budé&jovice
[online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.ceskearchivy.cz/statni-okresni-archivy/ceske-
budejovice/soka-cb-kontakty

9 PhDr. Roman Lavi¢ka, Ph.D. (*13.4.1974 v Ceskych Budgjovicich), je historikem uméni zamé&feny na
jihoCeskou architekturu pozdniho stfedovéku, dale je také pamatkarem oddéleni restaurovani
Narodniho paméatkového Ustavu, tzemniho odborného pracovisté v Ceskych Bud&jovicich. [Srov.]
Roman Lavicka. Databazeknih.cz [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z:
https://www.databazeknih.cz/zivotopis/roman-lavicka-31660
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az po soucasnost. Diikaz vyznac¢nosti stavby klastera a kostela pro mésto Ceské
Budéjovice stvrdil téz uryvek z knihy Jifiho Kuthana, ktery uvedl, Ze: ,Mohutnd
hmota a charakteristickd, ostie narysovand silueta budovy, dodnes urcuji tvdarnost

zdpadni ¢dsti mésta. “1°

Badatelé popsali a stdle popisuji nejen vySe zminéné dé&jiny klastera,
ale téz jeho architektonicky a umélecky vyvoj. Ktomu prispéla i mnoha
archeologicka Setreni, ktera v prostorach stavby i mimo ni probihala. Vzhledem
k faktu, Ze si stavba zachovala ve svém celku svou ptivodni podobu, neustale

stoupa jeji historicka hodnota.!!

Zde také nasli misto svého posledniho odpocinku prevorové samotného
klastera, ale i bohati méstané a $lechtici nepochézejici ptivodem z Ceskych
Budéjovic, ktefi si zde nechavali stavét své rodinné hrobky. Jednalo se naptiklad
o rytife z PoreSina, nékteré Kunase z Machovic nebo Korenské z TereSova. V roce
1476 zde byl na své prani pohrben i uhlavni nepfitel Jifiho z Podébrad - Zdenék

ze Sternberka.!?

1.1 Historie stavby klastera a kostela ve svétle odborné literatury

Jak jiz bylo naznaceno vyse, existuje mnoho tituld odborné literatury,
jejichZ autofi se v nékterych poznatcich o historii stavby klastera shodli a nékdy
se naopak zasadné lisili. Nasledujici kapitola se pokusi tyto informace shrnout

a utridit v celek.

Historik Pavelec uvedl, Ze k déjinam KklaStera i klaSterniho kostela
se nedochovalo mnoho zprav. Velkd cast z pisemnosti byla v prabéhu casu
nenavratné ztracena ¢i znicena. Puvodni sdéleni o historii klastera byly
postupné dopliovany o rozbory architektonickych prvkt a dochovanych

uméleckych dél v prabéhu staleti.!> Roman Lavi¢ka nicméné upozornil

10 KUTHAN, Jifi a Marie a Jiti SECHTLOVI. Jizni Cechy: krajina, historie, umélecké pamdtky. 2. upravené
vydani. Praha: Panorama, 1982. s. 75.

11 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé piepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 28.

12 [Srov.] CHVOJKA, Jiti. Mésto pod Cernou vézi. Ceské Budéjovice: ACTYS, 1992. s. 27.

13 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kidsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budgjovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 3.
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na skutec¢nost, Ze kromé rozbort se odbornici opirali rovnéz o informace zjisténé
diky ¢etnym archeologickym vyzkumum. Faktem ale zustalo, Ze vétSina udaju,
s nimiz mohli historici pracovat, se nezakladala na stifedovékych pramenech.!
I ztéchto pti¢in vznikaly rozmanité a mnohdy protichtidné hypotézy,

a to jak jiZ o samotném vzniku klastera, tak i ojeho pozdéjsSich dostavbach

a zménach v jeho architektonickém i uméleckém vyvoji.

KvySe zminénému se dale pripojila i ¢etnd sdéleni z restauratorskych

Setfeni. Pii restaurovani kiiZové chodby klastera v letech 2007-2011 nékteti

odbornici dospéli k jiné, opét odlisné interpretaci prabéhu vystavby klastera.

Nasledujici podkapitoly si kladou za cil stru¢né chronologicky popsat
historicky vyvoj dominikanského klastera véetné komparace rozli¢nych nazirani
na tuto problematiku. Zahrnuta budou i nejnové¢jsi archeologicka a vyzkumna
zjisténi. Jiti Kuthan'®, Jan Zika'’ i Roman Lavi¢ka'® a dal$i historici uméni
se shodli v nejednozna¢ném popisu d¢jin klasStera. JeSté obtiznéjsi bylo historii
¢eskobudéjovické sakralni stavby prehledné rozclenit do nékolika etap jejiho
vyvoje. NiZze je uvedeno déleni vychazejici z komparace historickych prament
a publikaci. Zjisténé poznatky budou uplatnény v tvorbé projektové casti této
prace, kterd bude mimo jiné také zameérena na predstaveni stavebniho komplexu

détskému navstévnikovi.

14 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich Pfemyslovci. Ceské Budé&jovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budéjovicich, 2016. s. 237.

15 [Srov.] Tamtéz, s. 242.

16 [Srov.] KUTHAN, Jifi. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Pfemysla Otakara l.
Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 168.

7 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budé&jovickd: Ndstin dé&jin a popis starobylého chradmu a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filialka, 1932. s. 9.

18 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovcii. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 236.
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1.2 Zalozeni klasStera a pocatky stavby kostela

,Cirkevni instituce byly neodmyslitelnou soucdsti verejného Zivota
stfedovéké spolec¢nosti, predevsim méstské...”® 1 proto se tehdej$i panovnik
Premysl Otakar I1.2° rozhodl nechat postavit klaster ve stejné dobé jako nové
vznikajici mésto Ceské Budé&jovice.?! Kovar se domnival, Ze tento jeho zdmér mél
existovat jiz v roce 1260 ¢i 1261.22 Jakub Pavel a Eva Saméankova uvedli, Ze teprve
po jedndni s predstaviteli rada prfivedl kral do zaklddajiciho KklaStera
tad dominikant?3.?* Jiti Chvojka popsal, Ze tento tad zvolil Pfemysl zejména
proto, Ze se jednalo o radd kazatelsky, a proto jej bylo vyuzivdno vyhradné uvnitf
mést.?> Prameny se shodly v tom, Ze stavba byla naplanovana na zapadni stranu

mésta?® nedaleko puvodnich (Starych) Budé&jovic pii soutoku Mal$e a Vitavy.?’

Pavel uvedl, Ze jiZz vroce 1263 bylo mésto pripravovano pro stavbu,
a to vysouSenim z davodu meékkého a vlhkého podlozi. O rok pozdéji meél
zvikovsky purkrabi Hirzo?® predlozit listinu o planu budouciho klastera.?*

Odborné publikace se v tomto ovSem neshodly, a to jak jiz v samotném jménu

19 PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha: Odeon, 1979.
s. 27.

20 pfemysl Otakar Il. (1233-1278) byl druhorozenym synem Vaclava I. A Kunhuty Staufské. Od roku
1247 byl markrabétem moravskym a mezi lety 1253-1278 také kralem ¢eskym. Korunovan byl roku
1261. Padl roku 1278 v bitvé na Moravském poli. Jeho ostatky byly ulozeny ve Znojmé, odkud byly roku
1296 prevezeny do prazského klastera na Frantisku a roku 1373 preneseny do chramu svatého Vita na
Prazském hradé. Vice viz [srov.] NOVOTNY Miroslav. PFemysl Otakar II. Encyklopedie Ceskych Bud&jovic
[online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/premysl-otakar-
ii

21 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrému a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 9.

22 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 12.
23 Dominikani byli prvni Feholni Fad, ktery pasobil v Ceskych Budé&jovicich. Nazvéan byl podle Dominika
Guzmana. Jde o fad kazatelsky a misijni, ktery klade didraz na zivot v chudobé a celozivotni studium
jeho ¢lend. Usazovali se uvnitf obvykle nové stavénych mést. Vice viz [srov.] ADAMEK, Jan a Jaroslav
KADLEC. Dominikani. Encyklopedie Ceskych Budéjovic [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z:
http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/dominikani

24 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 27

25 [Srov.] CHVOJKA, JiFi. Mésto pod Cernou vézi. Ceské Budé&jovice: ACTYS, 1992. s. 12-13.

26 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zalozeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovcii. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budéjovicich, 2016. s. 242.

27 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidstert. Praha: Libri,
1997.s. 198.

28 Hirzo byl lokatorem mésta Ceské Budé&jovice a také purkrabim kralovského hradu Zvikov. Zemtel
roku 1275 a byl pohiben v kapitulni sini zlatokorunského klastera. Vice viz [srov.] KUTHAN Jifi. Hirzo.
Encyklopedie Ceskych Budé&jovic [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: http://www.encyklopedie.c-
budejovice.cz/clanek/hirzo

29 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé p¥epracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 14.
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zvikovského purkrabiho - nékteré jej oznalily téz jako ,Hrz"3° (pro tuto
diplomovou praci dale pouZzivano pouze pojmenovani ,Hirzo"), tak i vdatu

samotného predlozeni prislusné listiny.

Zika uvedl jako primé svédectvi zaloZeni klaStera latinskou listinu.
Original se patrné ztratil, nicméné dokument se mél zachoval v opisech. Obé
knihy, ve kterych byly kopie doloZeny, mél sepsat méstsky pisaif jménem
Pettik.3! Nic bliz§iho ovSem ani jeden zdroj neuvedl, a proto nelze s jistotou
tvrdit, zda se jednalo o tutéz listinu, ¢i nikoliv. Pavel Vl¢ek dokonce uvedl,
Ze udajna zakladaci listina z 6. 3. 1265, ktera se dochovala jen v pozdéj$im opisu,
nebyla prilis vérohodnd a nékteri z historika polemizovali s moznosti, zda listina

nemohla byt falzem.?? Jiti Kuthan a jini nicméné nepochybovali o jeji pravosti.*?

Pavel a Samdankovd ve své publikaci Ceské Budéjovice uvedli,
7e jiz 10. 3. 1263 urdil Hirzo v ptidorysu mésta misto pro stavbu klastera.3* Tento
rok uvedl dle Kovare i rozmbersky archivar Vaclav Biezan ve svém Registru
zroku 1616.%° Publikace Ceské Budéjovice: 730 let od zaloZeni mésta, vydana
v roce 1995, naopak oznacila za dobu vyméreni mésta az rok 1265.3° Toto datum
bylo Kuthanem doplnéno o informaci, Ze fd4d dominikdnu ziskal spole¢né
s prostorem pro klaster také ostrov urceny ke ztizeni zahrady, ktery se nachdazel
naproti klasteru.?’ Daniel Kovaf a Roman Lavi¢ka ve své odborné publikaci
snazvem Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich se svy$e uvedenym
datem vyméreni ztotoznili aZz na den vzniku listiny. VySe zminéni uvedli,
na rozdil od Vi¢ka, za den vymeéry az 10.3. 1265. Podle nich tato zprava ale nebyla
sepsana pred zacatkem stavby, nybrz az v jejim prabéhu a méla tedy zpétnou

platnost.*®

30 [Srov.] DENKSTEIN, Vladimir a Frantisek MATOUS. Jiho¢eskd gotika. Praha: Orbis, 1953. s. 14.

31 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrému a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 12.

32 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidsterdi. Praha: Libri,
1997.s. 198.

33 [Srov.] KUTHAN, Jifi. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Premysla Otakara Il.
Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 167.

34 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 13.

35 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 14.
36 [Srov.] ZAVREL, Petr a Marta ZAVRELOVA. Ceské Budéjovice: 730 let od zaloZeni mésta. Ceské
Budéjovice: Jelmo, 1995. s. 9.

37 [Srov.] KUTHAN, Jifi a Marie a Jiti SECHTLOVI. Jizni Cechy: krajina, historie, umélecké pamdtky. 2.
upravené vydani. Praha: Panorama, 1982. s. 75.

38 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budgjovicich, 2017. s. 14-
15.
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Zatimco ohledné planovani a vymeérovani klaStera se prameny ukazaly
jako nekohezni, shodly se naopak v nasledujicim tvrzeni, Ze misto pro budovani
klastera nemohlo byt planovano izolované bez ohledu na plany mésta vzhledem
k faktu, Ze =zapadni praceli klaStera stoji na hradbé jeho opevnéni.

Tuto skute¢nost dolozil i Branis?3°. 4°

1.3 Prvni stavebni etapa

Stavba klastera zapocala ve druhé poloviné 13. stoleti. Petr a Marta
Zavielovi uvedli za pocatek stavby klastera rok 1265.4' Zika
ovSem ve své publikaci popsal pomylenost nékterych autort historickych stati
ohledné data vzniku stavby. Podle néj se autofi fidili napisem, ktery byl uveden
nad vchodem do klastera. Epigraf znél: ,TRIGINTA AC VNO LOCVS HIC PRIOR
VRBE STAN ANNO” - tedy v piekladu: ,Ta budova stoji o jedenatricet let driive
nez mésto”. Tento ndapis ale pochdazel az z doby barokni a uvedl dobu, kdy byly
mésto i klaster z vétsi ¢asti postaveny.*? Kuthan doplnil, Ze napis nad vchodem

se nezachoval.®3

Nesrovnalosti se objevily i v postupu stavby kldStera. Roman Lavicka,
Ladislav Capek a dal3i autofi ve svych publikacich uvedli, Ze dominikani
nevlastnili témér zadny majetek, a proto byli zavisli na darech a prispévcich
od méstant a Slechty. V pocatcich stavby nebylo piiliS mnoho financ¢nich
prostiedkd ani mezi témito vrstvami, a proto stavba postupovala velice pomalym
tempem.** Jiny ndzor mél ale Pavelec, ktery ve svém uméleckohistorickém

pravodci uvedl, Ze stavba postupovala velmi rychle. Zaroven také doplnil,

39 Josef Branis (1853-1911) byl stfedoskolskym profesorem, konzervatorem a historikem uméni.
Publikoval mnoho dél tykajicich se Ceskych Budéjovic jako napfiklad Klasterni chram Obé&tovani Panny
Marie a jiné. Vice viz [srov.] SAK, Robert. Brani$ Josef. Encyklopedie Ceskych Budéjovic [online]. [cit.
2021-7-4]. Dostupné z: http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/branis-josef

40 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 14.

41 [Srov.] ZAVREL, Petr a Marta ZAVRELOVA. Ceské Budéjovice: 730 let od zaloZeni mésta. Ceské
Budéjovice: Jelmo, 1995. s. 9-10.

42 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrému a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 10-12.

43 [Srov.] KUTHAN, Jifi. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Pfemysla Otakara II.
Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 167.

44 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Luka3
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovci. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 242.
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Ze pii jeji vystavbé doSlo opakované ke zméné puvodniho planu a v prabéhu

dal$ich staleti byl tento plan opétovné upravovan.®

Lavicka zaznamenal, Ze nejdiive mély byt postaveny drevéné
nebo hrazdéné provizorni budovy nezbytné pro rychlé fungovani konventu?.
Zaroven se tak cely aredl ohradil. Dale nasledovalo vymeérovani objektu
pro stavbu chramu. Pidorysem kostela (viz Pfilohy I., obr. 1) méla byt trojlodni
bazilika o Sesti mirné obdélnych polich v hlavni lodi a o stejném poctu
¢tvercovych polich krizové klenby v obou vedlejSich lodich. Na transept meél
navazovat trojdilny choér s polygonalnim zavérem. KnéZzisté mélo mit tfi mirné
obdélna pole krizové Zebrové klenby stejné velikosti, jako se nalézaly v hlavni
lodi. Bo¢ni kaple méla obsahovat dvé ¢tvercova pole kiizové klenby a ve vSech
tfech polygonalnich ¢astech zavéru méla byt usazena klenba s paprsky zeber.?
Kovar uvedl, ze nedaleko stavenisté vznikla také stavebni hut, kde pracovali
remeslnici. Pozlstatek této huté patrné zachytil archeologicky vyzkum z roku

2017 v objektu solnice, ktera lezi severné od klastera.*®

Nékteré zdroje uvedly, Ze dva roky po zahdjeni vystavby aredlu, tedy roku
1267, existovala zprava hovorici o tom, Ze Pfemysl Otakar II. zalozil kapli svaté
Markéty.*® Vi¢ek doplnil, Ze ji mél panovnik zalozit na pamdatku své prvni
manzelky, Markéty z rodu Babenberk.’® Tuto zpravu poprvé zvetejnil ale ziejmé
az Josef Watzl vroce 1910. Boc¢ni prostor byl dle néj umistén vlevo od hlavniho

oltare.>!

45 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budé&jovice, 1997. s. 3.

46 Konvent (Lat.) oznacuje klasterni budovu nebo také nazev pro sidlo feholnické komunity. Viz [srov.]
CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA. Slovnik pojmu sakrdlniho vytvarného uméni.
Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické fakulty Jihoceské univerzity.
Svazek 14. s. 48.

47 ISrov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jifi HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich Pfemyslovci. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 242-243.

48 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 24.
49 [Srov.] THOMA Juraj. Dominikansky konvent. Encyklopedie Ceskych Budéjovic [online]. [cit. 2019-11-
20]. Dostupné z: http://encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/dominikansky-konvent

>0 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie &eskych kidsterd. Praha: Libri,
1997.s. 199.

51 [Srov.] WATZL, Josef. Unserer lieben Frauen Opferung: Ursprung und Geschichte des altehrwiirdigen
Madonnenbildes in der Kirche der PP. Redemptoristen in Budweis, 1410-1910. Krummau: Verlag des
Redemptoristenkollegs, 1910. s. 89.
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Poté nasledovala stavba jizni chérové kaple, jez byla, stejné jako kaple
svaté Markéty, trojboce uzaviena.>? Ov§em ani tuto informaci, kterou zminil
VIc¢ek, nelze fakticky ovéfit, na coZ upozornili autofi jako Jifi Kuthan, Daniel
Kovar ¢i Jan Lavi¢ka.”® Vroce 1267 se dle Kuthana také pracovalo na vychodni

¢asti kostela.>*

Jak jiz bylo uvedeno vysSe, spodni ¢ast zdpadniho pruceli klasterniho
konventu byla nahrazena meéstskou hradbou. Pavel se zminil o tom, Ze stavba
kostela byla zahdjena severni obvodni zdi bo¢ni lodé budouci baziliky®>>.%®
Kuthan oznacil stavbu této zdi téZz jako prvni fazi stavby klasSterniho kostela.
Zde se objevily mimo jiné konzoly srostlinnymi motivy a motivy pelikdna
krmiciho sva mladata.®” Rozbor figurdlnich konzol®® ukéazal, Ze tato stavba byla
dokoncena kolem roku 1275. Dale se stavéla celd severni lod a ¢ast jizni pri¢né
lodi*®. Jako dalsi byl budovan severni $nek a cely chér, ze kterych se do dne$ni

doby zachovalo jen torzo, na coz upozornil Pavel.®® Dle novéjsich teorii,

52 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidstert. Praha: Libri,
1997. s. 199.

53 Zmifuje to zejména Jifi Kuthan ve svych knihach ([Srov.] KUTHAN, Jifi. Ceskd architektura v dobé
poslednich Pfemyslovci: Mésta - hrady - kldStery - kostely. Vimperk: Tina, 1994. s. 92. [Srov.] KUTHAN,
Jiti. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Pfemysla Otakara Il. Praha: Academia,
nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 167.) Dale i Roman Lavi¢ka a Daniel Kovar:
[Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budégjovice: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 18.
54 [Srov.] KUTHAN, Jifi. Ceskd architektura v dobé poslednich PFemyslovcii: Mésta - hrady - kldstery -
kostely. Vimperk: Tina, 1994. s. 96.

55 Bazilika (Rec.), neboli basilika, ozna¢ovala pavodni fimskou trznici nebo také audienéni soudni sif,
promenadu, vojenskou budovu ¢i pfijimaci sal bohatych patricij. Slovo prejaté kiestanstvim timto
pojmem oznacuje typ podélné chramové stavby s vy3si centralni lodi a s celkovym lichym poctem lodi a
presbytarem. Pozdéji byla doplfiovana novymi prostory (transeptem,...). Vice viz [srov.] CHODURA,
Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA. Slovnik pojmd sakrdlniho vytvarného uméni. Kostelni VydFi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické fakulty Jihoeské univerzity. Svazek 14. s. 12-13.
56 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé p¥epracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 28.

57 [Srov.] KUTHAN, Jiti. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Pfemysla Otakara II.
Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 168.

58 Konsola (Franc.), neboli konzola, znamena nosny kamenny, pfipadné drevény, prvek architektury,
ktery vystupuje ze zdi a podpira balkon, fimsu, sochu, arkyr ¢i Zebro. Tedy jiné prvky architektury. Viz
[srov.] CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA. Slovnik pojm( sakrdiniho vytvarného
umeéni. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické fakulty Jiho¢eské
univerzity. Svazek 14. s. 47.

rozdélen arkadami, sloupy ¢i piliti, vznika vicelodni prostor. Kromé dvoulodi u lichého poctu lodi
rozeznavame stfedni neboli hlavni lod (u baziliky je vy$si s vlastnimi bo¢nimi okny, u stejnolodi shodné
vysky s ostatnimi, ale ¢asto je Sirsi) a postranni, vedlejsi ¢i také bo¢ni lodi. Nékdy je zde jeSté pri¢na
lod, neboli transept, jez tvofi s hlavni lodi a presbyteriem k¥iz. Viz [srov.] HEROUT, Jaroslav. Slabikdr
ndvstévnika pamdtek. Dotisk 3. pfeprac. vyd. Praha: Tvorba, 2001. s. 196-197.

60 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budgjovice. Druhé piepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 28.
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ke kterym se klonil Kovar, ale byly tyto konzoly i jizni bo¢ni lod stavény

az kolem roku 1320. Jizni lod dle néj dokonce aZ v druhé poloviné 14. stoleti.®!

Presbyterium® kostela bylo pii stavbé sakrdlniho objektu svéceno vzdy
jako prvni. Zavrel uvedl, Ze v tomto pripadé se mélo jednat o rok 1274. Stavba
samotného kostela se prodlouzila az do druhé poloviny 14. stoleti.®® Zika
ovSem ve své publikaci Panna Maria Budéjovickd zminil, Ze v tomto roce byl
vysvécen jiz cely kostel. Domnival se tak na zakladé nalezu svédectvi o napisu
v kameni nad schody vedoucich na kruchtu: ,Anno Domini MCCLXXIIII Dominica
proxima post festum Sanctae Trinitatis dedicata est haec ecclesia Beatae Mariae
Virginis” - tedy v prekladu: ,Léta Pdné 1274, v nedéli, po svdtku nejsvétéjsi
Trojice, byl posvécen tento chrdm Panny Marie 3. ¢ervna.”* Lavicka nicméné
upozornil na to, Ze tento latinsky ndpis byl v pramenech poprvé zaznamenan
az vpoloviné 17. stoleti.®® VétSina historiki se také shodla v tom,

ze Slo o vysvéceni pouze dil¢i casti klastera a stavba jako celek dokoncena

nebyla, s ¢imz souhlasil i Pavelec.%®

Vl¢ek zaznamenal, Ze byl v této dobé také slavnostné uveden i prvni

prevor klastera, Jindfich Librarius®’ (viz Piilohy 1., obr. 7), ktery bude pravodcem

61 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracoviété v Ceskych Budgjovicich, 2017. s. 46-
48.

62 Prebyterium neboli knézisté ¢i vychodni zavér kostela. V nové sakralni architektuie se jedna o misto
bez ohledu na svétovou stranu, kde se nachazi tfi zakladni prvky bohosluzebného mobilidfe, tedy
ambon, oltaF a sedadlo predsedajiciho. Viz [srov.] CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA.
Slovnik pojmi sakrdlniho vytvarného uméni. Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2001. Studie
teologické fakulty JihoCeské univerzity. Svazek 14. s. 77.

63[Srov.] ZAVREL, Petr a Marta ZAVRELOVA. Ceské Budé&jovice: 730 let od zaloZeni mésta. Ceské
Budéjovice: Jelmo, 1995. s. 10.

64 ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrdmu a milostného obrazu.
Ceské Budé&jovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filialka, 1932. s. 13.

65 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jifi FROHLICH, Jifi HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovci. Ceské Budéjovice:
Nérodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracoviété v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 237.

66 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budg&jovice, 1997. s. 3.

67 Jindfich Librarius byl ¢lenem fadu dominikanud a prvnim prevorem ¢eskobudéjovického
dominikanského konventu. Neni o ném mnoho relevantnich prament. Zemrel nejspiSe roku 1281 a byl
pohiben v kapli svatého Vavfince v klastefe. Jedinym relevantnim pramenem je pouze tzv. tabule
zemfrelych, na které bylo uvedeno, ze roku 1281 zemfel prvni prevor klastera Jindrich Librarius. Kardinal
Dominik Duka dal roku podnét k hledani jeho ostatkd a 30.1.2019 byl realizovan prizkumny vrt do
jedné z gotickych zdi, kde byla nalezena schranka obsahujici kosti, a to jak lidské, tak i zvifeci a
pisemnosti. Ani jedna z kosti ale nepochazela ze 13. stoleti, kdy Zil Jindfich Librarius. Pod nahrobkem
se ale nasla dalSi dutina, ve které by jiz mohly byt jeho ostatky nalezeny. Viz [srov.] THOMA Juraj.
Librarius Jindtich. Encyklopedie Ceskych Budéjovic [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z:
http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/librarius-jindrich_1; [srov.] Ostatky dosud vyjmuté ze
zazdéné niky klastera v Ceskych Budé&jovicich prvnimu pFevorovi nepatfi. IRozhlas [online]. [cit. 2021-7-
4]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/veda-technologie/historie/ostatky-dosud-vyjmute-ze-
zazdene-niky-klastera-v-ceskych-budejovicich-prvnimu_2002011137_pj; [srov.] Vyznamny nalez -
ostatky JindFicha Libraria objeveny v kostele Obé&tovani Panny Marie. Jiho¢eské muzeum v Ceskych
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projektové ¢asti prace. Spole¢né s nim do klastera piislo i sto jeho spolubratrii.®®
Daniel Kovar ovSem oznadil tento poclet tfeholnikdi jako za mnohondasobné
nadsazeny a na tu dobu v podstaté neredlny.®® Jistou hodnotu pro poznani
stavebniho vyvoje mél i zaznam o smrti prevora roku 1281, ktery byl pohiben
v kapli svatého Vavtince.”” Podle Chvojky vS$ak prvni pievor kostela zemiel
jiz vroce 1275.”' Jeho ostatky mély byt dle Vi¢ka uloZeny v jizni obvodové
zdi kaple.”? Dle Lavi¢ky bylo az po témér sto letech odhaleno, Ze hrob byl
vystavén v kapli na misté, kde poté stal oltat svaté Barbory.”> Vroce 1893
probihala rekonstrukce klastera, pii které se nalezly, vlevo pred prvnim
(vychodnim) vchodem z ktiZzové chodby v zazdéné nice s lomenym zaklenkem,
domnélé kosti prevora Libraria a jeho difevéna socha se zktiZenyma rukama,
poduskou pod hlavou a minci zobdobi panovani Leopolda I. VySe zminéné

zaznamenal Vladimir Denkstein v roce 1933.74

v vy

Juraj Thoma se pftiklonil k teorii, Ze knéZisté bylo puvodné nizsi vysky.
Po kratké dobé bylo ale zvySeno na soucasnou uroven. V letech 1993-1995
probihal archeologicky vyzkum, ktery prokazal, ze na vné pavodniho knézisté
byly nalezeny pozustatky opérnych pilifd, ke kterym se priloZily opéraky
presbytare.”> Obecné vnimanou interpretaci prestavby knézisté ve smyslu
piipojeni polygondlniho zavéru vyvratil Daniel Kovatr.’”® Thoma doplnil,
Ze v urovni polygondalniho zavéru knézisté pravdépodobné ptivodné stala svatyné
s pravouhlym zavérem, ktera vznikla z vyty¢eného ptdorysu klastera jako prvni,

¢i zde jiz stala drive neZz samotny plan klastera, a tedy i samotny presbytar. Jeji

Budéjovicich [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.muzeumcb.cz/jihoceske-
muzeum/aktualne-3/vyznamny-nalez-ostatky-jindricha-libraria-objeveny-v-kostele-obetovani-panny-
marie.html; [srov.] Historie skoro detektivni. Notaiska komora Ceské republiky [online]. [cit. 2021-7-
4]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_798-historie-skoro-detektivni

68 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kldsterd. Praha: Libri,
1997.s. 199.

69 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budégjovice: Narodni pamatkovy Gstav, uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budgjovicich, 2017. s. 72.
70 [Srov.] Tamtéz, s. 17-18.

71 [Srov.] CHVOJKA, Jifi. Mésto pod Cernou vézi. Ceské Budé&jovice: ACTYS, 1992.s. 13.

72 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidstert. Praha: Libri,
1997.s. 199.

73 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich Pfemyslovci. Ceské Budéjovice:
Nérodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 237.

74 [Srov.] DENKSTEIN, Vladimir. Stavebni vyvoj dominikdnského kostela v Ces. Budéjovicich. Praha:
Statni tiskarna, 1933.s. 7.

75 [Srov.] THOMA, Juraj Pfispévek ke stavebnimu vyvoji byvalého dominikdnského kidstera v Ceskych
Budéjovicich. Archaeologia historica, 1997, 22(1). s. 52.

76 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracoviété v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 30.
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pozustatky byly nalezeny jako opérné pilite vychodni stény klastera.”” Kovar

uvedl, Ze tato stavba méla byt budovana mezi lety 1265 a 1274.78

Lavi¢ka zaznamenal, Ze po opakovaném napadeni mésta Vitkovci v letech
1277 a 1279, kdy mohlo dojit k poskozeni klaStera, byla zapocata stavba
trojchérového zavéru vcéetné vychodni stény pri¢né lodi a schodistovée véze
kostela. Tyto stavby jiz setrvaly.’”® Vl¢ek doplnil, Ze z hranolovité schodi$tové
véZe, kterd byla postavena mezi obvodovou zdi transeptu a kaple svaté Markéty,
se dale vstupovalo do pidniho prostoru presbytare, severni kaple a nejspise také
na ochoz umistény ve vysi korunni fimsy véze. V ptidnim prostoru severni kaple
byl zji$tén roku 1996 zazdény puavodné goticky priichod.® Takto vystavéna
nebyla jen véz u klastera v Ceskych Budé&jovicich, ale také ve Zlaté Koruné

¢ Vy$sim Brodé.8!

Kovar uvedl, ze mezi lety 1270 a 1280 vznikalo také jako prvni vychodni
kridlo konventni budovy klastera. Zde se nalézala sakristie, kterd na jizni strané
navazovala na kostel. Vedle ni se nachazela kapitulni sini. V patie byl situovan
dormitdr. Sakristie zanikla pii upravach a poté slouzila jako vchod do klastera
z vychodni strany. Na jeho konci byl vytesdn portal v roce 1718.82 Kovar
dale doplnil, Ze témér soucasné s vychodnim kiidlem vznikalo i zapadni kiidlo

konventu.®3

77 [Srov.] THOMA, Juraj. PFedbéznd zprdva o vysledcich archeologického vyzkumu na Piaristickém
ndmésti v Ceskych Budéjovicich. In: Vybér. 1996, 33(2), s. 87.-90.

78 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Bud&jovicich, 2017. s. 27.
79 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovci. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 243.

80 [Srov.] VLCEK, Pavel, Duan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ¢eskych kidsteri. Praha: Libri,
1997.s. 199.

81 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jifi HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Lukas
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za vlddy poslednich Pfemyslovcii. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 238.

82 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budégjovice: Narodni pamatkovy Ustav, uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budgjovicich, 2017. s. 55.
83 [Srov.] Tamtéz, s. 57.
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1.4 Druha stavebni etapa

Hranice prvni a druhé etapy stavby byla znatelnd zejména na severnim
pruceli transeptu, kde u severovychodniho narozi vystupovaly zhmoty
schodistové véZze kamenné Smorce. Tato etapa meéla byt realizovana s del$im
¢asovym odstupem a na rozdil od star$i ¢asti kamenné, byla tato faze tvorena
z jiného stavebniho prvku, a to z cihel. Stavba se zaroven v této dobé dle Lavicky
vyrazné posunula za linii pavodné planovaného pruceli.?* Chvojka uvedl,
Ze zapadni praceli klaStera bylo postaveno jak z kamene, tak z cihel. Dolni partie
jsou vyhradné kamenné, ale brzy se objevily typické Siroké gotické cihly.

Postupem ¢asu ptibyvalo cihelen, proto byl étit tvoten jiZz pouze z cihel.®®

V této dobé se dle Vi¢ka patrné zapocalo se stavbou trojlodi severni fadou
pilifa, byla také dokoncena jizni obvodova zed trojlodi a jiZzni zed transeptu.
Dokoncena byla i zapadni obvodova zed trojlodi, kterd tvorila soucast meéstské
hradby.8® Podle Kovaie ale trojlodi vznikalo teprve kolem roku 1320. Obé bo¢ni
lodi poté uzaviely kiizové klenby. Jejich zebra byla tvorena z cihlovych tvarovek
a na vrcholu byla spojena svorniky.®” Pavel doplnil, Ze zarovei v této dobé byla

rovnéz zaklenuta severni bo¢ni lod.88

Druha etapa se dle Kuthana vyznacovala stfidmosti, nicméné stylové
velmi pokrocilou. Klenby sviraly mensi thel a tim nabyl interiér vétsi dynamiky.
Stavény byly konzoly tvofené obracenou pétibokou ¢asti polygondalniho jehlance.
Zaroven nebyly zdobeny Zddnym dekorem ani krycimi deskami. Budovala se take
zdpadni sténa jizni lodi.®® Kovai se stimto ztotoznil a doplnil, Ze na jiZni

obvodové sténé, ktera byla poté dostavovana, byly tvofeny stejné konzoly.*°

84 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, )iti FROHLICH, Jifi HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Luka3
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovci. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy ustav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2016. s. 243.

85 [Srov.] CHVOJKA, JiFi. Mésto pod Cernou vézi. Ceské Budé&jovice: ACTYS, 1992.s. 11.

86 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidstert. Praha: Libri,
1997. s. 199-200.

87 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 46-
49.

88 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 29.

89 [Srov.] KUTHAN, Jiti. Gotickd architektura v jiznich Cechdch: Zakladatelské dilo Pfemysla Otakara II.
Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1975. s. 169-170.

90 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 48.
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1.5 Tfeti stavebni etapa a dokonceni stavby kostela

Vicek uvedl, ze zavére¢na faze stavby se realizovala kolem roku 1298.
V této etapé mélo byt dokonceno trojlodi, jizni arkady a stavba pilita stfedniho
transeptu. Dozdéna byla také horni cihlova ¢ast severni zdi, ktera byla poté
prolomena gotickym oknem.%! V této dobé také probéhlo kiizeni hlavni a pii¢né
lodi, tzv. transeptu, o ¢emz informoval Kovar.®? Stimto souhlasil i Roman
Lavic¢ka, dle néhoZ lze dataci dokonceni klaStera klast do roku 1298, kdy byla
vydana odpustkova listina.®® Az ze 17. stoleti pochazel dle Kovafe stru¢ny opis
této listiny, kterou vydal pasovsky biskup Bernhard z Prambachu (1285-1313).
Zde bylo uvedeno, zZe vSichni, ktefi navstivili kostel Panny Marie fadu kazatelq,
mohli ziskat ¢tyticetidenni odpustky.®* Lavi¢ka tvrdil, Zze dokonceni presbytaie
také fada historika datovala do doby kolem roku 1300.% Pavelec dale upozornil,
ze pro nasledujici obdobi se nedochovaly spolehlivé pisemné prameny,
a proto se nékteri odbornici z nepfimych dokladi a zprdv domnivali, Ze roku

1300 mél byt klasterni kostel stavebné dokonéen.*

Ovsem dle Kuthana byl stavebni vyvoj transeptu a trojlodi klasterniho
kostela i prilehlé krizové chodby velmi slozity a z vétsi ¢asti spadal az do 14.
stoleti. Jako sporné, co se tyka historickych doklada, uvedl predevSim casové
obdobi stavby severni obvodové zdi trojlodi a sochatsky zdobenych klenebnich
konzol (viz Prilohy I., obr. 6), které byly nékdy pocitany do nejstarsi ¢asti kostela
— k tomu se klonili i Denskstein nebo Bendkova. Ovsem Libal dle Kuthana soudil,

7ze mohly vzniknout az ve 14. stoleti.®” Tomu neodporuje Vi¢ek, ktery tvrdil,

91 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidstert. Praha: Libri,
1997. s. 200.

92 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 44.
93 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jifi HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Luka$
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemysiovci. Ceské Budéjovice:
Nérodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 240-241.

94 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 18.
95 [Srov.] LAVICKA, Roman, Ladislav CAPEK, Jiti FROHLICH, Jiti HAVLICE, Rudolf KRAJIC a Luka$
REITINGER. Krdlovskd zaloZeni na jihu Cech za viddy poslednich PFemyslovci. Ceské Budéjovice:
Nérodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracovi$té v Ceskych Budé&jovicich, 2016. s. 240-241.

9 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 3.

97 [Srov.] KUTHAN, Jiti. Ceskd architektura v dobé poslednich Pfemyslovci: Mésta - hrady - kldstery -
kostely. Vimperk: Tina, 1994. s. 98.
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Ze v prubéhu 14. stoleti byly pokryty také velké plochy obvodovych zdi kostela

nasténnymi malbami.%

Na pocatku 14. stoleti mél byt dokoncen konvent klastera vystavbou
jizniho kiidla, nicméné pro tuto teorii neexistoval dle Kovare jakykoli diikaz.®®
Zavtel doplnil, Ze konvent obklopil rajsky dvir lemovany kiizovou chodbou,

v niz se zachovaly dvé arkady s plaménkovymi kruzbami!®

z druhé poloviny
14. stoleti.’®! Dle Kovare byla také v prvni tfetiné téhoz stoleti puvodné

plochostropa dievéna kiiZzova chodba klastera postupné zaklenuta.!??

Pavlovy Berni'® knihy dolozily, Ze klaster byl ve 14. stoleti pod vlastni

jurisdikci, co se tyka spravnich useku.!® Klasterni studnice byla postavena

105 106

pri jiznim kridle ambitu. Jeji architektura'® je prikladem linearizujiciho'® stylu
a vznik této studnice 1ze dle Kuthana dolozit do doby kolem roku 1330.1%” Nazort
na stari kifizové chodby a studnice bylo oviem mnoho, na coZ upozornil i Kovar
ve své publikaci Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich.'®® On je datoval

az do roku 1360.1%°

Kolem roku 1350 také doslo, z neznamych divodt, k rozhodnuti tehdejsi

vchod zazdit a prorazit novy v sousednim poli, ktery jiz zGstal zachovan.!''®

98 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kldsterd. Praha: Libri,
1997. s. 200.
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Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické fakulty Jihoceské univerzity.
Svazek 14.s.51.
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Odeon, 1979. s. 25-26.
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107 [Srov.] KUTHAN, Jiti a Marie a Jiti SECHTLOVI. Jizni Cechy: krajina, historie, umélecké pamdtky. 2.
upravené vydani. Praha: Panorama, 1982. s. 75.

108 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budé&jovice: Narodni pamatkovy Ustav, Gzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 64.
109 [Srov.] Tamtéz, s. 69.

110 [Srov.] Tamtéz, s. 59.
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JeSté mezi lety 1350-1360 méla stavba kostela, dle Pavla, pokracovat jiznimi
111

mezilodnimi pilifi a sklenutim jizni bo¢ni lodi.

Kovat uvedl, Ze az v obdobi mezi roky 1350-1375 méla byt budovana
hlavni lod. Interiér se mél skladat na kazdé strané ze Sesti vysokych dvoudilnych
oken a jednoho okna v zdpadni sténé. Tato okna byla prestavéna v 17. stoleti.
Na zavér byla dokoncena pii¢nad lod.'? Ktomu se priklonil i Pavel
se Samankovou, ktefi ve své publikaci uvedli, Zze celé dilo mélo byt dokonc¢eno
zaklenutim hlavni lodi kostela mezilety 1360-1380.!13 Tedy zavére¢nd faze

stavby zfejmé trvala daleko déle, nez uvedl Pavel Vic¢ek ¢i jini historici.

1.6 Klaster od doby husitské aZ po souc¢asnost

Ve druhé tretiné 14. stoleti financovala rozvoj klastera Slechta, zatimco
pozdéji to byli jiz sami méstané.!* I diky daram a $tédrosti okoli bylo umoznéno
klasteru nakupovat dal$i pozemky pro svou ¢innost v Ceskych Budé&jovicich.

Pribyla naptiklad stodola, ktlna, sladovna, ale tifeba i pozemek pro vinice.!®

Rozvoj klasStera nicméné casto komplikovaly a pozastavovaly pozary.
Jeden z nich zasahl dle Ziky roku 1381 cely komplex. Zachrdnéna byla pouze
knihovna. Poté nasledovala doba husitskad, kterd méla prinést opétovné
pos$kozeni chramu.!'® Stim ovSem nesouhlasil Vi¢ek, ktery uvedl, ze Kklaster
nebyl poskozen husity, ale dostaval se do dluht, a to zejména z divodu castych
pozara v letech 1463, 1521 a 1560.'Y Zika zaznamenal, Ze po husitskych valkach

mélo mnoho mnichti z klastera odejit do okolnich zpustoSenych klastert

111 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 29.

112 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budé&jovice: Narodni pamétkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 50-
51.

113 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé prepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 29.

114 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budé&jovice: Narodni paméatkovy Gstav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 93-
94.

115 [Srov.] Tamtéz, s. 95-96.

116 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrédmu a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 20.

17 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kldsterd. Praha: Libri,
1997. s. 200.

25



a také do opusténych far. Ze 600 mnicht jich zde mélo ztstat pouze 13.!18
S tim ovSem zcela nekorespondoval Kovaft, ktery ve své publikaci Dominikdnsky
kldaster v Ceskych Budéjovicich uvedl, Ze klaster nebyl poznamenin néajezdy
husit, ale naopak on sam se stal utocistém pro jiné feholniky, kteri

o své klastery piisli. Za doby husitstvi tak mélo klaster obyvat az 630 osob.!1?

DtleZzitym momentem v déjinadch klastera se stal rok 1418, kdy byl
do kostela privezen obraz Panny Marie, pozdéji zvané Budéjovické. Béhem
kratké doby jeji popularita stoupla natolik, Ze se stala dominantou celého
chramu.!”® Mezi lidmi panoval zivy mariansky kult'?!, ktery se timto ¢inem

jesté vice umocnil 1?2

Roku 1463 udeftil blesk do klaStera a byl jim zapdlen. Pozar zdevastoval
klasterni véz i jeji zvony.'?® Thned po pozaru zaclaly probihat verejné sbirky
na obnovu klastera. Dolozily to podrobné dochované klasterni acty.'?* Nova véz
byla dostavéna v roce 1498 a stala se dominantou klastera. Dale bylo postaveno
zaklenuti kapitulni siné, které probéhlo mezi lety 1479 a 1480. Drobné
architektonické i jiné udrzby na klaSteru nicméné probihaly napri¢ desetiletimi
neustale.!”® Poté ndasledovaly jiz vy$e zminéné pozary a morové epidemie,

které zasahly i dominikany v Ceskych Budé&jovicich.'?

Od roku 1525 jiz zde dle Ziky i ztohoto divodu pusobil jediny,
a také posledni dominikansky knéz, pievor P. Bernard Bursatoris.'?’ Kovat uvedl,

Ze vySe uvedené tvrzeni ovSem nebylo pravdivé. Vyvratit to méla listina z roku

118 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chradmu a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 24.

119 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s. 95-
103.

120 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kidsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budgjovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 3.

121 Mariansky kult nebo také kult Madony ¢i bohorodicky. Jedna se o vyznamny dil¢i katolicky kult
spocivajici v uctivani Panny Marie jako matky JeziSe Krista, tedy rodi¢ky bozi. Zddrazfuje roli zenského
a materského principu spojeného nejen s uchovanim a obnovou Zivota, ale i s pokorou,
milosrdenstvim, obétavosti a zboZnosti. Viz [srov.] VODAKOVA Alena. Kult mariansky. Sociologicka
encyklopedie: Sociologicky Ustav AV CR, v.v.i. [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Kult_mari%C3%A1nsk%C3%BD
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Budé&jovice: Narodni paméatkovy Gstav, Gzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s. 95-
104.

125 [Srov.] Tamtéz, s. 106-107.

126 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 3.

127 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrému a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filialka, 1932. s. 25-27.
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1530.128 Prevor P. Bernard Bursatoris zde zil az do roku 1548. V tomto roce
zemftel a klaSterni areal byl opustén a vyuzivan jen ke svétskym uceltm.!?
Jim vymiel dominikdnsky rad. Klaster poté zustal dle Ziky 39 let neobydlen.
V této dobé se také ztratilo mnoho listin, kronik a zdznamu.'** S neobydlenim
klastera ovSsem nesouhlasil Kovat, ktery uvedl, Ze poté, co ziskala méstska rada
pod zastitu klaster, zacala jej pronajimat k rznorodym uceldim a starala
se také o prevora, ktery zde ptsobil. Naptiklad v kapli ¢i ambitu byla ulozena sul,

dale se zde uskladnovalo pivo.!3!

Ferdinand I. zddal o obsazeni konventu, k ¢emuZ ovSem nedoslo,
a proto konvent na cas zanikl. PreSel do majetku mésta a diky tomu doslo
ke ztraté klasterni knihovny. Z refektare a dormitare byly zfizeny uradovny
solnich ufednikd. Zimni refektar slouzil mincovnimu uradu.'?? Klaster zacal
stagnovat. Nepomohl mu ani tehdejsi prevor Hans Tillan, ktery byl
za neopravnéné nakladani s majetkem klastera a své moralni poklesky roku 1559
zat¢en.!®? Zika uvedl, Ze v roce 1560 vypukl dal$i z pozara, ktery ponicil kostel.

Opravné prace, které zajistoval Ferdinand I., trvaly az do roku 1574.13*

Vysvéceni klastera probéhlo roku 1574 prazskym arcibiskupem
Antoninem Brusem z Mohelnice.!3®> Pavelec uvedl, Ze se do klastera dominikani
vratili az roku 1587.13% Spole¢né s jejich navratem ale probéhly také restitu¢ni
snahy. Dusledkem bylo zhorSeni vztahtt mezi méstem a cirkvi poté, co mésto

odmitlo vydat pozemky nalezici ke klasteru cirkvi.!¥” NeutéSenost situace

128 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
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1997. 5. 200-201.

133 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kiéster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
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135 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kldsterd. Praha: Libri,
1997.s. 201.

136 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budéjovice, 1997. s. 5.

137 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
141.

27



dolozila slova prevora Vavfince Zebrovnika, ktery uvedl, ze: ,Hfbitov zustdvd
ve dne i vnoci otevieny a ndsledkem toho jest velmi necistoty pelno
po timto krchové, psi a sviné kopaji a dobyvaji mrtvych, pacholata na kazdy den
kri¢i a skla v oknech vytlukuji.”’*® V této dobé zde zili pouze dva dominikani.
Béhem stavovského povstani doslo k obsazeni véze a parkanu klastera,
které do té doby dominikani vyuzivali. Klasterni hibitov byl zatarasen dély
a munici. Vroce 1620 se v kostele z divodu mordalni krize obésil tehdejsi prevor

Bardzinsky. Dodate¢né vzniklo podezieni, Ze mohlo jit o nasilny ¢in.'%

Barokni prestavby

ZlepSeni se dostalo klasteru az ve druhé poloviné 17. stoleti, v dobé
baroka, kdy byly také zaznamenany prvni stavebni prace na chramu.!
Ty sméifovaly k obnové a modernizaci klaStera. Barokizace klaStera probihala
takovym zplisobem, aby priliS§ nezasdhla do stavebni podstaty klastera,
ale aby zakryla jeho gotickou podobu.'! Samotny kostel prosel jen ¢aste¢nymi
upravami.'*? Roku 1629 nechal pievor Vincent Fabri odlit novy klasterni zvon.!43
Dle publikace Pavla a Saméankové se ale barokni ipravy dominikanského kostela
tykaly hlavné piedsiné, kterd byla postavena v roce 1668. Diive misto ni stala
kaple, kterou dal postavit pro goticky obraz Panny Marie v roce 1633 general

Marradas.

Poté probéhla tficetiletd valka a stavba tim byla pozastavena.!4

Pavelec!®, Vi¢ek!*® i Kovar'?’ ovéem uvedli jako obdobi stavby az rok 1667. Jeji
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vnéjsi podoba pochdazela z mladsi barokni prestavby. Kaple byla zasvécena Panné
Marii. Do ni uloZili obraz Panny Marie Budéjovické, ktery byl do té doby umistén
na mezilodnim pili#i.!*® Zika uvedl, Ze uloZeni obrazu probéhlo o rok déle,
tedy roku 1634.!'%° Pristavéné barokni kaple byly roku 1865 zboieny, na severni

strané zustala jen barokni predsin.!*°

Vroce 1674 byl vybudovan novy hudebni kur'®'. O rok pozdéji doslo
k zabileni méstského znaku kostelni klenby, coZ zapti¢inilo mnoho negativnich

reakci ze strany méstant.!>?

Ze starSich uprav se dale jednalo zejména
o zavedeni vody do klastera, opravu stiechy z roku 1676 nebo moZnou prestavbu
vychodniho kiidla konventu.!*>® Klasterni budovy véetné zvonice, tzv. bilé véze,

byly v baroku taktéz piestavény.!>*

Ve druhé poloviné 17. stoleti pobyvalo v klastefe 10 ¢lentt konventu,
dle provinciala Sarri to ovéem mohl byt i dvojnasobek.!®> V poloviné 17. stoleti

156

probéhly upravy v lodich klastera.”® Obnova hlavni lodi se ale, dle Pavla, konala
az roku 1677.%7 V tomto roce také probéhly vyraznéjsi stavebni prace na chramu.
Okna dostala polokruhova zakonceni, stejné tak i mezilodni arkady. Z této doby
pochazi i kompozitni pilastry. Upravena byla také kaple svatého Dominika

po jizni strané presbyteria.!>® Ta byla dle Pavelce prestavéna v roce 1678 a o rok
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Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
152.

148 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice:
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pozdéji byla zfizena nova sakristie. Z této doby pochdazela i stavba kaple svaté
Anny pri severni bo¢ni lodi. S nékterymi prestavbami byl spojen Canevale,

italsky stavitel.!>®

Chram také ziskal nové vybaveni mobiliate.'®® Z ptivodniho zatizeni zbyly
pouze varhany, rokokova kazatelna a pozlstatky baroknich lavic z druhé
poloviny 17. a prvni poloviny 18. stoleti. 1°! Interiér byl v dobé& baroka v daleko
véts$i mife zaplnén mobilidfem, neZ je tomu dnes.'®? Uprava presbytare probé&hla

v roce 1679.163

8. 4. 1723 vypukl pozar, po kterém byl konvent radikadlné prestavén.
Z gotické stavby se dle né&j zachovala jen kfizova chodba. Patrné nedostatek
financi tuto prestavbu prodlouzil az do roku 1740.' OvSem Pavel uved],
7e klaster, véz i zadpadni blok chradmu vyhotely az vroce 1728. !> Dle popisu
se pravdépodobné jednalo o tentyz pozar, ale mohlo dojit k pomylenosti dat.
K roku 1728 se kloni i Kovar!®® ¢ Zika.'®” Barokni prestavba ponechala ptivodné

goticky jen ambit se studni¢ni kapli a vézi. Novostavba byla dokonc¢ena roku
1740.

Na prichozi cestu ke klaSteru bylo umisténo barokni sousosi Kalvarie
zroku 1741. Sochatem byl J. Dietrich. Proti tomuto sousos$i byla na sloup
usazena socha Nejsvétéjsi Trojice od anonymniho sochate, a to rovnéz
v 18. stoleti.’®® Z roku 1772 pochazi véz, kterd pro$la bohatou upravou fasad

hornich pater.'®® Vroce 1773 byly na véZz osazeny hodiny.'’° Vyménit se mély
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Odeon, 1979. s. 68.

166 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
157.

167 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrdmu a milostného
obrazu. Ceské Budé&jovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 32.

168 [Srov.] ZAVREL, Petr a Marta ZAVRELOVA. Ceské Budéjovice: 730 let od zaloZeni mésta. Ceské
Budéjovice: Jelmo, 1995. s. 10.

169 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé pfepracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 68.
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i gotické Kklenebni systémy, nicméné tato etapa barokizace jiz nebyla
realizovdna, a to z nedostatku finan¢nich prostiedka.!’! Klaster také vlastnil
okrasnou zahradu, ktera byla jedina svého druhu v Ceskych Budé&jovicich. Byla
zde umisténa i mald kasna.'”? Podobu velkého aredlu Kklastera zachytila
meédirytina FrantiS§ka Jakuba ProkySe (viz Prilohy 1., obr. 2). Zobrazila klasterni

chram s gotickym presbyteriem a kiizenim, dale také barokné upravenou lod.’?

Zivot feholnika byl ovlivnén tradicemi a fddem. Pievor byl demokraticky
volen na tfi roky. K ovéfovani dokumentt pouzivali dominikani malou pecet
s motivem Panny Marie Budé&jovické, kterou si prevorové mezi sebou
piedavali.'’* Dominikani také oslavovali mnoho svatkti. Mimo jiné probihalo
pravidelné ¢&tvrte¢ni processi Corporis Christi, pii némz fteholnici obchazeli
se svickami ambit a konala se poboZnost u oltafe v kiiZzové chodbé. Neékteii
konali na vyzvu méstské rady také prosebna procesi za leps$i tirodu, odvraceni

bouftek, leps$i poc¢asi nebo proti moru.!”

Doba osvicenstvi

Zika uvedl, Ze vroce 1784 zrusil cisar Josef II. vSechny duchovni rady
a kongregace, které se nezabyvaly duchovni spravou, vychovou mladeze
¢ charitativni ¢innosti.'’® K tomuto datu se klonil i Pavelec.!”” Nicméné Pavel
zminil, Ze jiZ v roce 1783 byla zruSena ¢innost dominikant v ¢eskobudéjovickém
178

klastere. Kovat uvedl, ze klasterni kostel mél byt ptvodné pieménén

170 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
161.

171 [SrovTamtéz, s. 155.

172 [Srov.] Tamtéz, s. 162.

173 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kldsterd. Praha: Libri,
1997.s. 201.

174 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
171.

175 [Srov.] Tamtéz, s. 174-175.

176 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrdmu a milostného
obrazu. Ceské Budg&jovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filialka, 1932. s. 38.

177 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 5.

178 [Srov.] PAVEL, Jakub a Eva SAMANKOVA. Ceské Budéjovice. Druhé p¥epracované vydani. Praha:
Odeon, 1979. s. 81.
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na katedradlu a klaster na sidlo biskupa a kapituly. Tento zamér platil v roce

1783, poté byl ale zménén.’®

Vroce 1785 byl klaster predan radu piaristi!®®.!8! Ten ov$em nebyl
naklonén stéhovani se znové vybudované koleje do stifedovékého klaStera
nevhodného pro studijni ucely. Klaster byl navic i zna¢né zchatraly. Investice
do oprav by staly 8 000 zlatych.!82 I pies tyto obtize pobyvali piaristé v klasteie
mezi lety 1785 az 1871.'8 Jesté vroce 1786 zustalo v klastefe poslednich $est
dominikanti. Vtéto dobé wvlastnili obsahlou knihovnu, ktera byla
ovSem poté castecné prodadna a ostatni knihy byly odvezeny do Prahy
pro prazskou univerzitni knihovnu. Celkem se mélo jednat o 1824 svazku

knih.'8

Pasobeni piaristti v klastefe prineslo nové prestavby a upravy klastera
i samotného kostela. Vroce 1815 piaristé vybudovali patrovou pristavbu k jizni
strané konventu. V tomtéZz roce se vedeni filosofického lycea ujali cisterciaci
z Vy$$iho Brodu a pienesli jej z klastera do vlastniho zakoupeného domu.!®
S piaristy byla také spojena myS$lenka regotizace aredlu. Ta zapocala demolici
barokni kaple sv. Josefa Kalasanského vroce 1860. Ackoliv se poté ukazalo,

Ze byla kaple ptivodem goticka, v roce 1865 byla nakonec strzena.!8®

Vroce 1864 byl pristavén samostatny trakt gymndazia, diky némuz

se alespon ¢aste¢né vyies$il nedostate¢ny prostor pro studijni ucely piaristu.'®’

179 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
182.

180 Jednd se o Feholni spoleenstvi, které plsobilo v Ceskych Budé&jovicich mezi lety 1762-1871. Rad
zalozil v Rimé roku 1597 katalansky $lechtic José de Calasanz Gasté. Vedle duchovni ¢innosti byla
hlavni povinnosti ¢lenl piaristického fadu vyuka mladeze na viech stupnich Skol. Od roku 1631 piaristé
pusobili i v ¢eskych zemich a postupné zde zalozili 31 koleji a rezidenci. Viz [srov.] NOVOTNY Miroslav.
Piaristé. Encyklopedie Ceskych Budé&jovic [online]. [cit. 2021-7-4]. Dostupné z:
http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/piariste

181 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budéjovice, 1997. s. 5.

182 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budgjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Bud&jovicich, 2017. s.
185.

183 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budgjovice, 1997. s. 5.

184 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017. s.
183.

185 [Srov.] Tamtéz, s. 186.

186 [Srov.] Tamtéz, s. 190-191.

187 [Srov.] Tamtéz, s. 187.
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188 Tnteriér noveé

Za jejich plisobeni ziskal kostel v roce 1865 také nové vybaveni.
vybavili hlavnim oltafem a dvojici bo¢nich oltait, rovnéz v gotizujicim stylu.!®®
Kovar uvedl, Ze puvodni oltafe byly zru$eny.'®® Z rané barokniho zafizeni
se zachovaly pouze varhany. Hlavni oltar Obétovani Panny Marie zhotovil
mezi lety 1861-1865 Johann Rint.!®! Celkové naklady na rekonstrukci chrdmu

¢inily 11 224 zlatych a 8 krejcart. 192

Vroce 1871 piaristé klaster opustili.’®® Mezi lety 1871-1885 se hledalo
nové uplatnéni volnych prostor. V konventu nadale pusobilo postatnéné
gymnazium s némeckym vyucovacim jazykem. Od roku 1873 byly nékteré
mistnosti proptj¢eny Matici Skolské pro umisténi soukromé ceské obecné
$koly.!%* Pavelec uvedl, Ze po odchodu piarista zajistovalo spravu kostela farni
duchovenstvo.'®® Kovar nicméné zaznamenal, Ze vzdélavani i klaster prevzal stat.
196 7ika uvedl, ze dne 21. listopadu roku 1885 pievzali po nékolikaletém

vyjednavani sarady spravu Kklastera redemptoristé!®’ .19 Dle Kovare byla

188 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice:
Herbiaprint Ceské Budéjovice, 1997. s. 5.

189 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ¢eskych kidsterd. Praha: Libri,
1997.s. 201.

190 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky klaster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
192.

191 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidsterd. Praha: Libri,
1997. s. 202.

192 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
195.

193 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice:
Herbiaprint Ceské Budéjovice, 1997. s. 5. . .

194 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
195.

195 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice:
Herbiaprint Ceské Budéjovice, 1997. s. 5. . .

1% [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kld$ter v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
188.

197 Jedna se o Klerickou kongregaci papezského prava, ktera pasobila v Ceskych Budé&jovicich mezi lety
1885-1950. Zaklady ji polozil roku 1732 neapolsky Slechtic a advokat Alfons Maria de Liguori (1696-
1787). Hlavnim pastoracnim prostifedkem se ji staly lidové misie, kdzani, duchovni cvi¢eni a ¢innost

v duchovni spravé. Redemptoristé také pecuji a vénuji se védecké praci v teologickych oborech. Viz
[srov.] NOVOTNY Miroslav. Redemptoristé. Encyklopedie Ceskych Budé&jovic [online]. [cit. 2021-7-4].
Dostupné z: http://www.encyklopedie.c-budejovice.cz/clanek/redemptoriste

198 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrdmu a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 44.
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ale smlouva o prevzeti podepsana az o rok pozdéji.'®® Zaviel dokonce uvedl,

Ze zde redemptoristé ptisobili jiZ od roku 1873.2%°

Redemptoristé se v Ceskych Budé&jovicich soustredili predevsim
na némeckou ¢ast obyvatelstva. I sami feholnici byli mnohdy ptivodem Némci.?"!

202V roce

V chrdmu vzapéti provedli zmény konventu do novogotického stylu.
1887 probéhlo nékolik vyraznéjSich zmén. V celém kostele byla zbudovana
drevéna podlaha, roku 1889 pribyly ¢tyti nové zpovédnice a chrdm byl obohacen
o nova uméleckd dila.?®® Vroce 1893 do$lo znovu kopravé chramu.?%
O rok pozdéji byly z obrazu Madony klasterni ukradeny vSechny votivni dary
a drahocenné ozdoby.?”> Hlavni oltaf ziskal svou kone¢nou podobu vroce

1895.206

Redemptoristé rozdélili klaster na casti pro liturgické a gymnazijni
ucely. V roce 1903 se taméjsi kolej dockala plynového osvétleni, které jiz ¢trnact
let fungovalo v kostele.??’ Ve stejném roce zde byla také polozena nova kamenna
dlazba. Do oprav kostela i mobiliafe také ¢im dal vétsi mérou zasahovaly organy
Statni pamatkové péce. S blizicim se 500. vyro¢im prfineseni milostného obrazu

Panny Marie do klastera se redemptoristé chystali na jeho renovaci.?*®

Roku 1910 doslo k oloupeni obrazu Panny Marie Josefem Spinzlem.
Za doby prvni svétové valky zde bylo v roce 1914 umisténo oddéleni zalozniho
$pitalu. Reholnici se zde starali o ranéné a nemocné vojaky. V obdobi prvni
republiky méli méstané problémy sredemptoristy kvili jejich puavodu.

Opakované strhavali némecky psané ndapisy zkostela a podepisovali

199 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
197.

200 [Srov.] ZAVREL, Petr a Marta ZAVRELOVA. Ceské Budéjovice: 730 let od zaloZeni mésta. Ceské
Budéjovice: Jelmo, 1995. s. 11.

201 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
202.

202 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidsterd. Praha: Libri,
1997.s. 201.

203 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
202-204.

204 [Srov.] VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych kidsterd. Praha: Libri,
1997. 5. 201.

205 [Srov.] ZIKA, Jan. Panna Maria Budéjovickd: Ndstin déjin a popis starobylého chrému a milostného
obrazu. Ceské Budéjovice: Ceskoslovenska akciova tiskarna filidlka, 1932. s. 48.

206 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Gstav, uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budgjovicich, 2017. s.
205.

207 [Srov.] Tamtéz, s. 198-199.

208 [Srov.] Tamtéz, s. 206.
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proti nim petice.?” Vroce 1921 se stal rektorem redemptorista ¢eského ptivodu
FrantiSek Mecit. Diky tomu byly nové zavedeny ¢eské bohosluZzby. V roce 1922

byly némecké bohosluzby zru$eny.?'°

Vletech 1923-1927 byla pozlacena kazatelna, poridily se nové varhany
za 80 000 K¢és a vroce 1927 bylo posvéceno Sest novych zvon@. Vroce 1948
se staly feholni instituce pfedmétem zajmu Statni bezpeclnosti. Pfedstavovaly
dobte organizovaného ,tfidniho nepftitele”.?!! Redemptoristé proto museli v roce
1950 Kklaster opustit. Dle Pavelce nebyl v nasledujicich letech kostel prilis
vyuZzivan a teprve se zménou spolecenskych pomért v roce 1989 se zacal klaster
opét vyuzivat.?!? S tim ovSem nesouhlasil Kovar, ktery uvedl, Ze zde sidlil
finan¢ni Grad ¢i akademie Jana Amose Komenského. Od roku 1961 zde dokonce
pusobilo detaSované pracovisté Lidové Skoly uméni Bohuslava Jeremiase.
V prizemi jizniho kfidla byla Skolni kuchyné a jidelna, u¢ebny se nachazely
v misté byvalych cel feholnikdi v prvnim patie. Zapadni ktido slouzilo $kolni
druziné.?!3

V roce 1963 dokoncil Okresni stavebni podnik navrh na rekonstrukci
klastera. Z ptivodné planovanych ¢&tyt etap opravy ambitu byla realizovana
jedina.?* Vroce 1977 se uvaZovalo o vyuziti klaStera pro expozici Jiho¢eského
muzea s depozitafem a védeckymi pracovisti. Tento zamér ovSem nebyl
realizovan.?’® Od roku 1990 v klastefe plisobi samostatnd ZUS Piaristické
namésti.?1®

Po roce 1989 byla nejprve jeho ¢ast a pozdéji i cely klaster vracen cirkvi.
Od té doby na ném probihaly restaurdtorské prace.?!’” Mezi lety 2004 a 2010
probéhla generalni rekonstrukce kiiZzové chodby. Vroce 2014 probéhla uprava
vstupni predsiné vedle sakristie a od roku 2016 byl vytvaren projekt pro realizaci

generalni rekonstrukce klastera.?!® Ta probihala od roku 2015 az do zafi roku

209 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budeéjovice: Narodni pamatkovy Ustav, uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
208.

210 [Srov.] Tamtéz, s. 209.

217 [Srov.] Tamtéz, s. 213.

212 [Srov.] PAVELEC, Petr. Ceské Budéjovice Kldsterni kostel Obétovdni Panny Marie. Ceské Budgjovice:
Herbiaprint Ceské Budé&jovice, 1997. s. 5.

213 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budegjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
214.

214 [Srov.] Tamtéz, s. 215.

215 [Srov.] Tamtéz, s. 217-218.

216 [Srov.] Tamtéz, s. 218.

217 [Srov.] Tamtéz, s. 219.

218 [Srov.] Tamtéz, s. 220.
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2020 pod zastitou Biskupstvi ¢eskobudéjovického. Celkovy rozpocet projektu byl

odhadnut na vice neZ 63 000 000 K¢ a projekt byl ¢aste¢né financovan z EU.

Vramci rekonstrukce probéhla oprava krovli,, vyména stfeSni krytiny
raznych ¢asti komplexu i kostela vietné restaurovani vitrajovych oken,
truhlarskych a kamenickych prvka. Kolem klaStera bylo provedeno drenazni
odvodnéni a byla opravena fasdda rtaznych c¢asti klaStera. Opraveno bylo
také vstupni schodisté a probéhla uprava klasterni zahrady na parkanu. Prostor
predzahradky kolem Bilé véZe byl taktéz upraven vietné vymény siti (voda,
elektroinstalace i plynovod). V interiéru (viz Piilohy I., obr. 4) byly zrestaurovany

lavice z kostela a sakristijni skii.>!

219 [Srov.] Obnova byvalého Dominikanského klastera a kostela Obé&tovani Panny Marie v Ceskych
Budéjovicich za ucelem zvySeni navstévnosti téchto pamatek. Biskupstvi ceskobudéjovické [online].
[cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.bcb.cz/dotacni-projekty/projekty-irop/obnova-byvaleho-
dominikanskeho-klastera-kostela-obetovani-panny-marie-ceskych-budejovicich-za-ucelem-zvyseni-
navstevnosti-techto-pamatek/
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2 Haptické modely pro osoby se zrakovym a télesnym

postizenim

,Pribéh smyslové a duchovni vychovy jako setkdni teorie a praxe
na rozhrani*?® Citace z knihy Jifiho Davida zaznamenala dulezité my$lenky
vztahujici se k nespoc¢tu oblastem vzdélavani, vychovy i vytvarnému uméni
samotnému. Katedra vytvarné vychovy Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budé&jovicich ve spolupraci s Centrem podpory studentd
se specifickymi potiebami téZe univerzity predstavila vroce 2016 projekt
zaméiujici se na predstaveni umeéleckych dél osobdm se zrakovym i télesnym
postizenim skrze haptické modely, které byly vytvareny az do roku 2020
pro prostory Kklasterniho Kkostela na Piaristickém namésti v Ceskych
Budéjovicich. Propojila tak nejen svét smyslovy s duchovnim, ale také svéty

uméni a hendikepu.??!

Celkem vice neZ patnact modeltl bylo zpracovano takovym zptisobem,
aby svou velikosti, barevnosti a pouzitym materidlem odpovidalo potfebam
lidem s postiZzenim, zejména slabozrakym a nevidomym. Vhodnym dopliikem
se staly ale také pro détské i ostatni navstévniky Kklastera.??? Modely byly
postupné instalovany do klaStera na specidlné upravené podstavce urcené
pro osoby se zdravotnim postizenim. Ke kazdému z modelti byly pfipojeny
popisky v c¢eském, némeckém a anglickém jazyce vletné Braillova pisma.
Prostfednictvim QR kodu je poté mozné text stdhnout v elektronické podobé

¢i si jej prehrat pretlumoceny do znakového jazyka.?*3

Haptické modely jako smyslovy prostiedek k poznani umeélecké tvorby

nejsou vytvareny ojedinéle. Zastitou v Ceské republice jim je Narodni pamatkovy

220 DAVID, Jiti. Stoleti ditéte a vyzva obrazi: (eseje). 2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2008. s.
102.

221 [Srov.] Haptické modely pro osoby se zdravotnim postiZzenim. Katedra vytvarné vychovy PF JU v
Ceskych Budéjovicich [online]. Ceské Budé&jovice [cit. 2020-11-18]. Dostupné z:
https://www.pf.jcu.cz/structure/departments/kvv/hapticke-modely-pro-osoby-se-zdravotnim-
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ustav, ktery se touto problematikou dlouhodobé zabyva.?** Mezi dal$i mista

s haptickymi modely v Cesku patii napriklad kostel Nanebevzeti Panny Marie

225 3227

v Mosté,??® zamek Litomy$l,2?® katedrala sv. Vaclava v Olomouci??’ ¢i Anezsky

klaster v Praze.?%8

V nasledujici c¢asti kapitoly budou predstaveny jednotlivé haptické
modely, které byly vytvoreny pro klaster a klasterni kostel Obétovani Panny
Marie v Ceskych Budé&jovicich. Kazdy hapticky model bude zpracovan
dle jednotného postupu, jestlize bude moZné vSechny informace dohledat
¢i objasnit. V prvni casti popisu bude zohlednéno, kdo a kdy hapticky model
vytvoril. Dale bude uvedena historie namétu modelu, popis jeho znazornéni
a obsah sdéleni k ostatnim recipientiim. Poznatky budou vyuzity jako podklad

pro tvorbu projektové ¢asti diplomové prace.

Tii gotické konzoly

Haptické modely celkem tfi konzol (viz Prilohy I., obr. 9-14.) byly
vytvoreny Veronikou Bouskovou v roce 2016 jako jeji bakalarska prace. Autorka
si vybrala za svou piedlohu tfi konzoly nachéazejici se na severni zdi klaSterniho
kostela Obétovani Panny Marie. Vybrané konzoly shledala jako plasticky
nejzajimavéjsi a dutlezité i vzhledem ke goticko-kiestanské symbolice.??
Ohledné data vzniku konzol se ovSem prameny odborné publikace neshodly.
Dle Pavla a Samankové mély byt postaveny v prvni stavebni fazi klastera

(tedy kolem roku 1275) .2° OvS8em dle novéjsich teorii, ke kterym se radi

224 [Srov.] Haptické modely umozni poznat pamatky nevidomym a slabozrakym. Ndrodni pamdtkovy
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mimo jiné i publikace Daniela Kovare, pochazely az zdruhé poloviny
14. stoleti.?!

Autorka si konkrétné zvolila konzolu s motivem divého muze, Svaté
Trojice a pelikdna krmiciho sva mladata. Pojem ,divy muZz” pochdazel ze staré
¢eStiny a znamenal ,lidské stvoreni Zijici po zptisobu divoké zvérie”.?3
Mnohouhelnikovy abak zabirajici tfetinu konzoly plynule pieSel ve figuralni
a rostlinny motiv. Listy vinné révy vychazely z kofene nosu divého muze
a vytvarely tak jeho pomyslné vlasy a knir.?*3 Vykladt a popist divého muze bylo
sepsano mnoho, nicméné jeho zadkladni charakteristikou bylo osrsténi celého
téla, divokost a znac¢nd sila. Byl oznacovan za symbol pfirody, tedy jak dobré,
tak i zlé moci, kterou v sobé priroda skryvala. Casto byl zndzorfiovan s véncem
bie¢tanu nebo s listim z dubu.?** Mezi jeho schopnosti mélo patfit i vykladani

vésteckych snti.2%

Konzola Svaté Trojice obsahovala rostlinné motivy a gotické
architektonické detaily. Opakujici se motiv révovych listli jako symbol JeZiSe
Krista a krestanské viry doplnil uhly lomeni konzoly. Ve spodni c¢asti
byl vyobrazen motiv Svaté Trojice jako ctyfoké tvare se tfemi nosy, usty
a bradami. Symbolizovat mély jednotnost podoby boha - Otce, Syna a Ducha
svatého.?3® Kiestanstvi ve své rané fazi odmitalo naturalistické zobrazeni Boha,
proto byla Svatd Trojice zobrazovana pomoci ideogramt. Buh Otec byl
zobrazovan jako oko v trojuhelniku, feckymi pismeny alfou a omegou ¢i rukou
vynoiujici se zoblak. Bild holubice nebo plamen zase oznacovaly Ducha

svatého.?¥’

Nejdetailnéji byla zpracovdna konzola s motivem pelikdna krmiciho

sva mladata. Priblizné polovinu prostoru zabirala ¢ast se tfemi tvaremi misto
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237 [Srov.] GIBSON, Clare. Symboly a jejich vyznamy: kli¢ k vykladu motivi a znaki v uméni. V Praze:
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nasazené kruzby. Kazdad znich meéla svou osobitou grimasu. Dle autorky
je mozné se domnivat, Ze Slo o motiv Svaté Trojice. Jako u jiné konzoly,
i tato byla doplnéna o révové listy a jejich kvéty. Spodni ¢ast byla vyuzita

238

pro obraz pelikdna krmiciho sva mladata. Tento vyjev byl pouzit jako symbol

personifikované kiestanskeé lasky a obétovani se skrze krmeni svych mladat krvi

z vlastni hrudi.?*®

Panna Marie Klasova

Model Panny Marie Klasové (viz Ptilohy I., obr. 17,18) pro nevidomé
a slabozrakeé vytvoftila vroce 2017 Tereza Hrabankova jako svou diplomovou

praci.?*

Podle legendy piinesl ptvodni obraz do Ceskych Budé&jovic Vaclav
Institoris v roce 1410. Obraz byl namalovany na dievénou desku a byl opatifen
napisy informujicimi o jeho ptivodu a zazracich s nim spojenych.?*! Dle Pavelce
ovSem tento dulezity moment probéhl az v roce 1418. Béhem kratké doby
popularita obrazu stoupla natolik, Ze se stal dominantou celého chramu.?*?
Mezi lidmi panoval zivy maridnsky kult, ktery se timto je$té vice umocnil.?*3
Pro goticky obraz byla generdlem Baltazarem Marradasem udajné roku 1633
vytvotfena kaple.?** Zika uvedl, Ze uloZeni obrazu probéhlo o rok déle, tedy roku

1634.2% Pavelec,?*® VI¢ek?* i Kovar?*® ovSem oznacili za obdobi stavby kaple
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az rok 1667. Do ni byl uloZen obraz Panny Marie Budé&jovické, ktery byl
do té doby umistén na mezilodnim pilifi klastera.?*® S blizicim se 500. vyro¢im
prineseni milostného obrazu Panny Marie do klaStera se redemptoristé chystali
na jeho renovaci.?*® V 19. stoleti bylo dilo pfesunuto na hlavni oltai (viz Ptilohy
I., obr. 5).%°! Dle Vitézslava Stajnochra se mélo jednat o rok 1785.2°2 Roku 1910
doslo k oloupeni obrazu Panny Marie Josefem Spinzlem.?*® V roce 1989 byl obraz
z bezpe¢nostnich davodd uschovan do depozitafe a nahradila jej kopie

(viz Ptilohy I., obr.15).2%*

Na obraze byla autorem znazornéna Panna Marie jako mlada divka
modlici se se spjatymi paZzemi. Dle katolické tradice se modlila za Spasitele.
Zaroven jesSté nebyla zasnoubena s Josefem. Na pozadi obrazu byly umistény
zlaté hvézdy obklopujici Pannu Marii, ktera byla vyobrazena se zlatou korunou
nesenou andeély, pod niz se skryvaji dlouhé, svétlé vlasy, které mély

symbolizovat ¢istotu a panenstvi.?®®

Panna Marie byvala ztvarnovana
na stfedovékych a renesancnich obrazech s klasy obili na Satech a plasti
(viz Ptilohy I., obr. 16).%° Pfipominala tak antické ,matky obili”, napt. Demétér,
¢imz poukazovala na staré koreny lidské zboznosti. Obili, jez se vloZilo do zemé
a zdanlivé zemrelo, procitlo na jare k novému zivotu a prineslo bohaté plody.

Stalo se tak symbolem znovuzrozeni, které davalo nadéji na prekonadni smrti.?>’

Kromé plodnosti bylo obrazu Panny Marie pfisuzovano mnoho dalSich

zazra¢nych schopnosti. Jednalo se o uzdravovani nemocnych ¢i ochranu obyvatel
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pied morovymi ranami ¢ husitskymi valkami.?*® Legenda o Panné Marii Klasové
z Ceskych Budé&jovic vypravéla také o tom, Ze ochranila mésto pred vpadem
Svédskych vojsk skrze hlavni branu vroce 1639. Pii pokusu obléhat jiné brany
klaStera se zazrak opakoval. Na pamatku udalosti byly u danych méstskych bran
postaveny sochy Panny Marie jako skute¢né zastity mésta. Casem byly sochy
odstranény.?*® K obrazu se schazeli lidé z dalekého okoli a konala se u néj ¢asta
dékovnd procesi.?®® Obraz se do¢kal mnoha reprodukci z tcty k nému samému.

Jednalo se napiiklad o kopie z Olomouce, Prahy, Wassenu ¢i Brna.?®!

Svaty Krystof

Hapticky model (viz Prilohy I., obr. 36-38) Terezy Ronovské, ktery byl
zpracovan jako jeji diplomova prace vroce 2017, predstavil reliéf svatého
Krystofa (viz Prilohy I., obr. 35). Namét byl vytvoren na pri¢né lodi vychodni ¢asti
presbytare kostela Obétovani Panny Marie v Ceskych Budé&jovicich. Jedna
se o témér deset metri vysoké nasténné dilo, jez se svou vySkou radi

mezi nejmohutnéj$i nasténné malby tohoto typu vyobrazené na tzemi Cech.?%?

Obraz snamétem svatého Krystofa, plvodem pochdazejici z gotiky,
byl zhotoven v dominikdnském Kklastete jesté pred rokem 1450.2°% Namét
zobrazuje postavu sv. Krystofa jako vysokého muZe drziciho v jeho pravé ruce
hal priblizné stejné velikosti jako byl on sam. O ni se zaroven také opiral.
Na levém rameni byl namalovan JeZzi§S Kristus prevtéleny do podoby malého
ditéte. Svatému KryStofu byla autorem nad jeho svétlymi vlasy umisténa
svatozar. Odén je do modrého, prostého Satu, ktery je zvétsi casti prekryt
¢ervenym rouchem. V pozadi se nachéazi pouze barevné doplnéni malby. Seda
barva znazornuje feku, zatimco zelend barva na vrchni ¢asti malby odkazuje

ke krajiné. Jak ovSem zaznamenala sama autorka haptického modelu: ,PrestozZe
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je obraz témer deset metrii vysoky a celkem zachovaly, jsou mista, kterd jsou

nejasnd a necitelnd. "***

Svaty Krystof neboli Christoforos, nositel Krista, slavi svatek
24. ¢ervence, na ¢emz se shodla vét$ina pramentu.?®® Nékteré ovSem uvedly
jako datum oslavy tohoto svétce az 25. ¢ervence.?®® Krystof je patronem dopravy,
bezpe¢nych cest a vSech povolani, které souviseji s dopravou. Mimo jiné
i proto patii mezi oblibené svétce. Udajné se narodil ve druhém stoleti v dne$nim

Turecku.?%’

Dle legendy se sv. KryStof jmenoval puvodné Offero nebo Reprobus.
Vzhledem k jeho mohutnosti nebylo nikoho, kdo by se mu mohl silou vyrovnat.
I presto se stdle snazil nalézt na svété nejmocnéjSiho pana, kterému by mohl
slouzit. Po ¢ase hledani zjistil, Ze jim je Jezi§ Kristus. Poustevnik, se kterym
se seznamil, jej naudil Kristovu uceni a poradil mu, aby slouzil panu tak, Ze bude
pienaset své blizni pies feku.?®® Tak se i stalo. Jedné bouflivé noci prendsel malé
dité, které ovSem bylo mimorddné téZké a postupem cesty stdle nabyvalo
na vaze. Po preneseni se ukdazalo, Ze se jednalo o JeziSe Krista vtéleného

do malého ditéte a svaty Krystof tak nesl na ramenou tihu celého svéta.

Oné noci se mél Offero (¢i Reprobus) prejmenovat na Christoforos,

tedy Krystof, nosi¢ Kristtv.2%°

Legenda dale vypravéla o tom, Ze Kristus poradil
Krystofovi zasadit jeho hiill do zemé. Ndasledujici den z ni vyrasily plody na dikaz
setkani se Synem bozim.?’® Kry$tof byl pfed svou smrti mucen za hlasani
kiestanského uceni, ohen ani Sipy mu ale neubliZily. Nakonec byl stat. Mnoho
vojakt pritomnych u jeho smrti se ale posléze obratilo na kiestanskou viru.?’!
Zemfiel v dobé vlady cisare Decia, tedy kolem roku 250.%’2 Dle jiné legendy mél

obraz sv. KryStofa takovou silu a moc, Ze kohokoliv, kdo na né&j pohlédl,
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268 [Srov.] FLORENTOVA, Helena. Evropsti svétci v uméni a legenddch. Vyd. 2. llustroval Vladimir
KOPECKY. Praha: Granit, 2004. s. 59.

269 [Srov.] RAVIK, Slavomir. Velkd kniha svétcd. Praha: Regia, 2002. s. 370-371.
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Paseka, 2008. s. 236.
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v tentyZz den nepfemohla zadnd slabost.?’?> To dokazuji i prosby psané k jeho
obraztim, jako napftiklad: ,Svaty Krystofe, sily tvé jsou tak velké, Ze kdo té rdno
spatri, v no¢nim case se raduje. Ani Satands nezahubi, ani smrt ndkazou neuhodi.

Ty sdm mezi svatymi predstavujes jméno obra. ?’*

Klasterni goticka okna

DalSimi haptickymi modely jsou dvé ptivodné gotickd okna (viz Prilohy I.,
obr. 41-43) vytvofena Terezou Havovou a Anetou Szkanderovou jako jejich
bakalarské prace z roku 2018. Origindly oken (viz Prilohy I., obr. 40,42)
se nachazeji v severovychodni ¢asti ambitu (kifizové chodby) klastera. Autorky
si tato konkrétni okna vybraly z divodu jejich historické cennosti a ojedinélosti.
Okna pochdazi zdoby gotické a jsou na nich zachovadny bohaté kruzby

z 2. poloviny 14. stoleti.?’®

Tereza Havova uvedla vysku origindlu okna (viz priloha ¢.) okolo 4 metrd,
stejné tak i jeho Sitku. Model byl vytvofen v poméru zmensSeni 1:7. Autorky
se také snazily o vérnou kopii originalu, a proto se rozhodly vytvorit model,
ktery bude napodobovat puvodni materidl - stavebni kamen.?’® Konkrétné
se jednalo o piskovec a model vytvaiely ve stejném métitku zmengeni.?’’ Dle slov
Havové: ,Struktura povrchu neni zcela vyhlazend, ale je specidlné upravend,
aby pripominala co nejvérnéji strukturu tehdejsiho stavitelského kamene.
Tim objekt slouZi co nejpresnéji pro potieby lidi se zrakovym postiZzenim,
ale i vizudIné dobfe ptisobi pro vsechny ndvstévniky kldsterniho kostela.?’® Aneta
Szkanderova zvolila vedlejsi gotické okno, jehoZ soucasti jsou dvere do rajske

zahrady, ktera se nachazi uprostied ambitu.?’® Velikost okna je cca 5 m.?8°

273 [Srov.] HALL, James. Slovnik ndméti a symbol(i ve vytvarném uméni. Prelozil Allan PLZAK. Praha:
Paseka, 2008. s. 236.

274 ANDERLE, Jan, JINDRA, Petr a Michaela OTTOVA, ed. Obrazy krdsy a spdsy: gotika v jihozdpadnich
Cechdch. V Revnicich: Arbor vitae, 2013. s. 232.

275 [Srov.] POCHE, Emanuel. Umélecké pamdtky Cech. Praha: Academia, 1977-1982. s. 207.

276 [Srov.] HAVOVA, Tereza. Vyvoj okna v dé&jindch architektury. Ceské Budg&jovice. 2018. Bakalarska
prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy.
Vedouci prace Mgr. Zuzana Duchkova. s. 47.

277 [Srov.] SZKANDEROVA, Aneta. Dekorativni prvky v gotické architekture. Ceské Budé&jovice, 2018.
Bakalarska prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc dr. s. 40.

278 HAVOVA, Tereza. Vyvoj okna v déjindch architektury. Ceské Budé&jovice. 2018. Bakalaiska prace.
JihoZeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci
prace Mgr. Zuzana Duchkova. s. 47.

279 [Srov.] SZKANDEROVA, Aneta. Dekorativni prvky v gotické architekture. Ceské Budg&jovice, 2018.
BakalaFska prace. Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc dr. s. 42.
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Gotickd okna byla nejen zdrojem osvétleni prostoru, ale také vytvarnym

ztvarnénim teologickych programu.?!

Opérny systém tvorfeny z pilifa
byl zdokonalen natolik, Ze zdi ztracely svou pavodni nosnou funkci,
a proto mohla vznikat podobné monumentalni a dekorativni okna, jako jsou
okna vy$e zminéna.?®? Gotické okno se vyznacovalo zejména lomenym obloukem
a ozdobnou kruzbou.?®® Vzhledem k monumentalnosti obou z nich a tehdej$imu
vyvoji nebylo moZné vyrabét ploché sklo takovéto velikosti sloZené
pouze z jednoho dilu. Proto se zasklivalo mensimi ¢astmi do tzv. olovénych siti,
které se skladaly z liSt stejného materidlu. Takto vytvorend mriz byla pruzna
a odolavala nepriznivym meteorologickym vliviim. Zaroven ale nebyla tak pevna
a tuha, aby unesla tihu celého okna, a proto bylo okno také rozdéleno
kamennymi, svislymi pilifi na mensi segmenty o velikosti 60-80 cm. Kamenna
vyztuz tak délila okno na dily a nahore byla kruzbou prevedena do okenniho

zaklenku.284

Kruzba oken predstavovala v dobé gotiky velmi kvalitni sochaiskou
a kamenickou praci. Praveé slozeni kruzby (viz Ptilohy I., obr. 39) mlZe napomoci
k pribliznému wurceni doby vzniku gotické stavby. Na zakladé kruzby

se dd odhadnout, zda byla stavba postavena v rané, vrcholné & pozdni gotice.?®>

Kruzba byla zdobena drobnéj$imi, dekorativnimi prvky.?8°

Mezi prvky okenni kruzby patii plamének neboli rybi méchyt, ktery je
povazovan za zdkladni ornamentalni prvek francouzského a anglického pozdné
gotického plaménkového stylu ,flamboyant”.?®” Mezi dal$i prvky patii

tzv. laloky, trojlaloky, c¢tyflaloky, S$estilaloky i mnoholaloky.?®® Dale také

280 [Srov.] SZKANDEROVA, Aneta. Dekorativni prvky v gotické architekture. Ceské Budé&jovice, 2018.
BakalaFska prace. Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc dr. s. 40.

281 [Srov.] KOCH, Wilfried. Evropskd architektura: encyklopedie evropské architektury od antiky po
soucasnost. Prelozil Petr KASKA, pfelozil Zdenék VYPLEL. Praha: Ikar, 1998. s. 150.

282 [Srov.] VANOVA, Libuse. Romdnské a gotické uméni na Podblanicku. Bene$ov: Muzeum okresu
Benesov, 1990. s. 14.

283 [Srov.] COLE, Emily, ed. Pravodce architekturou. Praha: Svojtka & Co., 2008. s. 322.

284 [Srov.] SYROVY, Bohuslav. Architektura - svédectvi dob: prehled vyvoje stavitelstvi a architektury.
Praha: SNTL - Nakladatelstvi technické literatury, n.p., 1987. s. 166.

285 [Srov.] HAJEK, Vaclav. Architektura: kli¢ k architektonickym slohtim. Praha: Grada, 2000. Stavitel. s.
65.

286 [Srov.] BENESOVSKA, Klara. Deset stoleti architektury: Architektura gotickd. 2. Praha: Sprava
Prazského hradu, 2001.s. 51.

287 [Srov.] BALEKA, Jan. Vytvarné umeéni: vykladovy slovnik (malifstvi, socharstvi, grafika). Praha:
Academia, 1997. s. 105.

288 [Srov.] KOCH, Wilfried. Evropskd architektura: encyklopedie evropské architektury od antiky po
soucasnost. Praha: lkar, 1998. s. 162.
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trojlisty, které ptipominaji tvar jetelového listu.?®® Kvadriloby (¢tyflisty) jsou
dekorativni prvky kruzby, které maji ¢tyfosové uspoiddané ¢asti kruhu.?®
Za jeptiSku je povazovan zavér kruzby, jejiZ stfeSni lalok je lomeny a dva
postranni jsou segmentové.?! Jednd se tedy o vrchni ¢ast okna v podobé
trojlistku, ktery vytvaii siluetu hlavy a ramen.?%? Vét$ina z vy$e uvedenych byla
vytvofena na gotickych oknech v ambitu Dominikanského klastera v Ceskych

Budéjovicich.

Panna Marie Ochranitelka

Veronika Bouskova, jeZ zpracovala vySe uvedené modely konzol, si zvolila
jako ndmét pro zpracovani své diplomové prace gotickou nasténnou malbu
Panny Marie Ochranitelky. Svou praci dokoncila vroce 2018. Jako jeji vystup

zhotovila autorka dva haptické modely - reliéfy?®3

s motivem Panny Marie
Ochranitelky (viz Prilohy 1., obr. 25), z nichz jeden je vyfezem pravého spodniho

rohu obrazu s modelaci postav ¢eskych krala (viz Prilohy I., obr. 26).2%4

Nasténna malba byla zhotovena mezi lety 1376 a 1378 (Pavelec uvedl
exaktni dataci pocatek kvétna roku 1378). Toto presné Casové zarazeni bylo
moz7né vzhledem k tomu, Ze se na malbé nachazi vyobrazeni korun ¢eskych
krald. Autor vdile zaznamenal navstévu Karla IV. a jeho syna Vaclava IV.
Ceskych Budéjovic. Dle Vaclavovy koruny bylo zfejmé, Ze byl jiz korunovan

fimskym kralem. Ptfitomni cesty byli téz moravsky markrabé Jost, arcibiskup Jan

289 [Srov.] CHODURA, Radko. Maly slovnik pojmu sakrdlIni architektury: stru¢ny vyklad pojma typologie
sakrdlni architektury a stavebné-historického tvaroslovi. Ceské Budé&jovice: Jiho¢eska univerzita, 1999.
Studie teologické fakulty Jihoceské univerzity. s. 94.

290 [Srov.] CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA. Slovnik pojmd sakrdlniho vytvarného
uméni. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie teologické fakulty Jiho¢eské
univerzity. s. 53.

291 [Srov.] DUDAK, Vladislav, Rudolf POSVA a Bofrek NESKUDLA. Encyklopedie svétové architektury: od
menhiru k dekonstruktivismu. Dil 1. A-K. Praha: Baset, 2000. s. 457.
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(mirné vystupuijici), hautreliéf (hodné vystupuijici). Zvlastnim pripadem je reliéf en creux (glypticky
reliéf, cely vyryt negativné do plochy). Viz [srov.] CHODURA, Radko, Alois KRISTAN a Véra KLIMESOVA.
Slovnik pojmi sakrdlniho vytvarného uméni. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Studie
teologické fakulty Jihoceské univerzity. Svazek 14. s. 81.

294 [Srov.] BOUSKOVA, Veronika. Zpracovdni gotické ndsténné malby jako kompenzaéni haptické
pomticky pro zrakové postizené. Ceské Budé&jovice, 2018. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v
Ceskych Budéjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc,
dr.s. 51.
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Ocko z VlaSimi, opavsti vévodové Jan a Mikulds, Jan Zhotelecky ¢i biskup Jan

z Jen$tejna. Jednalo se o Fi$ska knizata, $lechtice i prelaty.?

Nasténna malba byla vytvofena v prvnim poli severniho ktidla kfiZové
chodby po pravé strané od vchodu do dominikdnského klastera. Panna Marie
Ochranitelka byla zobrazena v $ifce 160-170 cm z celkové Sifky 3 m a vysky dila
290 cm (viz Prilohy I., obr. 24). Vroce 2005 probéhl sondazni prizkum ktiZové

296

chodby, pti némz bylo toto dilo objeveno*”® po postupném odkryvani bilé omitky,

vapennych natéra a Stukové vrstvy zdi.

Prvni vrstva pod omitkou byla plvodem barokni a skladala
se z jednoduché dekorativni vyzdoby. Ve druhé vrstvé se vyskytl vyjev nasténné
malby s maridnskou tematikou a posledni vrstvu tvorila nejstar$i goticka
vyzdoba, u které bylo patrné ohrani¢eni osténi zazdéného gotického portalu.’
Mezi lety 2006-2007 probéhly restauratorské prace na malbé.8
Kromé tohoto dila byly pfi restaurovani krizové chodby odkryty i jiné artefakty,
jako napriklad sv. Anna samotreti, sv. Augustyn, UktiZovani ¢i Posledni soud.
VSechny malby byly nasledné zpevnény fixazi.>®® Obnoveni kiizové chodby
si vyzadalo 14 500 000 K¢, znichz 10 000 000 K¢ platilo mésto, Ministerstvo
kultury CR prispélo na restaurovani necelymi 2000000 K¢ a Biskupstvi

¢eskobudéjovické investovalo 2 500 000 K¢.3%

Jak jiz bylo uvedeno, jedna se o velice rozsadhlou malbu (o vySce 2,9 m

a $ifce 3 m). Malba byla vytvoifena ve tvaru lomeného oblouku. Na misté

295 [Srov.] BOUSKOVA, Veronika. Zpracovdni gotické ndsténné malby jako kompenzaéni haptické
pomdicky pro zrakové postizené. Ceské Budé&jovice, 2018. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v
Ceskych Budégjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc,
dr, s. 44.
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Budéjovicich, aneb cisar Karel IV. po 630 letech znovu ve svém mésté. Narodni pamatkovy Ustav
[online]. Ceské Budé&jovice, 2008 [cit. 2018-04-21]. Dostupné z:
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300 [Srov.] SOUKUPOVA, Hana. KfiZovd chodba byvalého dominikdnského kidstera v C. Budéjovicich je
nové restaurovand. Cesky rozhlas: Ceské Budgjovice [online]. 8.2.2012 [cit. 2021-03-04]. Dostupné z:
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zazdéného portalu byly vytvofeny malby s ndmétem Panny Marie. Celkem
se jednalo o 3 vyjevy umisténé ve dvou pasech nad sebou. Horni plochu
zastitujici dva spodni vyjevy tvoii Panna Marie Ochranitelka. Zvéstovani
a Navstiveni Panny Marie (setkani téhotné Panny Marie se sv. Annou v krajiné)

byly umistény v pasu pod vy$e uvedenym motivem (viz Piilohy I., obr. 23).3%

Autorka si pro svou realizaci vybrala motiv Panny Marie Ochranitelky,
a to i zdlvodu, Ze: ,Motiv Panny Marie Ochranitelky v byvalém dominikdnském
klastere byl velice vyjime¢ny v oblasti krdlovského mésta. Jednd
se o zcela jedine¢nou uméleckou a zejména kulturné historickou pamdtku."3°2
Panna Marie byla umisténa autorem na stied lomeného oblouku s rozpazenyma

rukama, v nichz si drzi svaj plast, pod kterym schovavala osoby.

Jednalo se jak o osoby cirkevné dulezité, tak i o prosté obcany. Stala
se tak symbolem bezpe¢i a ochrany, a to nejen v Ceskych Budé&jovicich.3%
Jiz od starovéku byl motiv plasté pouzZivan jako motiv ochrany
pfed nebezpedim.’** Panna Marie dosahuje okolo dvojnasobné vét$i vysky
nez ostatni postavy na vyjevu. Kromé plasté ma také korunu na hlavé, coz lze
desifrovat jako jeji povy$eni na Kralovnu nebe.?* Mezi osobami schovavajicimi
se pod plastém bylo moZné rozpoznat historické postavy Karla IV. a Vaclava IV.,
ktefi byli umisténi na levou stranu od Mariina plasté.3°® Postavy se nachazely
v pozici ,orant”, coZz znacilo prosebné gesto sméfujici k Panné Marii. VSichni

tak bylo vyobrazeni se sepjatyma rukama a tvari Jejich podobné zpracovani bylo

301 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, 2017.
Miscellanea. s. 59.
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pro zrakové postiZené. Ceské Budéjovice, 2018. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych
Budéjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc, dr. s.
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303 [Srov.] PAVELEC, Petr. Nové objevy v kfiZzové chodbé dominikdnského kidstera v Ceskych
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http://old.npu.cz/pp/dokum/ppclanky/ppcl08/ppcl080529pavelecbudejovice/
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mozné najit jen velmi ojedinéle, napiiklad v malbé na KarlStejné

nebo v katedrale sv. Vita.3%’

Po vytvofeni haptického modelu Panny Marie Ochranitelky
vySe zminénych postav vybirala autorka jeho barevnost. Vzhledem
k fragmentnosti barev pivodniho ndmeétu a zaroven casto meénici se tradici
barevnosti v prubéhu staleti, to bylo obtiZzné. Inspirovala se tedy poznatky
z raznych dél stfedovéku.3® Za ustadlenou marianskou barevnost by bylo mozné
povazovat modrou barvu zdobici jeji Saty s doplnénim cervené a zelené barvy
v kombinaci se zlacenim.3* Pro findlni zpracovani haptického modelu autorka
zvolila zlatookrovy Sat, ktery prekryva plast modré barvy se zelenou barvou
na jeho vnitini strané a zlatym lemovanim. Pfes Mariiny boky byla uvazana latka
bledémodré barvy, stejné tak pelerina, kterd ji caste¢né prekryvala horni
polovinu téla. Rozdéleni barev ostatnich osob vysSlo zklasické barevnosti

urc¢itych mocenskych funkci tehdej$i doby.31°

Takovychto projevli tucty kPanné Marii, jako byl pravé obraz
vySe zmifnovany, bylo vytvofeno v pribéhu staleti hojné mnozstvi. Doklady
marianské ucty lze diky tomu naleznout v mnoha publikacich.?!! Vzniklo
také konkrétni uceni zkoumajici pannu Marii, které se nazyva ,mariologie”.
Ta se zabyva shromazdovanim veSkerého poznani o Panné Marii a obsahuje
v sobé mnoho disciplin.’!? Tento pojem byl poprvé pouzit roku 1602 Italem
Mikula$em Nigidou.*'* Maridnskd ucta zazivala ve svij prozatimni nejvétsi
rozkvét ve stfedovéku, ktery se také nazyval ,zlatym vékem”, tedy nekrasnéjsim

a nejslavnéj$im obdobi pro maridnsky kult.3!* Dokladaji to i vysoké pocty skupin,

307 [Srov.] PAVELEC, Petr. CisaF Karel IV. v kfiZové chodbé dominikdnského kidstera v Ceskych
Budeéjovicich. Zpravy pamatkové péce, Roc¢. 69, ¢. 3, 2009. s. 219.

308 [Srov.] BOUSKOVA, Veronika. Zpracovdni gotické ndsténné malby jako kompenzacni haptické
pomdicky pro zrakové postizené. Ceské Budé&jovice, 2018. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v
Ceskych Budégjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc,
dr.s. 54.

309 [Srov.] CHODURA, Radko. Maly slovnik pojmu sakrdlIni architektury: stru¢ny vyklad pojmi typologie
sakrdlni architektury a stavebné-historického tvaroslovi. Ceské Budé&jovice: Jiho¢eska univerzita, 1999.
Studie teologické fakulty Jihoceské univerzity. s. 36.

310 [Srov.] BOUSKOVA, Veronika. Zpracovdni gotické ndsténné malby jako kompenzacni haptické
pomdicky pro zrakové postizené. Ceské Budé&jovice, 2018. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v
Ceskych Budégjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc,
dr.s. 54.

311 yiz naptiklad: [srov.] KOLISEK, Leopold. Blahoslavend Panna Maria v pfikladech: 400 Marianskych
prikladd. Brno: L. Kolisek, 1893.

312 [Srov.] STAJNOCHR, Vitézslav. Panna Maria divotvirkyné: nauka o Panné Marii, maridnskd
ikonografie, maridnskd poutni mista. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum, 2000. s. 11.

313 [Srov.] BEINERT, Wolfgang, Heinrich PETRI a Michal ALTRICHTER. U¢eni o Marii: pracovni vyddni.
Prelozil Leo HIPSCH. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1996. s. 541.

314 [Srov.] WEIS, Martin. Maridnské kvéty: .".. od této chvile mé budou blahoslavit vsechna pokoleni ...".
[TiSnov]: Sursum, 2003. Studie teologické fakulty Jihoc¢eské univerzity. s. 21.
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spole¢nosti, radd, instituti, kongregaci, bratrstev i hnuti vyznavajicich

marianskou tuctu, ktera se uz od stfedovéku pohybovala v tisicich.3!®

Jak zminil sv. Vincenc Pallotti, marianska ucta tkvéla v tom, Ze bychom
méli nasledovat jejlho syna a wudit se tak spravnému zpusobu,
jak jej nasledovat.’'® Panna Marie byla také vidéna za vzor, ke kterému maji
vétici vhlizet, naprosty idedl.®'” Jak uvedl Wilfrid, pii vyzdvihnuti Mariiny
vyjimecnosti a nedotknutelnosti dochazelo k prehdnéni, nicméné vytésnit Pannu
Marii zteologie nelze. Maria vzdy zaujimala v déjindch spasy i cirkve

neopakovatelné misto.3!8

Lidé projevovali uctu kPanné Marii riznymi zpuasoby. Jednalo
se napriklad o modlitby, zvyky, liturgie, mSe, tvorbu riZzencti a Mariinych
hodinek. V neposledni fadé také zfizovali marianské sochy a obrazy. Dale také
oslavovali maridnskych svatky, vzdélavali se v marianské teologii ¢i budovali
kostely a klaStery v Mariiné jméné. VySe zminéné dolozil i byvaly
¢eskobudéjovicky biskup Antonin LiSka v knize Jana Royta, kde wuvedl,
ze: 0 jiznich Cechdch, ¢eskobudéjovické diecézi, miizeme prdvem Fici, Ze je to kraj
maridnsky. Témér sto kostelti a kapli — nepocitdme-Ii kapli¢ky u cest v polich - je
zasvéceno ucté k Panné Marii... Tyto kostely a kaple zdobily a zdobi stovky obrazt
a soch od doby romdnské pres rozkvét v dobé gotiky az do dneska. Jsou to dila
nesmirné umélecké ceny i prosté lidové vytvory, ale vsechny jsou svym zptisobem

krdsné, snazi se oslavit tu nejkrdsnéjsi z zen.” 319

Hapticky model dominikanského klastera

Lukas Jelinek vytvoril v roce 2018 hapticky model klaSterniho komplexu
v Ceskych Budéjovicich (viz Piilohy I., obr. 19-22). Piedstavil jej jako svou

diplomovou praci, ve které se mimo jiné zabyval historii krestanskych

315 [Srov.] BOUSKOVA, Veronika. Zpracovdni gotické ndsténné malby jako kompenzaéni haptické
pomdicky pro zrakové postizené. Ceské Budé&jovice, 2018. Diplomova préce. Jiho¢eska univerzita v
Ceskych Budéjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc,
dr.s. 15.

316 [Srov.] WEIS, Martin. Maridnské zrcadlo. Praha: Katolicky tydenik, 2002. Studie Teologické fakulty
Jihoceské univerzity. s. 31.

317 [Srov.] BEINERT, Wolfgang, Heinrich PETRI a Michal ALTRICHTER. Uceni o Marii: pracovni vyddni.
Prelozil Leo HIPSCH. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1996. s. 59.

318 [Srov.] STINISSEN, Wilfrid a Jindra HUBKOVA. Mluv s nimi o Marii: Matka BoZi ve svédectvi Bible.
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005, s.105-106.

319 ROYT, Jan. Antonin LISKA. Zahrada maridnskd: maridnskd dcta ve vytvarném uméni od stfedovéku
do 20. stoleti: doprovodnd publikace k vystavé v Muzeu Sumavy v Kasperskych Hordch A.D. Susice.
Muzeum Sumavy, 2000. s. 1.
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klasternich celkdt ¢ popisem historického vyvoje samotného klastera.3°

Obsahlymi a mnohdy vicezna¢nymi déjinami klasterniho celku Obétovani Panny
Marie v Ceskych Budé&jovicich se jiz zabyvala i tato diplomova prace (viz kapitola:
Historie stavby klaStera a kostela ve svétle odborné literatury), kde byly popsany

jednotlivé etapy vyvoje klaStera a popisy jeho casti.

Jak je i na modelu patrno, klaster byl sloZzen z nékolika ¢asti. Klicové
misto zaujimal kostel, k jehoZz boc¢ni ¢asti priléhal konvent. Zde byla umisténa
kapitulni sifi a ambit. Dale se v komplexu nachazelo cellarium neboli zdsobarna
potravin.??! Kromé vefejné pristupnych mist patfily ke klaSteru i mistnosti
uzivané pouze prislusniky klastera. Jednalo se o tzv. klauzuru. Zde se nachdazely
cely pro knézi ¢i nemocné, refektar, pracovny ¢i dormitar umistény v prvnim
patie.3?? Uprostied komplexu se nalézal rajsky dvar, ktery obklopoval ambit.

V tomto prostoru se byly zbudovany studna a lavatorium neboli ka$na.3*

KlasStery tvorily vyznamné vzdélavaci centrum tehdejsi doby. Velkou
mérou se jako jedny zprvnich S$kol podilely na rozvoji vzdélanosti.
Zde se vyucovala kromé ndboZenstvi také matematika, socharstvi ¢i lékarstvi
i latina.>?* Klastery zastitovaly také charitativni a socialni opatieni pro poutniky
i ostatni obyvatele.??® Kromé vy$e uvedeného poté obohacovaly i odvétvi

femeslné a hospodarské.3?°

Lukas Jelinek v praktické ¢asti diplomové prace nejprve vytvofil pripravné
kresebné skici a poté plasticky trojrozmérny model klaStera. Finalni prace byla
zhotovena z hemihydratu siranu vapenatého neboli sadry. Vzhledem k ucelu
modelu bylo zvoleno métitko zmensgeni 1:125.3%7 Nejprve byl model opatien

natérem bilé barvy z diivodu zakryti retuSovanych ¢asti a dale také ke sjednoceni

320 [Srov.] JELINEK, Lukas. Hapticky model kléstera Obétovdni Panny Marie. Ceské Budé&jovice, 2018.
Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace: Mgr. Zuzana Duchkova. s. 5.

321 [Srov.] HEROUT, Jaroslav. Slabikdr ndvstévniki pamdtek. 1. vyd. Praha: Stfedisko statni pamatkové
péce a ochrany pfirody Stfedoceského kraje, 1978. s. 150.

322 [Srov.] CHODURA, KRISTAN a KLIMESOVA. Slovnik pojmi sakrdlniho vytvarného uméni, s. 43.

323 [Srov.] HEROUT, Jaroslav. Slabikdr ndvstévniki pamdtek. 1. vyd. Praha: Stfedisko statni pamatkové
péce a ochrany pfirody Stfedoceského kraje, 1978. s. 150.

324 [Srov.] SYROVY, Bohuslav. Architektura - svédectvi dob: pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury.
Praha: SNTL - Nakladatelstvi technické literatury, n.p., 1987.s. 112.

325 [Srov.] KRUGER, Kristina, Rolf TOMAN a Achim BEDNORZ. Rddy a kldstery: 2000 let kfestanského
uméni a kultury. 1. vyd. Praha: Slovart, 2008. s. 113.

326 [Srov.] SYROVY, Bohuslav. Architektura - svédectvi dob: prehled vyvoje stavitelstvi a architektury.
Praha: SNTL - Nakladatelstvi technické literatury, n.p., 1987.s. 112.

327 [Srov.] JELINEK, Luka$. Hapticky model kidstera Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice, 2018.
Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace: Mgr. Zuzana Duchkova. s. 59-63.
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jeho barevnosti.3*

Poté byl natfen barevné z divodu lepsiho vnimani modelu
zrakové postizenych jedincti. Rozméry modelu ¢inily 50x50x30 cm. Model byl

umistén do ktiZové chodby klastera.

Odtud jej bohuzel poc¢atkem listopadu roku 2019 nékdo odcizil, jak uvedl

329

mluvéi  ceskobudéjovického Biskupstvi, Miroslav Bina. Cena modelu

se odhadovala na 40 000 K¢-50 000 K¢ a byl povazovan za nejduleZitéjsi model
z celé sbirky.3®® Jak uvedla Zuzana Duchkova: ,Pracoval na ném pres rok
a vénoval mu mnoho hodin, nez dokoncil velmi profesiondini dilo, které mélo

slouZit nejen zdravotné postizenym, ale i détem.” 33!

Svaty Jiii s drakem

Dalsi hapticky model, zabyvajici se reliéfem svatého Jifi s drakem,
byl vytvoren do kostela Obétovani Panny Marie jako bakalarska prace Kristyny
Kovacsové vroce 2019 (viz Piilohy I., obr. 28).332 Rozsahld nasténnd malba
zobrazujici tento motiv (viz Prilohy I., obr. 27) je umisténa na jiZzni strané
transeptu kostela a byla zhotovena ziejmé az v poloviné 15. stoleti,
a to vzhledem ke zkoumani typu zbroje rytire vyobrazené na vyjevu. Dle jinych,

diivéjsich teorii se mélo jednat jiz o konec 14. stoleti.???

Kromé motivu svatého Jifi s drakem, ktery se nachazi na levé strané
nasténné malby, se dale vpravo také objevuje Zvéstovani Panny Marie,
kterd se klecici obraci k archandélu Gabrielovi a nad jejiz hlavou se zjevuje

polopostava Boha Otce, ktery ji po paprscich posild malou postavu Krista.

328 [Srov.] JELINEK, Lukas. Hapticky model kidstera Obétovdni Panny Marie. Ceské Budéjovice, 2018.
Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné
vychovy. Vedouci prace: Mgr. Zuzana Duchkova. s. 65.

329 [Srov.] SKALOVA, Klara. Model pro nevidomé z kldstera nékdo odcizil. Ceskobudé&jovicky

denik [online]. 6.11.2019 [cit. 2021-5-4]. Dostupné z:
https://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy_region/model-pro-nevidome-z-klastera-nekdo-odcizil-
20191106.html

330 [Srov.] Z klastera ukradli jeho model, ktery slouzi zrakové postizenym. IDnes.cz [online]. 2019 [cit.
2021-5-4]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/ceske-budejovice/zpravy/klaster-hapticky-model-
nevidome-ukradli-zlodej-ceske-budejovice.A191106_102613_budejovice-zpravy_khr

331 [Srov.] DUCHKOVA, Zuzana a SKALOVA, Klara. Model pro nevidomé z kldastera nékdo

odcizil. Ceskobudéjovicky denik [online]. 6.11.2019 [cit. 2021-5-4]. Dostupné z:
https://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy_region/model-pro-nevidome-z-klastera-nekdo-odcizil-
20191106.html

332 [Srov.] KOVACSOVA, Kristyna. Zpracovdni haptického modelu podle fresky sv. Jifi s drakem. Ceské
Budé&jovice, 2019. Bakalaiska prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich. Pedagogicka fakulta.
Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Zuzana Duchkova, Ph.D.s. 7.

333 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kidster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni odborné pracovisté v Ceskych Budgjovicich, 2017. s.
223.

52



Archandél ji zvéstuje narozeni Pané s pomoci pasky nesouci text (zachovana
je jiz pouze jeho ¢ast). Vpravo dale od tohoto vyjevu klec¢i pred Pannou Marii rytir
ve zbroji. Zachovan zustal také vyjev dvou kracejicich umrlct vpravo. Mohlo

tak jit o setkani tii mrtvych se tfemi zivymi bytostmi.33*

Samotny model byl autorkou vytvoren v duchu ptivodni gotické nasténné
malby. Taktéz i jeho barevnost. Jak autorka uvedla: ,Pro pozadi byla zvolena syté
Cervend akrylovd barva. Ddle byly barvy voleny podle porizenych fotografii
origindlu, ackoliv nékteré odstiny barev z duvodu ponic¢eni malby nesly rozeznat.
Na draka bylo pouZito nékolik odstinti zelené, aby mu byl vystinovdnim doddn
objem. Na oblek a rukdvy svatého Jifi byla pouZitd podle ndsténné malby krdlovskad
modr. Hnédé byly kolorovdny ruce, které md pravdépodobné v rukavicich, a nohy.
Na svatozdr byla vybrdna akrylovd zlatd barva, kterd ale po zaschnuti nebyla
k rozezndni od okrové akrylové barvy, kterd byla pouZita na kopi. Aby byly tyto dva
objekty od sebe oddéleny, bylo zapotiebi na kopi pouZzit tmavsi odstin okrové
barvy. Na oblicej sv. Jiti byl zvolen namichany odstin z okrové, Zluté, bilé a ¢ervené
barvy, aby tak vznikla prijatelnd barva pro oblicej. Trochu nejisté se jevila volba
pozadi kolem leZiciho draka, protoZe podle predlohy lezel v pravdépodobné
v néjakém travnatém zeleném porostu. Postupovalo se tedy podobnou cestou
a pozadi kolem draka bylo nabarveno na velmi tmavé zelenou, kterd byla doplnéna
c¢ernymi stiny, aby drak nesplynul s pozadim. Neékteré barvy vyZadovaly vice vrstev,
protoZe jejich prvni ndtéry nebyly uplné kryci, zdroveri se musel nechat
mezi jednotlivymi vrstvami c¢asovy odstup, aby se barvy vzdjemné nemisily.
Vyslednd barevnost reliéfu ptisobi velmi kontrastnim dojmem, coZ bylo i cilem

kolorovdni. 3%

Neexistuji zadna spolehliva a presna data o Zivoté a plsobeni sv. Jifi.
Vzhledem k velkému mnozstvi legend, které o ném vznikly, je tento svétec
povazovan spiSe za mytologickou postavu.33® Svaty Jifi byl jednou z nej¢astéjsich
personifikaci hrdinstvi v dobé romanské a gotické.?3’” Tato skute¢nost odpovida

i obdobi vzniku dila samotného.

334 [Srov.] KOVACSOVA, Kristyna. Zpracovdni haptického modelu podle fresky sv. Jifi s drakem. Ceské
Budé&jovice, 2019. Bakalaiska prace. Jiho€eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka fakulta.
Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Zuzana Duchkova, Ph.D. s. 35.

335 Tamtéz, s. 42.

336 [Srov.] SCHAUBER, Vera, Hanns Michael SCHINDLER, Vojtéch POLA a Terezie BRICHTOVA. Rok se
svatymi. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997. s. 174.

337 [Srov.] KALISTA, Zdenék. Tvdr baroka: pozndmky, které zabloudily na okraj Zivota, skicdr probléma
a odpovédi. Praha: SPN, 1992. Odborna literatura pro ucitele. s. 41.
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Jifi byl legendarni svaty bojovnik a mucednik. Narodil se udajné
v Kapadocii v Malé Asii a zemiel v Lyddé v Palestiné koncem 3. stoleti.33®
Jiné zdroje uvedly za obdobi jeho Zivota 4. stoleti.3*® Pochézel z urozené rodiny.
Stal se vojakem a pozdéji tribunem viimském vojsku za vlady cisatre
Diokleciana.**® KdyZ propuklo pronasledovani kiestant, rozdal Jifi sviij majetek
chudym, odmitl obétovani pied cisafem a oteviené se piihlasil ke kiestanské
vite.3*! Byl proto také pronasledovan a dle legendy prezil ¢etna utrpeni - vypil
otravené vino, byl poloZen na kolo s nastavenymi dvojse¢nymi meci, vhodili
jej do rozpaleného vapna, byl ponoren do kotle s roztavenym olovem. Nakonec
byl ov$em stat.?*? Jiné zdroje zaznamenaly biti holi ¢i dokonce uvrzeni do zalare.
Tam se mu mél zjevit Jezi§ a predpovédét mu dalSich sedm let utrpeni, troji smrt
a poté vzkiiseni.3*3

Motiv sv. Jifi s drakem lze interpretovat za boj ¢lovéka s pohromami,
jako byly mor ¢i malarie. V jinych legendach bylo také zobrazeno jezero, odkud
vystupoval samotny drak vydechujici mor.3** Ten si mél zadat obéti. Nejprve
zvireci (kazdy den dvé ovce) a poté, kdyz uz jich nebylo, tak i obéti lidské. Los
padl i na kralovu dceru.** Jiti mél tdajné dodat odvahu princezné, vypravil
se k jezeru a draka zabil.?*® Jiné verze legendy zaznamenaly, Ze poté, co probodl
draka kopim, pouZil princeznina pasu jako voditka a odvedl draka aZ do mésta,
kde ho pited olima verejnosti zabil. Mésto svou vdécnost za zdchranu kralovy
dcery vyjadtilo tim, Ze je$té téhoz dne tdajné ptijalo kiestanskou viru.3%
Vyznacnost sv. Jifi stvrzuje i fakt, Ze si jej jako svého patrona zvolily zemé Anglie
a Portugalsko.**® Mnoho chramu a kostelt mu také bylo zasvéceno. Mezi né patii

Chram sv. Jifi na Prazském hradé ¢i Rotunda sv. Jifi na hoie Rip.3*°

338 [Srov.] HALL, James. Slovnik ndméta a symbolii ve vytvarném umeéni. Praha: Paseka, 2008. s. 199.
339 [Srov.] VRANA, Karel, ed. V jednom spolecenstvi: Zivotni pfibéhy svétcd. Praha: Vysehrad, 2009. s.
174.
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svatymi. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997. s. 174.

341 [Srov.] AGASSO, Domenico, TARZIA, Antonio, ed. Svati na kaZdy den: historie, spiritualita, uméni:
fijen - listopad - prosinec. Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2010. s. 101.

342[Srov.] RAVIK, Slavomir. Velkd kniha svétcu. Praha: Regia, 2002. s. 323.

343 [Srov.] AGASSO, Domenico, TARZIA, Antonio, ed. Svati na kaZdy den: historie, spiritualita, uméni :
fijen - listopad - prosinec. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010. s. 101.
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345 [Srov.] SCHAUBER, Vera. Rok se svatymi. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997. s. 174.
346 [Srov.] VRANA, Karel, ed. V jednom spolecenstvi: Zivotni pfibéhy svétcd. Praha: Vy$ehrad, 2009. s.
175.
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Nasténna kresba sv. Augustina

Vroce 2019 zpracovala Tereza Charvatovd haptické modely vytvorené
vreliéfni linedrni kresbé zkeramické hliny (viz Prilohy 1., obr. 30)
a poté i vtechnice 3D tisku. Téma sv. Augustina zpracovala jako svou
diplomovou praci.*>® Motivem ji byla nasténna kresba (viz Ptilohy I., obr. 29),
kterd se nachazi na severni sténé v ambitu dominikdnského klastera v Ceskych
Budéjovicich, presnéji receno v jejim patém poli z vychodni strany. Kresba byla
dokonc¢ena v posledni tietiné 15. stoleti, tedy v pozdnim stfedovéku.**! Vétsina
vytvarného uméni tehdejSi doby zlistala bez jména autora. Stejné
tak i toto dilo.3>?

Jistd mira unikatnosti tohoto dila tkvi zejména v dochovani kresby,
kterd méla byt zfejmé podkladem pro malbu jako takovou. Obdobi gotiky bylo
mimo jiné typické tim, ze chramy byly c¢lenény vysokymi okny ve tvaru
lomenych obloukt, které vhojném poctu dekorovaly sakralni prostory.
Nasténna malba byla z tohoto divodu potlacena na ukor deskového malifstvi
a kolorace okennich prostor.*>® Sami feholnici se vénovali v oblasti vytvarného
uméni zejména knizni iluminaci a vyzdobé klasteru. 34

Namét, jenZz si autorka vybrala pro své zpracovani, byl vytvoren
na ¢tvercovém obrazu se zelenou paspartou. Samotny vyjev se zachoval jiz pouze
v kresebné podobé ¢erné barvy.>>> Svétec je odén jako biskup s berlou a mitrou
a drzi ve svélevici srdce. Stoji na brehu mote, vedle néjZz sedi chlapec,
ktery preléva vodu sitkem nebo 1Zickou. Jednalo se patrné o alegorii
neuchopitelnosti BoZi existence. Svaty Augustin pfemyslel o Bohu, Otci, Synu a
Duchu svatém. V tu chvili si v§iml chlapce a zeptal se ho, zda by chtél prelit more

do jamky v pisku. Chlapec odpovédél, Ze on sam drive prelije moie do jamky,

350 [Srov.] CHARVATOVA. Tereza. Hapticky model pro zrakové znevyhodnéné zobrazujici sv. Augustina.
Ceské Budé&jovice, 2019. Diplomova préce. Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka
fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace: Mgr. Zuzana Duchkova, Ph.D. s. 4-7.

351 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
124-125.

352 [Srov.] BARTLOVA, Milena. Skutend pritomnost: stfedovéky obraz mezi ikonou a virtudlni realitou.
Praha: Argo, 2012. s. 44.
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Academia, 1997. s. 237.
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Ceské Budgjovice, 2019. Diplomova préce. Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka
fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace: Mgr. Zuzana Duchkova, Ph.D. s. 15.

355 [Srov.] PAVELEC, Petr. Stfedovékd ndsténnd malba v jiznich Cechdch. Olomouc, 2013. disertaéni
prace (Ph.D.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI. Filozoficka fakulta. s. 46.
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Vv

nezli Augustin pochopi tajemstvi Nejsvétéj$i Trojice.’*® Jednalo se o Vidéni
sv. Augustina. Nad chlapcem je umistén ndpis v pasce, ktery ovSem nezustal
zachovan. Pozadi vyjevu tvoii kopcovita krajina sjezerem, méstem a hradni

architekturou.?’

Augustin se narodil roku 354 v Tagasté v severni Africe. Jeho matka,
jeZ mu byla vzorem, silné véfila v kfestanstvi, a ackoliv jeho rodina neméla
mnoho finan¢nich prostredkd, studoval rétoriku a gramatiku. Poté se stal
ucitelem rétoriky.’*® Prestéhoval se do Rima a Mildna, odkud opét odesel
do Afriky, kde Zil s konkubinkou Melanii, s niZ mél syna. K snatku ovSem
vzhledem Kk jejimu nizSimu postaveni nikdy nedoslo. V Mildné roku 387 biskup
AmbroZz pokrtil jak Augustina, tak i jeho syna Adeodatema. Po opétovném
navratu do Afriky mu ov$em zemiel syn3*° a jako reakci na tuto udalost Augustin

prehodnotil sviij dosavadni zptisob zivota.

Prodal veSkery sv(ij majetek a jeho poslanim se staly modlitby, vzdélani
skrze ¢etbu a plist. Vzhledem k rozsitujici se komunité mnich@t shromazdujicich
se kolem néj zacal Augustin hledat klaSter pro rozvoj své cinnosti. Cestovani
jej privedlo do baziliky v Hippo, kde byl roku 391 vysvécen na knéze a v roce 396
zde zacal pusobit jako biskup.’®® Augustin zemftel roku 430 po dobyti mésta

vandaly.3®!

Zjeho rozsdhlé tvorby se dochovalo vice jak 100 spisti tykajicich
se krestanské tematiky. Jednalo se naptiklad o vyznamny spis Augustinova
rfehole, jez udavala feholnim fadim pravidla, ¢ spis Vyzndni, O trojici

nebo O mésté Bozim.3%?

7 7

Reholni zivot byl svdzidn s mnoha pravidly a fadem. Mnisi Fdici
se touto feholi, tedy feholi sv. Benedikta, se kazdy den modlili sedmkrat denné,

vstavali kolem druhé hodiny ranni a také pracovali. Odpocinek byl povolen

356 [Srov.] KOVAR, Daniel a Roman LAVICKA. Dominikdnsky kldster v Ceskych Budéjovicich. Ceské
Budéjovice: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2017. s.
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Ceskych zemich. Praha: Libri, 2003. s. 13
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Ceské Budé&jovice, 2019. Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Pedagogicka
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pouze kratce, a to po obédé. Jedli dvakrat denné - obéd a velefi. 3 Vyznamny

spis vénujici se tomuto tématu se nazyva Rehole sv. Benedikta.>**

Vzhledem k tomu, Ze Zivot v askezi3®® obsahoval i ml¢enlivost, si feholnici
vytvorili svij znakovy systém. Tento systém se zachoval dodnes a zahrnuje
150 znaku, které vystihuji podstatné terminy tykajici se klastera a které znacné
zjednodusily organizaci pii jednotlivych ¢innostech mnicha.3*® Hovotit bylo
zakdzdno v ambitu, dormitarich, dilnach, hibitovech ¢i refektarich. Mluvit sméli
pouze v mistnosti k tomu urcené, tzv. hovorné. MnisSi sméli dale vlastnit
pouze véci urcené k jejich poslani. Jednalo se o boty, puncochy, tuniku, kukuli,

pisadlo, ntiz, pas, jehlu, $atek ¢i psaci tabulku.3¢’

Haptické modely sv. Augustina, které vytvorila Tereza Charvatova, svym
zamétenim reflektuji diferenciaci malby a kresby. Sama autorka popsala svou
praci ndsledovné: ,Seznamuje primdrné s rozdilem modelovdni haptickych
pomticek s rozlicnymi predlohami malby a kresby. Vétsiné haptickych modelii
v projektu KVV slouZila jako predloha ndsténnd malba. Jde o malby nachdzejici
se v klasternim kostele Obétovdni Panny Marie ¢i samotném ambitu byvalého
dominikdnského kldstera, ktery priléhd na kostel. Tvorba reliéfti, jako haptickych

modelti, se znac¢né lisi od tvorby reliéfu v této diplomové prdci. 38

Kresba jako vytvarnd technika je zaloZena na zaznamenani linedrni stopy
pomoci kresebného nastroje ¢i samotného materidlu, napif. tuzky ¢i uhlu.
Jeji podoba proto muZe byt zcela kresebna nebo malifska skrze jemné valérové
prechody. Tato technika mnohdy plni pfipravnou fazi dila. Vzestup zaznamenala

ve 12. stoleti v Evropé, kdy se z Ciny zac¢al dovazet ve vét$im mnozstvi papir.3%°

Technika malby pracuje s dvourozmérnym rozmeérem oproti socharstvi

¢i architekture a byvaji ji oznacovana jak dila v procesu tvorby, tak i samotny

363 [Srov.] SMAHEL, Frantisek a Martin NODL, ed. Clovék ¢eského stfedovéku. Praha: Argo, 2002. s. 167
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Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2016. s. 7-8.
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vysledek vytvarné ¢innosti.?’® Malifska dila mohou byt délena dle techniky
a materialu. Umélec tvori na razné podklady, riznou barevnosti a postupuje

tak, Ze malifskymi nastroji pokryva podklad.3’!

Haptické modely, jejichZ namétem byla malba, se zpracovavaly v objemu
reliéfem z keramické hliny. Pivodné barevné plochy, jejichz hrany byly oblé,
zde vystoupily na povrch a reliéf byl tvarovan pomoci hmoty a vysky. Figurativni
zobrazeni tak bylo velmi dobrfe cditelné i pro nevidomého clovéka. NejvysSSim
bodem se stal hlavni motiv dila a také byl nejvice rozpracovan co do detailt.

Ostatni motivy byly zjednodu$eny.3’?

U modelu sv. Augustina ovSem timto zpusobem postupovat neSlo.
PtGvodni zamér vytvorit malbu zlstal u pripravné kresby. Dle slov autorky
modelu: ,Bylo tifeba vytvorit hapticky model, ktery nevidomym pfiblizi techniku
kresby. Vznikl tak specidlni reliéf z keramické hliny, ktery se nebudoval v objemu,
ale naopak pouze vystupujicimi liniemi ruzné vysky a Sirky vzhledem
k zobrazovanému. Hlavni motiv, postava sv. Augustina, je tak v reliéfu nejvyssi
a linie vystupujici vzhiru maji nejsirsi tlouStku z celého reliéfu. Kolem
sv. Augustina se rozprostird krajina s lesy, vodnimi plochami i méstem v pozadi.
Toto okoli je pak rozdéleno na dalsi dva pldny, diky kterym dostdva hapticky model
perspektivni pohled. Resi tak hapticky model nejen vzhledem k diileZitosti
jednotlivych prvki, ale i z hlediska perspektivy a tim pddem umoZzrniuje orientaci

v prostoru ptivodni ndsténné kresby. 73

Nasténné prekryvajici se malby madony a piety

Tti z nejnovéji vytvorenych modelt (viz Prilohy I., obr. 32-34) pro kostel
Obétovani Panny Marie v Ceskych Budé&jovicich zpracoval Vit Dvorak roku 2020.
U¢inil tak v rdmci tvorby své diplomové prace, ve které mimo jiné takeé predstavil

vyvoj stfedovéké spole¢nosti a mentalitu tehdej$iho ¢lovéka.3’*
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Stfedovék se sam o sobé stal obdobim zazra¢ného tajemna, magi¢nosti
i obdobim imaginace.’’* Vyzna¢nym pusobenim na ¢lovéka se stala vira,
kiestanstvi a tim zptsobeny rozvoj klasterd a kostelt.’’® Clovék narozeny
v tomto obdobi mél pomérné zuzené moznosti ohledné profesniho uplatnéni.
JiZ biskup Adalberon z Laosu kolem roku 1030 rozdélil kiestanskou spole¢nost
na tfi zasadni slozky: ,Bellatores, oratores a laboratores.” Tim bylo minéno:
.T1, kteri bojuji, ti, kteri se modli a ti, kteri pracuji.” Klerici, zejména mnisi,
zastitovali spojeni mezi lidmi a bozskym svétem. Rytifi neboli vale¢nici
se postupné stali novodobou S$lechtou, jez ochranuje ostatni obyvatele. Treti

slozkou spole¢nosti se stali rolnici, ktefi zastavali svét prace.?”’

Autor haptickych modela si vybral sakralni nameét, fresku nachdazejici
se vnice ambitu umisténou na zazdéném portalu (viz Piilohy 1., obr. 31).%8
Mezi lety 1350-1360 byl na jeji zadni sténu vytvoren vyjev sedici Madony
s JeziSkem na kliné, pfed niZ kle¢i donator doporucovany sv. Dominikem,
jenZz drzel bilou lilii. Od sepjatych rukou prosebnika se vznds$i napis ,Deus
propitius esto michi pecatorum” - ,BoZe bud milostivy ke mné hrisnikovi”.
V pozadi nasténné malby lze naleznout iluzivné plasticky dekor a kobercovy
vzor. V bocich niky jsou umistény obrazy sv. Katefiny Alexandrijské (mec a kolo)

vlevo a sv. Barbory vpravo (véz, kniha, mec).

Kolem roku 1400 byl votivni vyjev piekryt obrazem Piety.3’® Panna Marie
méla vyzna¢né postaveni nejen pro dominikany.**° Celkem vytvofil Vit Dvorak
tri haptické modely zobrazujici progres jednotlivych maleb v prabéhu casu.
Jednalo se o samotnou pietu s JeziSem Kristem, ptivodni malbu obsahujici vyjev
sedici Madony s JeziSkem, sv. Dominikem i donatorem. V poslednim modelu je

zobrazeno ptiznani obou maleb soucasné.

Autor dbal na vizualné zajimavou formu a zarovenn hapticky

zjednoduSenou a prizplisobenou ergonomickym pozadavkim pomucek
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Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc, Dr. s. 11-12.
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pro zrakové znevyhodnéné jedince. Na dfevéné podlozky skladajici
se ze smrkového di'eva byly modely z lici hmoty umistény a poté nalakovany
a nabarveny. Barvy volil autor vzdy s ohledem k ptivodni barevnosti origindlu,

ale také k dostate¢né kontrastnosti z divodu uc¢elnosti modeld.38!

2.1 Metodika tvorby haptickych modela pro nevidomé a slabozraké

Cilem této kapitoly je zohlednit vnimani zrakové postiZzenych jedincu,
které bude cenné v projektové casti prace. Ackoliv nebudou pracovni listy
primarné urceny této skupiné navstévnikd, k vytvoreni si uceleného obrazu
pro potreby této diplomové prace je nutné znat okolnosti samotného vzniku
haptickych modeld, které by bez problematiky zprostfedkovani pamatek
nevidomym a slabozrakym jedincim pravdépodobné nikdy nevznikly. Budou
slouzit ovSem nejen témto lidem, ale zejména také détskym navStévnikim

klastera, na néz bude cilit projektova ¢ast této prace.

Jak nevidomému ¢i slabozrakému ¢lovéku zpristupnit pamatky zakladajici
se na plosném zobrazeni? Tedy malbu, kresbu ¢&i jina umélecka dila?
Touto otazkou se zabyva dnes jiZ mnoho instituci. Jak jiz samotny Pamatkovy
ustav Ceské republiky,’®? tak i jiné organizace. Mezi né patii také katedra
vytvarné vychovy JU v Ceskych Budéjovicich, kterd predstavila, jak jiz bylo
uvedeno vySe, haptické modely vytvorené studenty katedry.

Hapticky model je jednim ze zptsob1, jak zpristupnit lidem s poruchami
zraku vytvarna dila. Dalo by se tedy rict, Ze skrze vytvarna dila studentt
JU ,uvidi” tito navstévnici klaStera vytvarnd dila nachazejici se v kostele
a ambitu klastera. Mezi dalSi moznosti zprostredkovani téchto dél se radi popis

pomoci tedi, ¢i textovy popis at jiz tiStény nebo elektronicky.3®? Nevidomi

381 [Srov.] DVORAK, Vit. Zpracovdni haptického modelu pro nevidomé podle ndsténné malby piety a
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navstévuji  vystavy a poslouchaji projev privodce uzplsobeny lepsi

predstavivosti téchto jedincu.3

Ackoliv zatim nebyla nalezena nahrada v plné mire kompenzujici uplnou
¢i ¢aste¢nou ztratu zraku, nevidomy ¢&i slabozraky jedinec ziskava potrebné
informace skrze ostatni smysly, zejména sluch a hmat.3® Ten jim slouzi jako
¢aste¢na kompenzace poznavacich a kontrolnich funkci. Jedinec je tak schopen
vnimat velikost, smér, tvar daného predmétu ¢i jeho trojrozmérnost.3%
Z toho vyplyva, ze organismus je schopen ¢aste¢nou ¢i uplnou ztratu urcitych
funkci téla automaticky kompenzovat funkcemi jinych organua, tedy jinymi
¢astmi jeho samého. Tento proces probihad postupné a zpravidla automaticky.3®’
Hlavnimi receptory jsou pro nevidomé ¢i slabozraké ruce, které jsou zaroven
meéfitkem haptického prostoru, a tim i modelu. NejvyuZivanéjsi jsou
ukazovacky, které dokazi rozeznat jednotlivé detaily modelu.3® I tak je ale nutné
vést v patrnosti, Ze zrakové postizeny jedinec se soustiedi nejprve na tyto detaily
jednotlivych ¢asti vyjevu a az poté si vytvari celkovy pohled na dilo, kdezto

u vidiciho ¢lovéka je postup zcela opa¢ny.3®

Osoby, které maji zrakové postizeni, jsou dale rozdélovany na skupiny
jedinc se zbytky zraku, nevidomé, slabozraké, s poruchami binokuldrniho
vidéni a s kombinovanym postizenim.3*® Moderni technologie nabizeji lidem
se zrakovym postiZzenim radu kompenzacnich pomucek vcetné jejich raznych
alternativ. Nutnad je ale stale znalost Braillova pisma, ktera obsahuje upravenou
abecedu pro zrakové postizené jedince.3*! Vyhoda této kompenza¢ni pomucky

je snadna mnozitelnost specidlnimi psacimi stroji.3*

384 [Srov.] VAVREKOVA-PRIKRYLOVA, BoZena. BoZena Pfikrylovd: o¢i v dlanich, aneb, vidéno srdcem.
Praha: Okamzik - sdruzeni pro podporu nejen nevidomych, 2011. s. neuvedeno.

385 [Srov.] FINKOVA, Dita. Rozvoj hapticko-taktilniho vnimdni osob se zrakovym postiZenim. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. s. 18.

386 [Srov.] MAJEROVA, Hana. Vnimdni osoby se zrakovym postizenim v kontextu specifik pfedstavivosti.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2016. s. 53

387 [Srov.] LITVAK, Aleksej Grigor'jevi¢. Ndstin psychologie nevidomych a slabozrakych. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1979. Kniznice specidlni pedagogiky. s. 23.

388 [Srov.] FINKOVA, Dita. Rozvoj hapticko-taktilniho vnimdni osob se zrakovym postizenim. 1. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. s. 25-28.

389 [Srov.] Tamtéz, s. 18.

3% [Srov.] HAMADOVA, Petra, Lea KVETONOVA-SVECOVA a Zita NOVAKOVA. Oftalmopedie: texty k
distancnimu vzdéldvdni. 2. vyd. Brno: Paido, 2007. s. 44.

391 [Srov.] KIMPLOVA, Tereza. Ztrdta zraku: ivod do psychologické problematiky. Ostrava: Pedagogicka
fakulta, Ostravska univerzita v Ostravé, 2010. s. 84.

392 [Srov.] KEBLOVA, Alena. Kompenza¢ni pomiicky pro zrakové postiZené Z2dky zdkladni $koly. Praha:
Septima, 1995. s. 5.
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Jednou z kompenzacnich pomiticek jsou i haptické modely. Zde je dulezite,
aby jejich velikost nepresahovala dvé vertikalné poloZzené dlané vedle sebe.
V soultu vertikalni a horizontalni strany se jedna tedy celkem o ¢tyfi dlané.3®
Jedinec postupuje smérem do stfedu, kde se zaméiuje na nejvyraznéjsi detaily
dila. U lidskych postav, které jsou hojné zastoupeny ve vySe uvedenych
haptickych modelech, se jedna o nos. Dale se jedinec zaméiuje na detaily méné

vyrazné, a tim si tak vytvaii celkovou piedstavu o zobrazeni dila.3*

Technologii haptickych modeltt mohou vyuzivat i nevidomi ¢i slabozraci
studenti potrebujici ke svému studiu znalosti grafickych schémat. Technika
je také vyuzivana pro haptické mapy Ceské i Slovenské republiky.?*> Organizace
sdruzujici jedince se zrakovym postizenim v Ceské republice se nazyva SONS
a poskytuje jim sluzby spojené s timto omezenim. Mimo jiné je zde zohlednéna
i problematika odstraniovani architektonickych bariér ¢i stredisko vycviku
vodicich ps.3%® Ta uvadi i seznam pamatek obohacenych o haptické modely.3%’
Obcanské sdruzeni Okamzik porada besedy, seminare, Skoli dobrovolniky

a mimo jiné vydava i rizné publikace tykajici se této problematiky.>%

393 [Srov.] DVORAK, Vit. Zpracovdni haptického modelu pro nevidomé podle ndsténné malby piety a
madony. Ceské Budéjovice, 2020. Diplomové prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich.
Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarné vychovy. Vedouci prace Mgr. Josef Lorenc, Dr. s. 39.

394 [Srov.] VAVREKOVA-PRIKRYLOVA, Bozena. BoZena P¥ikrylovd: oci v dlanich, aneb, vidéno srdcem.
Praha: Okamzik - sdruzeni pro podporu nejen nevidomych, 2011. s. neuvedeno

395 [Srov.] BALAK, Jan. Pouziti asistivnich technologii pro reprezentaci procesnich diagramd v notaci
BPMN. Brno, 2017. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Vedouci prace RNDr. BcA. Tereza Pafilova,
DiS., MBA. s. 16-17.

3% [Srov.] BUBENICKOVA, Hana - KARASEK, Petr - PAVLICEK, Radek. Kompenzacni pomdicky pro
uZivatele se zrakovym postizenim. 1. vyd. Brno: Tyflo Centrum Brno, 2012. s. 128;;

397 seznam mozny k nahlédnuti viz [srov.] Sjednocena organizace nevidomych a slabozrakych CR.
SONS CR [online]. [cit. 2021-7-8]. Dostupné z: https://www.sons.cz/Pristupne-pamatky-
P4006171.html#prettyPhoto

398 [Srov.] SCHINDLEROVA, Olga a Katefina GUROVA. Na ruce si nevidim: praktické dovednosti pro
Zivot se zrakovym postizenim. Praha: Okamzik, 2007. s. 9.; internetovy odkaz na sdruzeni viz [srov.]
Okamzik [online]. [cit. 2021-7-8]. Dostupné z: https://www.okamzik.cz/
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3 Interaktivni expozice a jejich vyznam

Posledni kapitola teoretické casti této prace se bude zabyvat expozici
haptickych modelt v klastefe Obétovani Panny Marie v Ceskych Budé&jovicich
z pohledu teorie interaktivnich expozic. Zohlednén bude vyznam tohoto
souslovi, jeho popis i smysl pro projektovou cast prace. Podkapitolou vyse
uvedeného bude problematika tvorby pracovnich listti, ktera se s vySe uvedenym

uzce poji a bude vstupem do projektové ¢asti prace.

Souslovi interaktivni expozice je sloZzeno ze dvou pojmi. Slovo
interaktivni je nejcastéji spojovano s informac¢nimi technologiemi a znamena
proces, ktery zahrnuje prabéznou acast uzivatele.’®® Za expozici je povazovana
vystava.?®” Interaktivni vystava ma dle Tima Caultona pifesné vzdélavaci cile,
které podporuji jedince ¢i skupiny lidi ve spolupraci pri procesu pochopeni
realnych objektd nebo jevi za pouziti jejich fyzického zkoumani, které souvisi

401

s vybérem a iniciativou samotnych navstévnika.*”" Nejcastéji je toto souslovi

skloniovano ve spojitosti s muzei a jejich programy.

Ziejmé prvnim muzeem svéta se stal palac Medicejli vybudovany kolem
roku 1440 ve Florencii.**? Jeho cilem bylo: ,Vyjddrit jasné pred o¢ima téch, komu
je povolen vstup, statut prevahy obyvatel mista. Oproti kosteliim, které jsou
otevieny naprosto kazdému, paldc zustal soukromym prostorem, do néhoz
je pristup prisné kontrolovdn podle vile pdana. Zatimco v kostelech se umélecké
dilo obraci na vsechny, Medicejové nabizeji pohled na dila svych sbirek

jen nékolika vyvolenym, ... %3

Od této doby prodélalo muzeum mnoho obmén a reforem. Muzeum byva
také mimo jiné oznacovano za ,zrcadlo spolecnosti’, které uchovava doklady

vyvoje Clovéka a prirody a zabyva se sbirdnim, uchovavanim a vystavovavanim

399 [Srov.] RIHA, Petr. Slovnik pocita¢ové informatiky: vykladovy slovnik pro prdci s informacemi :
hardware a software vcetné pocitacovych siti, internetu a mobilnich technologii. Ostrava: Montanex,
2002. Informacni technologie. s. 119.

400 [Srov.] BALEKA, Jan. Vytvarné uméni: vykladovy slovnik: (malifstvi, socharstvi, grafika). Praha:
Academia, 1997. s. 98.

401 [Srov.] CAULTON, Tim. Hands-on exhibitions: managing interactive museums and science centres.
New York: Routledge, 2002. s. 2.

402 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 14.

403 STEPANEK, Pavel. Obrysy muzeologie: pro historiky uméni. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002. s.
35.
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dokladt lidské ¢innosti.*** Ke klicovym utkolim moderniho muzea nového
tisicileti ma ovSem patrit také prispivani k pozitivnimu spoledenskému vyvoji,
podileni se na celozivotnim vzdélavani i uceni a komunikativnost muzejnich
expozici.?® Alexandra Brabcova v publikaci Brdna muzea otevi‘end poznamenala,
Ze muzea potiebuji naleznout novy zplsob komunikace s navs$tévniky,
a to skrze piibéhy. Ty zprostfedkuji lidem porozuméni souvislostem,

které se tykaji jich samych.%°

Jiz v roce 1995 uvedl tehdejsi feditel odboru muzei a galerii Ministerstva
kultury CR Jifi Zalman, ze: ,Hlavnim vystupem muzejni ¢innosti, méritelnym
a verejnosti poZadovanym, bude vytéZovdni muzeality, tvorba informaci,
které budou slouzit k tomu, aby byl pro nds svét srozumitelnéjsi.“*°” Dle Brabcové
neni problém v tom, Ze by Zaci zadkladnich Skol nevédéli, kdo byl Jan Palach
nebo Charta 77, chybi jim ovSem zasazeni téchto fakt do SirSiho dobového
kontextu, a to zejména skrze prozitek, ktery byl u starSich generaci tak silny.
Znat pouha ,fakta” tedy jeSté neznamend, Ze vime néco o vyznamu osobnosti

¢i udalosti.*8

Procesy u¢eni muzejniho publika vyrazné podporuje interaktivni muzeum
a samotna interaktivni expozice zminénd vySe. Jeho programy vychazeji
ze soucinnosti expondatd, muzejnich pedagogi a zejména samotnych
navs$tévnik muzea.**® To potvrzuje i Brabcova, ktera uvedla tii zakladni

charakteristiky napomahajici procesu uceni v muzeu. Jedna se o nasledujici:

1. ,Muzeum poskytuje prfimou zkusenost s danym predmétem ve vhodném
kontextu.

Muzeum usnadriuje dobrovolny, vysoce osobni a aktivni styl u¢eni.

v

3. Muzeum usnadriuje a podporuje socidlné orientované uceni napri

generacemi. 10

404 [Srov.] SOBANOVA, Petra. Muzejni expozice jako edukacni médium. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2014. s. 13.

405 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 21.

406 [Srov.] BRABCOVA, Alexandra, ed. Brdna muzea otevfend: privodce na cesté muzea k lidem a lidi
do muzea. Nachod: Juko, 2003. s. 33.

407 ZALMAN, Jiti, SEITLOVA, Pavla a Katefina TLACHOVA. Déti, middeZ, -a muzea?. Brno: Moravské
zemské muzeum, 1995. Védecka zasedani Moravského zemského muzea. s. 16.

408 [Srov.] BRABCOVA, Alexandra, ed. Brdna muzea otevfend: privodce na cesté muzea k lidem a lidi
do muzea. Nachod: Juko, 2003. s. 58.

409 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 77.

410 BRABCOVA, Alexandra, ed. Brdna muzea otevfend: privodce na cesté muzea k lidem a lidi do
muzea. Nachod: Juko, 2003. s. 38.
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Dokladem téchto snah je i vystavba détskych muzei, kterd maji ve svém
programu ukotveny tii bazové rysy - adresnost, edukativnost a interaktivitu.*!!
,Muzeum tak muZe své ndvstévniky vtahovat do samotného dobrodruzstvi
pozndni, jemuz kazZdy jednotlivec vtiskne svou pecet. Stane se pak jeho vlastnim

pozndnim. 412

Interaktivita se mliZe projevovat v riznych formach. Jednou z nich jsou
dle JagoSové interaktivni prvky v samotnych expozicich muzei. Ty jsou
zajistovany zejména skrze moderni technologie (zvukové vstupy, displeje apod.).
Mezi dal$i formu interaktivity je zarazovdna socidlni dimenze muzea. Tedy
schopnost muzejniho pedagoga vést dialog s muzejnim publikem
1 mezi samotnymi navstévniky. Zde je nutny rozvoj progresivnich forem muzejni
komunikace. V neposledni fadé se jedna o obohaceni, kterd zajistuji muzejné-
didaktické materidly. Zde se jednad o vystfihovanky, omalovanky ¢&i pracovni

413

listy.

Haptické modely byly vytvofeny interaktivné uz jen z toho dtvodu,
ze je mozné je jak sledovat, tak se jich dotknout. Zapojeni vicero smysla
zkvalitnuje prozitek zdané expozice, a tim i jeji interaktivnost. Dal$im
interaktivnim prvkem se stanou pracovni listy pripravované v této praci,
které navstévniky zaktivizuji, propoji ptibéh s uméleckymi artefakty v klastere
a sumarizuji snahu katedry vytvarné vychovy JU i tsili mnoha studentt
do jednoho dila.

3.1 Pracovni list jako fenomén ve vzdélavani

Zamérujeme-li se na esteticky objekt, vtomto pripadé umélecké dilo,
které ze své podstaty automaticky vyvoldvd silné emotivni reakce, musime
si poc¢inat v ramci procesu jeho zprostiedkovdni jingym velmi obezretné. Nebezpe(i,

jemuZ jsme vystaveni neni na prvni pohled patrné. Vychdzi z podmanivosti dila,

411 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 33.

412 BRABCOVA, Alexandra, ed. Brdna muzea oteviend: priivodce na cesté muzea k lidem a lidi do
muzea. Nachod: Juko, 2003. s. 53.

413 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 33.
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kdy dobrovolné vstupujeme do vztahu s nim v podrizené roli; uz tim, nakolik

vzbuzuje nasi pozornost, se stdvd vii¢i ndm dominantni. 44

Stejné jako muzea a galerie ke svym sbirkam vytvareji rizné doprovodné
materialy,*’> aby mohly lépe zprosttedkovat umélecka dila,*® tak i ke sbirce
haptickych modelti v klastefe Obétovani Panny Marie v Ceskych Budé&jovicich
budou vytvoreny pracovni listy v projektové c&asti této prace. Podkapitola
zohlednujici zakladni charakteristiku pracovnich listd, jejich vyznam, déleni
i postup jejich tvorby si klade za cil predejit pripadnym chybam pii samotné
realizaci pracovnich listt, ale také k uvédomeéni si rozsahlosti této problematiky

jako celku.

Dle Mrazové neni snadné charakterizovat pojem pracovni list, nicméné
obecné si lze pod timto souslovim piedstavit tiStény material, ktery je v muzejni
instituci plné k dispozici navstévniktim, a je provazan, na rozdil od Skolnich
pracovnich listdl, s expozici a vystavenymi predméty.*!” Jedna se o tzv. indirect
services neboli neptimé sluzby edukacni povahy muzea a povazuji se za jednu

zforem sluzeb muzea ndavsStévnikim, na niz by se meél podilet muzejni

pedagog.

418

Obecné vzdélavaci cil plni v muzeich naptiklad katalogy k vystavam,
publikace o historii lokalit ¢i konkrétni podklady zaméfené primarné pro praci
v muzeu. Mezi né patii vySe zminéné pracovni listy, ale také pozvanky, plakaty,
letaky apod.*'® Kromé tohoto cile musi vhodné zpracovany pracovni list spliiovat
mnoho dalSich funkci. OvSem jeho nejdtlezitéjSim tcelem je primét navstévniky
peclivéji vnimat vystavené predméty.*?° V ptipadé této diplomové prace se jedna
o jednotlivé haptické modely. Ty by mély byt stfedem poznavani v pracovnich

listech. Dle slov Mrazové: ,Ndvstévnici by méli mit oc¢i u vystavenych predméti

414 FERENCOVA, Yvona. Apozice obrazu. Brno: Pavel Kiepela, 2009. s. 10.

415 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 248.

416 [Srov.] SOBANOVA, Petra. Skola muzejni pedagogiky 1: pozndmky k partnerstvi vytvarné a muzejni
pedagogiky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2007. s. 92.

417 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listt: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 5.

418 [Srov.] TALBOYS, Graeme K. Museum Educator's Handbook. Aldershot. Brookfield: Gower, 2000. s.
105.

419 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 248.

420 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listi: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 5.
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spise neZ v pracovnich listech.”*' Mezi dal$i funkce pracovnich listd patii

dle JagoSové:

* poznavaci a systematizaéni - pracovni listy musi obsahovat
zakladni informace o vystavovaném a uvadét urcity zptisob jejich
utrideéni,

= upevilovaci a kontrolni - série ukolt a aktivit ma vést k fixaci
ziskanych poznatkt a ovéreni jejich spravnosti,

* motivaéni a sebevzdélavaci - navstévnik by mél byt po jejich
vyplnéni motivovan k dalSimu badani a studiu dané problematiky,

» koordina¢ni - pracovni listy jsou sestaveny promyslené a navazuji
na expozici a vystavni zamér,

» rozvijejici a vychovna - pracovni listy maji byt didakticky
optimalné zvolené zpusoby prace podporujici vySe uvedené,

» orienta¢ni - dualezité jsou kratké pokyny a jasné komentare

exponatu.*?2

Problematika tvorby pracovnich listdi vsobé zahrnuje <¢lenéni
podle zpusobu prace s nimi. Jedna se o listy pro praci s lektorem
¢i samoobsluzné listy. Pracovni listy zamérené na praci s lektorem jsou méné
rozsdhlé a obsahové detailni oproti listim samoobsluznym.*?® Pracovni list
pro praci s lektorem by mél slouzit spiSe jako podklad pro vlastni pozorovani,
pozndmky nebo také jako rozSifujici materidl a pomutcka k dané expozici.
Oproti tomu samoobsluzné pracovni listy kladou vys$$i naroky na metodickou
stranu jeho tvorby. Zde je nutné také mimo jiné zohlednit kli¢ k reSeni
jednotlivych ukolu.*?* Vzhledem k povaze expozice haptickych modeli byly

zvoleny pro projektovou ¢ast prace samoobsluzné pracovni listy.

Pracovni listy lze dale délit dle jejich zptisobu vyuziti na listy pouzivané
pied samotnou navstévou expozice. Zde v sobé maji listy zahrnutou i motiva¢ni

funkci. Dale na listy pro aktivity v muzeu ¢i listy pro praci po skonceni expozice

421 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listi: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské muzeum,
2013, s. 5.

422 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 249.

423 [Srov.] SOBAN, Marek, David HRBEK a Vladimir HAVLIK. Skola muzejni pedagogiky 6. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2007. s. 36-38.

424 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listt: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 8.
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mimo muzeum.*? Pracovni listy se také ¢leni z hlediska jejich rozsahu. Jedna
se o samostatné listy, které maji charakter informac¢ni a casto podavaji

pouze stru¢né sdéleni o muzeu ¢i expozici.

Samostatné pracovni listy maji stimulovat zajem navs$tévnika a aktivné
s nim pracovat. Jejich souhrnem jsou pracovni seSity, které maji formu seSitu
¢i volnych listd umisténych ve sloZce. S témi bude také dale pracovano
v projektové ¢asti prace. Tzv. informacni seSity podavaji rozsadhlejsi informace
o expozici. Ddle jsou vyc¢lenény détské katalogy a komplexni sady doprovodnych

materiala tykajici se jedné expozice ¢ muzea.*?®

Dle Kristkové lze dale pracovni listy délit na zakladé jejich formy
a obsahu. Informacni pracovni listy zahrnuji velké mnozstvi informaci a jsou
casto graficky nakladné. Povazuji se za reprezentativni material edukac¢nich
aktivit muzea. Oproti tomu aktivizujici pracovni listy jsou ohledné kvantity
informaci méné naro¢né. Sestavuji se z jednoduchych ukold, které jsou doplnény
o prostor pro vlastni poznamky navstévnika. Typové odpovidaji
spiSe cvi¢ebnicim. Stale by ale mély vést k praci svystavou a k hlubSimu
zamysleni nad dily. Posledni kategorii jsou pracovni listy vytvarené kombinaci
zdvou vySe uvedenych druht. Ty jsou také v muzejni praxi nejobvyklejsi,

protoze v idealni podobé je zde vyvazena slozka informacni a aktiviza¢ni.*?’

Je nespornou vyhodou pracovnich listi, at jsou jiZz zpracovany v jakékoliv
formé, Ze si je mohou navstévnici odnést domt, pripadné s nimi dale pracovat
i mimo muzeum.*?® I proto je tato forma doprovodného programu velmi ¢astym
dopliikkem expozic razného charakteru. JagoSova ale upozornila na fakt,
Ze postupem casu jsou nazory na jejich pouzivani ¢im dal vice rozporuplné,
a to i vhledem k tomu, Ze se zménilo chdpani pracovniho listu jako pomucky

k expozici na pracovni list jako vlastni podstatu pedagogické prace v muzeu.**

425 [Srov.] JUVA, Vladimir. D&tské muzeum: edukacni fenomén pro 21. stoleti. Brno: Paido, 2004. s.
137.

426 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 251.

427 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich list(: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. 5. 9.

428 [Srov.] SOBAN, Marek, David HRBEK a Vladimir HAVLIK. Skola muzejni pedagogiky 6. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2007. s. 35.

429 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 252.

68



3.1.1 Pravidla tvorby pracovniho listu

Realizace jednotlivych listt je vZdy individudlni a uzce spjata s danou
expozici ¢i muzeem. Je ovSem zapotiebi zohlednit zakladni pravidla pro jejich

tvorbu. Ta nasledné napomohou v tvorbé projektové ¢asti prace.

V prvni fadé je nutné zhodnotit vystavu po obsahové i prezentac¢ni strance
zohlednujici rtizné uhly pohledu na exponaty, jejich zajimavost ¢i jejich jiné
vlastnosti.**° Dale je nezbytné zamyslet se nad vlastnim pedagogickym zamérem

431

s ohledem na prostor a typ vystavy. Dulezité je také zhodnotit prabéh

planovaného vzdélavaciho programu. Listy a jejich ukoly by nemély rozptylovat

a odvadét pozornost od programu ¢i expozice.*3?

Dulezita je také forma a obsah pracovnich listd. Zadsadnim kritériem
pri naplilovani obsahu jsou samotné sbirkové predmeéty, které jsou urceny
pro praci s pracovnimi listy. Zde je nutné soustredit se na hlavni a dulezité
exponadty zvystavy, které by si meél navsStévnik zapamatovat

a dale je zpracovavat i mimo vystavni prostory.*3

Cas je vtomto piipadé také zcela zdsadni. Ten do velké miry ovliviiuje
podobu a zpracovani pracovnich lista.*** Z hlediska jeho kontroly je vzdy nutna
evaluace pracovniho listu, ktera ovéri, zda jsou tkoly vhodné pro danou ¢asovou
dotaci. Vzhledem ke struktufe pracovnich listd je vhodné zvolit rovhomérné
a promyslené stridani riznych druhu ukolu a aktivit tak, aby navstévnici zapojili
smyslovou i kognitivni stranku svého vnimdani a pouzivali rizné zptsoby prace.

Opomenut by nemél ztstat ani badatelsky typ zkoumdani expondati.*3

Dilezitou soucasti tvorby pracovnich listd je zvoleni cilové skupiny

navstévnika. To primo ovliviiuje podobu pracovnich lista, jejich napln, obtiznost

430 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listd: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 10.

431 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 253.

432 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listt: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 12.

433 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 254.

434 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich list(: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 14.

435 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 254-255.
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i jazyk.**® Pro pracovni listy vytvarené v projektové ¢asti prace byl zvolen
za cilovou skupinu druhy stupen zakladni Skoly, tedy starsi $kolni vék. Dvodim
k tomuto vybéru bylo hned nékolik. V prvni fadé se jednalo o zkuSenosti s danou
vékovou skupinou, které autorka prace vzhledem k zaméreni svého studia méla.
Dale se jednalo o samoobsluZznost pracovnich listdi, které by mély byt pouzitelné
bez jakékoliv pomoci. To by v pripadé mladS$ich vékovych skupin nebylo mozné
zcela realizovat. V neposledni radé se jednalo i o fakt, Ze by mély byt pracovni
listy urceny pro casové rozhrani jedné vyucovaci hodiny, tedy 45 minut.
Pro tuto ¢asovou dotaci a mnozstvi vystavenych modeltl se zdala tato vékova

skupina jako nejvhodnéjsi.

Marie Vagnerova oznacila tuto skupinu jedinct vékové mezi jedendctym
a patnactym rokem zivota. Jedna se o obdobi prvniho dospivani a pubescence.*¥’
Jedinec si v tomto obdobi uvédomuje hodnoty, normy i zptisoby chovani ze svéta

dospélych. V tuto dobu také poznava své zvlastnosti a uvazuje o sobé sama.*3

Vtomto obdobi se méni jak fyzickd podoba, tak také chovani jedince.**®
I proto se vtomto obdobi tito lidé casto strani okoli a stavaji
se introvertnéj$imi.**® Dospivajici také odmitd autoritu a podiizenou roli jako
takovou.**! Vyraznym znakem tohoto obdobi je tvofivost, kterd se projevuje
ve vynalézavosti, napaditosti a iniciativnosti.**? Soustiedénost u téchto jedinct
ovéem zna¢né kolisa.**® Vrstevnickd skupina je pro né brana jako nahrada

rodiny, od které se odpoutava, a bere ji jako svou oporu v nejistoté.***

Pracovni listy by mély v neposledni fadé obsahovat logo instituce, nazev
a kontaktni udaje. Jak jiz bylo zminéno, evaluace pracovnich listli je vZdy nutna.

To zahrnuje ovSem nejen pocatecni evaluaci funk¢nosti listu, ale také pozdéjsi

pravidelné evaluace jejich stalé aktudlnosti. Jak ovSem uvedla JagoSova,

436 [Srov.] MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listi: metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 12.

437 [Srov.] VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stdfi. Praha: Portal, 2000. s.
2009.

438 [Srov.] PETROVSKIJ, Artur Vladimirovi¢ a Eva SCHMIDTOVA. Vyvojovd a pedagogickd psychologie.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1977. Kniznice psychologické literatury. s. 127-128.

439 [Srov.] TAXOVA, Jitina. Pedagogicko-psychologické zvidstnosti dospivdni. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1987. Kniznice psychologické literatury. s. 76.

440 [Srov.] PETROVSKI, Artur Vladimirovi¢ a Eva SCHMIDTOVA. Vyvojovd a pedagogickd psychologie.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1977. KniZnice psychologické literatury. s. 127-128.

441 [Srov.] VAGNEROVA, Marie. Vyvojova psychologie: détstvi, dospélost, stafi. Praha: Portal, 2000. s.
251.

442 [Srov.] TAXOVA, Jitina. Pedagogicko-psychologické zvldstnosti dospivdni. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1987. Kniznice psychologické literatury. s. 76.

443 [Srov.] Tamtéz, 164.

444 [Srov.] VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stdri. Praha: Portal, 2000. s.
252.
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vyzkumy zabyvajici se funk¢nosti téchto materialti v podstaté neexistuji a stale

¢ekaji na dukladnéjsi teoretické i metodické zpracovani.**

445 [Srov.] JAGOSOVA, Lucie, Vladimir JUVA a Lenka MRAZOVA. Muzejni pedagogika: metodologické a
didaktické aspekty muzejni edukace. 1. vyd. Brno: Paido, 2010. Kultura a edukace, sv. 1. s. 256-259.
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II. Projektova ¢ast
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4 Pracovni listy k haptické expozici

Projektova ¢ast této prace je vénovana tvorbé pracovnich listdl k hapticke
expozici, kterd byla vytvafena v dominikdnském klastefe v Ceskych
Budéjovicich. V nasledujicich podkapitolach bude zaznamenan proces jejich
tvorby od pocatkd az po evaluaci listd v klastefe samém. Ta osvétlila jejich
funkénost a listy byly dale prepracovany. V textu budou uvedeny i navrhy
autorky préace, které vzhledem k povaze a funkci pracovnich listi nebylo mozné
realizovat, ale mohly by byt zdrojem pro dalsi jedince, ktefi budou vytvaret

podobné projekty.

4.1 Pripravné etapy sméiujici k tvorbé pracovnich lista

Samotné tvorbé pracovnich listl predchazelo studium klastera,
a to zejména kostela Obétovani Panny Marie v Ceskych Budéjovicich s kiizovou
chodbou, kterda s nému priléha. Stimto Uzce souvisi teoretickd ¢ast prace,
kde bylo toto naro¢né studium shrnuto. V prvni ¢asti byla studovana historie
klastera. Vzhledem k tomu, Ze se interpretace jednotlivych autorti publikaci
mnohoznacné rozchazely, nebylo snadné vytvofrit si celistvy a jednotny pohled
na jeho ptavod. Nicméné i tento fakt samotny velkou mérou prispél k nasledné

podobé pracovnich listu.

Po historickém badani nasledovalo zkoumani jednotlivych haptickych
modelt, tedy jejich ptivodnich naméth, které se staly nosnou bazi obsahové
strdnky pracovnich listd. Popisy jednotlivych modeltt byly zpracovavany
v priblizné stejném schématu. Autorka nejprve zaznamenala, kdo hapticky
model zpracoval a vjakém roce byl model vytvoren. Ndasledné bylo uvedeno
obdobi, ve kterém samotny namét vznikl, a okolnosti jeho vzniku, pokud byly
zndmy. Podrobnéjsi popis namétu, tim padem i modelu, casto predurcoval
posledni ¢ast, a to zaznamendni vyznamu ndmétu modelu. Pfipojeny mohly
byt i informace tykajici se daného dila v roviné podstatné pro tvorbu pracovnich

lista.
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V neposledni fadé bylo nutné prostudovat teorii interaktivnich expozic
se zaméfenim na pracovni listy. Diky tomuto studiu bylo moZné predchazet
chybam vyskytujicim se pfi jejich tvorbé. VySe zminéné etapy byly zasadni
pro tvorbu pracovnich listd a bez nich by jakkoli vytvofené pracovni listy
nemohly byt funkéni, proto bylo nutné tyto faze zdtraznit. Tvorba pracovnich
listt si Zadala nékolikerou navstévu klastera, ktera byla umoznéna diky Jifimu
Michalovi, kde byla potizena fotodokumentace a zarovenn zde probihaly

konzultace ohledné obsahové stranky lista.

Nezastupitelnou ulohu mélo také studium jiZz vzniklych pracovnich lista.
K tvorbé prakticky funkénich a kvalitnich listd je nutné mit zhlédnuté
jiz vypracované listy pro rozvoj své imaginace, ale také jako inspira¢ni zdroj
a zaroven jako obohaceni metodiky, jak tyto listy vytvaret. Vhled do jinych
pracovnich listd pomohl autorce v rozhodovani, co se tyka grafické podoby,

formatu, ale také obsahové struktury pracovnich lista.

4.2 Pedagogicky zamér, cile a metody realizace pracovnich listid

Pedagogicky zamér se tvofil spole¢né se sbérem informaci, které autorka
haptickou  expozici zakim?*® druhého stupné =zdkladnich  $kol*¥
skrze samoobsluzné pracovni listy, a to interaktivni a zajimavou formou.
Autorka se vramci plnéni tohoto cile snazila pii tvorbé pracovnich lista
vyvazovat obsahovou stranu, seznamujici Zaky s historii klastera a ptivodem

modeli, s aktivnimi ukoly pro Zaky zahrnujici vSechny jejich smysly.

Ddale byl kladen diraz na peclivé zkoumani jednotlivych modelu i jejich
nameétl, a to z hlediska symbolického i historického. V neposledni tfadé byla
vénovany pozornost studiu osobnosti, které jsou na modelech vyobrazeny.
Jednotlivé tukoly také smérovaly k ovéreni znalosti 724kt zakladnich skol,
ale i k dalSimu objevovani a k podniceni jejich zdjmu o danou problematiku

i mimo zdi klaStera. Posledni zminéné bylo pri realizaci jednim se stéZejnich

446 7akam i zakynim - pro pfehlednost déle jiz jen ,zaci”
447 Déle jen ZS

74



cild, které se téZce zpracovavaly. V neposledni fadé bylo pedagogickym zdmérem

sezndmeni zaku s teorii haptické expozice a jejim smyslem.

Vzhledem k vékové Kkategorii a rozsdhlosti haptické expozice byly
pracovni listy rozvrhnuty na 45 minut. Po evaluaci bylo c¢asové rozvrZzeni
prehodnoceno a rozsifeno na 60 minut, to lze brat ovSem pouze orientac¢né.
Pii vypracovavani jednotlivych tkolt se musela zohlednit individualita kazdého
zaka, jeho znalosti, dovednosti a podobné. Nelze tedy presné urcit casové

rozhrani, ve kterém by méli Zaci dané pracovni listy vypracovat.

4.3 Podoba a struktura pracovnich lista

Pred samotnym zpracovavanim listli autorka zvazovala nékolik alternativ
k bézné vytvarenym pracovnim listdm. Ackoliv se poté z mnoha divoda rozhodla
k niZe popsané podobé listd, ptivodni napady by mohli ocenit dal$i studenti,
proto zde budou zaznamenany. Autorka se snazila propojit svét nevidomych
a vidomych skrze pracovni listy. Proto listy mohly mit ¢aste¢né podobu
vytvofenou ze 3D tisku.**® To se ovSem ukazalo nerealizovatelné, stejné

tak jako vytvaret ¢ast listli lisovdnim papiru a vytvaiet nizky reliéf obraza.**

Autorku také zaujaly 3D modely vytvarené pomoci skladanych listd uvnitf
knihy. Kdyz se listy rozeviely, model se zhmotnil. I tato cesta ale nebyla
v souladu s moZnosti realizace, a to i z dtvodu, Ze modelt je v expozici jiz cela
rada a bylo by zbyte¢né ndkladné a neefektivni vytvaret dalsi do listl, které maji
slouzit jako pomticka ke zprostifedkovani, a nikoliv nahrazovani dila samého.
Stejné tak nakonec nebyla realizovdna idea interaktivnosti obalky seSitu. Navrh
ponechat celou ¢i ¢ast obalky prazdnou a vyuZzit ji k tvorbé zaktd byl posouzen

jako nevhodny vzhledem k nutnosti obalky pritdhnout pozornost navstévnika.

Skrze moZnosti tisku také nebylo mozné realizovat navrh pohledu,

ktery by byl umistén na konci listd a po jeho ,vycvaknuti” by bylo mozné

448 \/ice o tomto namétu [srov.] Haptické modely pro nevidomé. Prusalab [online]. [cit. 2021-7-8].
Dostupné z: https://prusalab.cz/hapticke-modely/

449 Vice o tomto namétu [srov.] Osahejte si ¢eské pamatky. Takhle vznikaji dotykové modely pro
nevidomé. Aktualné.cz [online]. [cit. 2021-7-8]. Dostupné z: https://video.aktualne.cz/z-
domova/osahejte-si-ceske-pamatky-takhle-vznikaji-dotykove-modely-
pr/r~66c6fc1a972a11e994100cc47ab5f122/
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jej vyplnit a poslat. Neosvédcil se ani navrh dalsi pomucky, oto¢ného kola,
které by shrnovalo nazvy, datace a podoby ndmétd modelti. Jediny ndapad,
ktery mohl byt alesponl c¢astecné realizovatelny, byl text v Braillové pismu.
To vlistech z finan¢nich a mnoha dal$ich dtivodd nebylo realizovano, nicméné
skrze néj byla vytvorena S§ifra, ktera se zakladala na sloZeni bodt z Braillova

pisma.

Pracovni listy byly zpracovavany v nékolika grafickych programech.
Jednalo se o graficky program Adobe InDesign, Malovani 3D a editor vektorovée
grafiky Inkscape. Barevné byla zvolena c¢ernobild kombinace s odstiny Sedi.
Tato kombinace byla vybradna hned z nékolika davodu. Jednim z nich byla nizsi
ekonomickd naro¢nost. Dale ale také autorka zohlednila zhorsSené svételné
podminky, které jsou v klastefe, a proto se kontrastnéjsi barvy zdaly jako
vhodnéjsi a prehlednéjsi. V neposledni radé se také autorka pro tuto kombinaci
rozhodla proto, Ze samoobsluZzné pracovni listy by nikdy nemély odvadét
pozornost od vystavovanych exponatd (v tomto pripadé se jednd o haptické
modely, respektive jejich naméty). A¢ se tedy ¢ernobild kombinace mohla zdat
méné zajimavou pro danou vékovou kategorii, bylo to stimto zdmérem

Zpracovavano.

Pti volbé formatu samoobsluznych pracovnich listli byla vybrana velikost
A4 sorientaci na Sifku. Otazka orientace (zda na S$ifku, ¢i na vy$Sku) byla
dlouhodobé zvazovana. Na toto téma probéhla také konzultace v tiskarné
s grafickym designérem, po které se autorka rozhodla pro orientaci na Sirku.

Dle slov designéra: ,Zdkum budou listy alespori pfipominat tablet."”

Autorka zvolila za obalku papirové desky formatu A3 s namétem detailu
gotické kruzby okna (viz Pfilohy II.,, obr. 1). tvrd$i gramaze bilé barvy
s chlopnémi po okrajich dvou stran obalky. Ta je taktéZ orientovana na Sirku.
Do obalky s chlopnémi se vlozily jednotlivé listy pfedstavujici modely, které byly
vytiStény jednostranné. Jednalo se taktéz o tvrdS$i gramdaz pro snadnéjsi
vyplnovani listti. Kromé prvnich a poslednich informac¢nich ¢asti mohl tedy Zak
postupovat dle své libosti a nebyl vadzdn na pofadi, jak je to u svazanych
pracovnich listd bézné. Pomoc srozhodovanim, kudy se vydat, jim ma
poskytnout model pudorysu klastera (viz Prilohy II., obr. 2), ktery byl umistén
do vnitini strany desek. Pri jejich otevieni zdk vidi, kde se nachazi a kam
se muZe vydat. VSechny modely byly zaneseny do ptidorysu spole¢né s popisky

ukolu, které maji Zdky namotivovat k jejich plnéni.
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Na pocatku ¢eka zaky list informac¢niho charakteru (viz Prilohy II., obr. 4),
kde jsou uvedeny vSechny alternativy, které lze v pracovnich listech najit.
Mimo jiné zde bylo zaznamenano, Ze kazdy list obsahuje QR kod,
ktery po naskenovani Zakim odhali vétsi mnozstvi informaci tykajicich se dané
problematiky. Dale je také na kazdém listu vytvorena S$ifra z Braillova pisma,
kterd provazi celym pribéhem putovani. Ndasleduje list, kde je predstaven
Jindrich Librarius, ktery byl zvolen jako mediator a také jakysi spojovaci ¢lanek
listd (viz Prilohy II., obr. 5). Provazi zaky jednotlivymi modely a zaStituje

pozndvaci ¢asti textu tykajici se historie modelt.

Dalsi listy jsou jiz vénovany haptickym modelim a jejich ndmétim
(viz Ptilohy II., obr. 6-13). Jak jiZ bylo fe¢eno, potfadi modeld neni uré¢eno a Zak
muZze volit cestu dle svého uvaZeni. Toto mulze kladné plsobit také
z organizac¢nich davodu. Jestlize si kazdy zdk vybere jiny model, nenastane
nepiijemna situace, Ze by se zaci seskupovali u modeld a tim by se vzajemné
rusdili. U kazdého listu je kromé QR koédu a Sifry z Braillova pisma také v dolni
¢asti listu vyhrazena c¢ast pro poznamky Zaka. Obvykle je na tento prostor
vyhrazen jeden list na konci pracovniho seSitu. Autorka se nicméné rozhodla
pro prubézné zaznamenavani u kazdého listu. K tomu ji vedlo presvédceni,
Ze 7aci si snadnéji zaznamenaji to, co je zaujalo ihned neZ na konci putovani,
kdy budou odchéazet z klastera. To se také potvrdilo pfi evaluaci pracovnich listt.

O tomto vice viz nize.

Po zpracovani jednotlivych modelt, kde je vZidy cast textu vénovana
poznavani a ¢ast ukolim razného charakteru (osmismérka, dopliovani textu,
kresby, hadanky, hledani rozdilt) byly vypracovany tfi posledni volné umisténé
listy vénované shrnuti a reflexi znalosti Zakt. Na jednim z poslednich lista
je umisténa tajenka (viz Prilohy II., obr. 14). Z kazdého listu byla vyhodnocena
jedna informace jako zdsadni a na tu je cilena odpovéd v tajence. VyluSténim

ziska zak slovo ,Librarius”, tedy prijmeni prvniho pievora klastera.

Predposledni list (viz Pfilohy II., obr. 15) je vénovan rozlouceni se s Zaky
a také zde byla umisténa Braillova abeceda (viz Prilohy I., obr. 8), kterd umoznila
rozlusténi Sifry, jeZ provazela celé pracovni listy. Posledni list (viz Prilohy II.,
obr. 16) jiz neslouZzi k vypliiovani, Zaci zde naleznou slovnicek cizich pojmu
a také vysledky pro kontrolu spravnosti vypliiovani. Na vnitini strané obalky
za pracovnimi listy byly umistény zdkladni povinné udaje (viz Ptilohy II., obr. 3).

tykajici se tohoto projektu. Ddle zde také autorka uvefejnila seznam autort,
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ktefi zpracovavali haptické modely. Pod timto seznamem bylo umisténo

podékovani.

4.4 Evaluace pracovnich listid

Pracovni listy byly vyzkouSeny celkem sedmi zaky ze ZUS Piaristického
namésti (viz Prilohy II., obr. 18-27). Jednalo se o Zaky ve vékovém rozpéti
od 8 do 14 let. Vékova sSkala byla zvolena cilené vzhledem k potiebé vyzkouSet
seSit i jinou vékovou kategorii pro dalsi vyuziti v klastere. Evaluace probéhla
ve dvou skupindch z divodu individualniho pristupu k jednotlivym zakam
a nasledné reflexe pracovnich listi. Format obalky byl upraven na verzi
bez chlopni zdivodu mensi naro¢nosti tisku. Pro pracovni verzi

byl zcela dostacujici.

Pred vstupem do kostela bylo Zakum vysvétleno, o jaky projekt se jedn4,
a byli seznameni s jeho okolnostmi. Vzhledem k tomu, Ze vSechny modely jesté
nejsou situovany v kostele, byly umistény provizorné na mista,
kde pravdépodobné budou usazeny. Zaci dosli az ke vstupu, odkud budou
prichazet Skoly i jini ndavStévnici klaStera. Poté jim byly rozdany listy
a jiz ani autorka, ani Nikola Piihodovd, kterd vede hodiny vytvarné vychovy
na ZUS, nezasahovaly do ¢innosti zaka. Pouze pokud Zaci potiebovali poradit

¢i cokoli vysvétlit, byly jim k dispozici.

V prabéhu vyplilovani listd byly zaznamendany velmi vyrazné rozdily
v postupu Zzakd. Mladsi Zz4aci prvniho stupné ZS méli pomalejsi tempo
zpracovavani a nékterym pojmim nerozuméli. Taktéz orientace v pudorysu jim
¢inila zna¢né obtize. Oproti tomu zakdm druhého stupné ZS pracovni listy
vyhovovaly jak co se tyka ukolt, tak i rozsahu a organizace. Na konci vypliiovani
(ptiblizné po hodiné) se zaci vzdy piesunuli do t¥idy ZUS, kde probéhla nasledna
ustni i pisemna reflexe (viz Prilohy II., obr. 28). Jistym dokladem uspésnosti lista

byla i skutecnost, Ze si je takika vSichni chtéli odnést s sebou dom.

Pii reflexi se objevila i otadzka narocnosti pracovnich listG. Ve Skale
od 1 do 10 je zaci druhého stupné ZS hodnotili ¢isly sedm, devét, osm a podobné.

Autorce se tedy potvrdila adekvatnost vékové adresnosti listt. Pro Zaky prvniho
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stupné ZS se ukazal tento projekt ve formé samoobsluznych listd
za zcela nevhodny. Proto budou v dalsi ¢asti vyhodnocovany pouze poznatky
od 74kt druhého stupné ZS. Ackoliv se sesity projevily jako funkéni a v ramci
moznosti také zdbavnd pomucka provazejici expozici haptickych modeld, bylo

nutné provést pro finalni tisk nékolik uprav.

Grafické zpracovani obdalky (viz Prilohy II., obr. 29) Zaci hodnotili kladnég,
mirné upravy zaznamenalo pismo a jeho odsazeni. Pidorys, ktery se nachazel
uvniti obalky (viz Prilohy II., obr. 31), musel byt upraven vzhledem k tomu,
Ze 74ci Casto poukazovali na neprehlednost déleni na kostel a kfiZzovou chodbu
(cely prostor povazovali za kostel), proto méli obtiZze s hleddanim modelt
umisténych v ambitu. To bylo vyfeSeno barevnym rozliSenim a popsanim
jednotlivych jeho ¢asti. Ukoly byly zvyraznény kruhovym bodem umisténym
u primky vztahujici se k danému modelu. Jeden chlapec také poukazal na fakt,
Ze pri presunu k jednotlivym modelim musi neustdle obracet desky a divat
se na pudorys, proto navrhl vlozit ke kazdému modelu zmensSeninu pudorysu
s bodem, kde se dany model nachéazi. Listy byly proto prepracovany

a tento ukazatel byl umistén do levého dolniho rohu.

Prvni seznamovaci list Na uvitanou (viz Pfilohy II., obr. 30) vSichni
pochopili spravné, upravit se musely nékteré formulace a také ¢asova dotace
pro praci s listy. List Dominikansky klaster (viz Prilohy II., obr. 31) nedinil
zakim problémy, osmismérku zvladali dobre, véetné tajenky. QR kédy znali

a hodnotili je jako dobry zptisob obohaceni ke zminénym informacim v listech.

Konzoly (viz Prilohy II., obr. 34) se ukazaly jako obsahové piimérené,
upresnit se ovSem musela konkrétni zed, na které maji Zaci spocitat konzoly
s rostlinnymi ¢i figurdlnimi motivy. Zde se objevovaly nesrovnalosti. Nékteii zaci
obchézeli cely kostel, jini pouze sténu u modelti a nékteifi pouhé modely.
Zajimavé obohaceni pfinesla véta: ,V konzoldch miizes také spatrit skryty
symbol.” Tu nékteti pochopili jako pobidku k plnéni tikolu a dopisovali jednotlivé

symboly modeld.

Ukol zapis$, co zndzorruji se obesel bez vétsich problému, pouze posledni
ukol byl pro mnohé nejasny. Zaci ¢asto nedocetli do konce a misto toho,
aby kreslili tvar osoby, které véri vic neZ sobé a ktera je inspiruje v jejich zivoté,
dokreslovali tvar konzoly dle skute¢nosti. Jak byla autorka upozornéna pani

uctitelkou druhého stupné ZS Evou Kubalikovou, kterd byla obezndmena
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s pracovnimi listy a stala se konzultantkou této diplomové prace, problém
by mohl byt i s kresbou jako takovou. Ne kazdy Zak kresli tak zdatné, aby zvladl
nakreslit tvar nékoho, ke komu vzhlizi. Se svou kresbou by Zaci nemuseli byt
spokojeni. Autorka se proto rozhodla upravit zadani ukolu a rozsifit moZznosti
jeho plnéni na ,Nakresli tvdr osoby nebo vepis jeji vlastnosti do volného prostoru.”
Jedna sle¢na pfti reflexi zminila, jak téZké pro ni bylo zamyslet se nad osobou,
které véri vic nez sobé. Nebylo ji to vdany moment prijemné, ale zpétné

to hodnotila kladné v tom smyslu, Ze si uvédomila, ke komu nejvice vzhlizi.

Dalsi list Bozi Pieta (viz Prilohy II., obr. 38) se ukazal misty fakticky
nepresny, proto musely byt nékteré pasaze upraveny. Rostlinu, ktera se ukryva
vruce sv. Dominika, uhodli vSichni bez problémt a pii zpétné vazbé velmi
kladné hodnotili tento tukol v ohledu, Ze by si jinak malby na sténé viibec
nevSimli. Stejné tak dalSi ukol uzce spjaty s malbou, ktery se zaméroval
na pohyb zaku, byl oblibeny. Pouze se zde muselo upfesnit, od kterého JezisSe

Krista se maji divat.

Pribéh svatého Jifi s drakem (viz Prilohy II., obr. 36) a ukol vytvorit sviij
pribéh byl hodnocen Zaky jako rozporuplny. V tomto ukolu mladsi Zaci psali
piibéh bez problémti, star$i Zaci naopak dlouze premysleli a mnohdy
nic nesepsali. Poté navrhli, Ze by na jeho vyplnéni potiebovali vice ¢asu. Proto
se autorka prace rozhodla tento ukol doplnit o dodatek, Ze je mozné jej vyplnit

v klastere, doma ¢i ve skole.

List Panna Marie Klasova (viz Piilohy II., obr. 39) byl pro autorku
obavanou zkouskou. Pred evaluaci se ji zdaly problematické oba ukoly: ,Napis
nebo nakresli, o ¢em asi Panna Marie sni” a poté ukol zaméfeny na nitro Zaka:
.Zavri oCi, zaposlouchej se do ticha kostela, spoj ruce s Pannou Marii a ptej si své
nejtajnéjsi prdani.” Autorka se bala znevaZzeni ukold vzhledem k véku zak,
nicméné opak byl pravdou. Zaci byli nad$eni a popisovali v nasledné reflexi,
Ze si opravdu néco prali a doufaji, Ze se jim ptani splni. Mirné problematicky zde
byl jen obraz Panny Marie, ktery se nachazi na hlavnim oltari, takze jej Zaci
v podstaté nemohou vidét a byli z toho zmateni. Nicméné poté, co bude model

Panny Marie Klasové umistén na podstavci, mél by byt tento problém vyteSen.

List Svaty Augustyn piimo pracoval s pivodni ndasténnou kresbou
(viz Prilohy II., obr. 37). Prvni ukol ,Vidis, tohle je tplné jiné dilo neZ vsechna

ostatni. Védél/a bys proc¢?” sice takika nikdo bez pomoci spravné nevyresil
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(kresba), nicméné byly zde zajimavé odpovédi typu ,je jenom cernobily,” ¢i ,neni

-

barevny,” coz autorka hodnoti také jako pifinosné. Tento ukol nuti zaky
nejen dtkladné pozorovat dilo, ale také jej porovnavat s predchozimi nameéty
a premyslet nad jejich zobrazenim. Na konci listd se nachdazeji odpovédi
na otazky, takze kdo poté bude chtit, miZe se docist vice. Proto dany tukol ztstal
nezménén. V dalsi uloze méli Zaci napsat tii véci, kterych by se vzdali. Pro zaky
byl tento ukol obtiznéjsi. Dlouze premysSleli, nemohli na nic pfijit,
avSak wuvazovali svaznosti a nikoliv znudéné. Autorka ani pii reflexich
neznamenala, Ze by je dany ukol obtéZoval nebo by pftili§ zasahoval do jejich
soukromi. Nakonec jej zpétné vSichni zhodnotili jako vhodny ukol, ktery
je donutil pfemyslet nad sebou samymi. CimZ se nejen splnil tkol vztahujici
se kdané veékové kategorii, ale také kostela jako takoveého. Posledni ukol
zaméteny na rozdily mezi ptvodni kresbou a modelem se osvéddil a zaky velmi

zaujal.

Gotickd okna a snimi spojené ukoly byly taktéz kladné hodnoceny
(viz Prilohy II., obr. 33). Ukol tykajici se materidlu, ze kterého byla okna
vytvofena, byl pouze pozménén vtom smyslu, Ze si zdci mohou sahnout
i na puvodni okno pro lepsi predstavu o materidlu. Kdyz se zaci dotykali pouze
modelu, ¢asto vpisovali za material ,pisek”. Ulohu s ¢astmi kruzby chtéla
autorka vyzkouSet a poté upravit, nicméné to nebylo potieba. Ackoliv Zaci
priznali, Ze gotické okno neznaji, intuitivné volili spravné prvky a prekreslovali
je do rdmeckl. Podobné i tvorivy ukol s navrhem vlastniho prvku je velmi zaujal

a méli moznost projevit svou imaginaci.

List Panna Marie Ochranitelka (viz Piilohy II., obr. 40) necinil Zakiim
veétsi problémy. Nékdo poznal Karla IV., Vaclava IV. rozpozndvali Zaci jiz méné.
Proto bylo do textu doplnéna napovéda, Ze se jednalo o otce a syna. Jeden
chlapec uvedl misto nich ,Kaspara a Baltazara”, jina sle¢na ,krdle JeZise”. Navrh
vlastni koruny ¢i mince zaky velmi oslovil. VétSina se rozhodla pro korunu,
ale objevila se i kresba mince, takZe autorka zhodnotila tyto moznosti

za vhodné.

Posledni list tykajici se modelu svatého Krystofa (viz Prilohy II., obr. 35)
byl pieformulovan vzhledem ke sloZitosti matematického tkolu. Ptivodné byl
ukol sméfovan na porovnani a znél ,Kolikrdt se vejde model svatého Krystofa

do skute¢né malby na sténé”. Tento ukol byl ale velmi matouci, a proto byl

pieveden na zdkladé rady pana Michala na ¢isté matematicky ukol. Zaci maji
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za Ukol zmérit si pomoci pravitka vySku modelu svatého KrysStofa

a poteé spocitat, kolikrat byl zmensen, jestlize pivodni malba ma okolo 10 metru.

Jeden =z poslednich listit Klaster se louéi (viz Prilohy II., obr. 41)
byl vénovan shrnuti celého putovani skrze kiizovku. VSichni zaci vypliovali
spravné jednotliva slova. To je také motivovalo hledat v predchozich listech,
coz autorka hodnoti velmi kladné. Zaci se diky tomu vraceli k tématim, cetli

si v nich, ¢imz si fixovali prijaté informace.

Na shledanou, tedy ptedposledni list (viz Ptilohy II., obr. 42), byl vénovan
Siffe v Braillové pismu a rozlouceni se s ]Jindfichem Librariem, privodcem
pracovnimi listy. Nikdo tuto S$ifru nestihl rozlustit v klaStefe. Ukazalo
se, Ze tento ukol je vhodny plnit aZz doma ¢i ve Skole. Proto byly instrukce
k tomuto ukolu preformulovdny timto smérem. Eva Kubalikova kladné
zhodnotila i samotny ndazev listu ,Na shledanou”, nebot Zzaky upozorni

na spravny zapis tohoto souslovi.

Posledni dva listy byly hodnoceny neutralné, slovnié¢ek byl tvoren
az po evaluaci vzhledem k tomu, nebot az pri ni bylo zjiStovano, do jaké miry
zaci danym pojmim nerozumi. Kazdy ma jiné =znalosti, slovni zasobu,
a proto se ukazalo jako vhodnéjsi pockat a spole¢né s zaky zpracovat tyto pojmy.
Posledni strana s autorskymi informacemi a jmény autortt modelt (viz Prilohy

I1., obr. 43) zaky piili$ neoslovila, nebyla pro né podstatna.

ZAci si, a¢ se jednalo o pracovni zkousku, odnesli své pracovni listy domu
a zajimali se o klaster. I kdyZ k tomu nebyli vyzvani, sami do spodni ¢asti lista
vpisovali, co je zaujalo na daném misté. Ackoliv listy bylo nutné prepracovat
a doplnit je o nékteré informace, uz jen z tohoto si autorka dovoli tvrdit, ze listy

jsou funké¢ni a jsou pouZitelné pro praktické vyuziti v klastere.

Na podnét pani ucitelky Kubalikové byla také Kk listim vytvorena
metodika (viz Prilohy II., obr. 17), kterd ucitele seznami s pracovnimi listy
po technické strance a nabidne dalsi ¢innosti, které je mozné s zaky realizovat
pred navstévou klastera, béhem ni i po navratu zpét do Skoly. Jednalo

se napriklad o projektovy den ¢i referaty.

Posledni poznatek byl udinén v tiskdrné samotné. Prvné byl znac¢ny
problém sehnat tiskarnu, kterd by byla ochotna vytisknout listy v mensim
nakladu. Listy tak, jak byly vytvofeny, jsou finan¢né naro¢néjsi z divodu obalky

s chlopnémi a tvrdsi gramdaze. Pro ucely klastera bylo nutné tento model
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prepracovat nebo upravit tak, aby nebyly vysokou finan¢ni zatézi pro provoz
klastera. Proto byly vytvoreny dvé varianty pracovnich listd. Jedna pocita

s omezenim obalky na format A3 a listy by byly ochuzeny o tvrdsi gramaz.

Druha alternativa se zrodila v tiskarné, kde byla autorce nabidnuta
laminace desek pracovnich listi. Mohl by tedy fungovat model zakoupeni desek
s chlopnémi a laminaci nastalo do klastera. Obménovaly by se pouze vnitini
listy, které by si zaci odnesli domt ¢i do $koly a mohli by s nimi dale pracovat.
Desky by vratili pri odchodu z klaStera. Jak bylo vyzkouSeno, i bez desek jsou
listy obsahové funk¢ni, a proto se zda tato alternativa jako vhodna i z davodu
omyvatelnosti desek, priliSného nezatéZovani Zivotniho prostfedi a mensi

finan¢ni ndkladnosti pracovnich lista.
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Tato diplomova préce si kladla za cil zprostredkovat kulturné historickou
pamatku dominikdnského klasStera a uvniti nachdzejici se haptickou expozici
pro nevidomé a slabozraké zakim druhého stupné =zakladnich $kol,

a to skrze samoobsluzné pracovni listy.

Diplomova prace se skladala z teoretické a projektové casti. V teoreticke
¢asti byla nejprve zohlednéna historie klaSterniho komplexu z rozli¢nych uhla
pohledi jednotlivych autort publikaci. Mnohdy protichtdné teze autorce
mimo jiné pomohly pochopit vyjimec¢nost a bohatost dé¢jin tohoto klasStera.
Mirné obtiznd se ukdazala separace nejpodstatnéjSich informaci tykajicich

se této problematiky.

V dalsi kapitole byl predstaven projekt katedry vytvarné vychovy JU
zabyvajici se haptickou expozici umisténou v klastefe. Obecny popis expozice
doplnily dal$i informace o jednotlivych modelech a jejich ndmétech. Kazdy
model byl zkouman =z hlediska historického, obsahového, ale i popisného
a symbolického. Diky témto mnoha kritériim bylo zjisténo velké mnozstvi
informaci, které byly vyuzity pii tvorbé projektové casti. Jednotlivé bakalarské
a diplomové prace byly velmi dobte zpracovany, coz ve velké mife napomohlo

sestavovani tohoto oddilu.

Metodika tvorby haptickych modell byla za¢lenéna s ohledem na pozndani
celé komplexnosti dané problematiky. Jistou mérou také ptispéla k vysledné
podobé pracovnich listt. Stat o interaktivnich expozicich byla velmi podstatna
pro tvorbu pracovnich listt. Béhem studia jednotlivych aspektd, na néZz musi
autor dbat pred i pfi tvorbé takového projektu, si autorka uvédomila mnoho
hledisek a rozsahlost této problematiky. Zde byly také vytéeny zdkladni body,
které nesméji chybét pii zprostfedkovani uméni navstévnikim. Stejné tak byly

naznaceny jeho razné formy.

Vzhledem k povaze expozice i prostoru klastera byly pro projektovou cast
prace zvoleny samoobsluzné pracovni listy, o kterych byly zjiStovany informace
i v teoretické stati. Zde byly zdliraznény aspekty ovliviiujici jejich funkénost,
razné formy zpracovani i druhy pracovnich listd dle rtdznych kritérii.

S touto problematikou byl spojen oddil o adresnosti pracovnich listd urcité
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vékové skupiné. Pro tvorbu pracovnich listd byl vybrdn star$i Skolni vék,
ktery odpovida druhému stupni zdkladni $koly. Znalost specifik tohoto véku
je bezpodminecné k funk¢nosti a uspésnosti pracovnich listl v praxi. Zretel byl

bran mimo jiné také na urovern jejich znalosti.

Projektova cast Cerpala ze vSech vySe zminénych oblasti. Bez zjiSténych
informaci by jakkoli dobre graficky zpracovany list nemohl byt funk¢ni
nebo by byl obsahové nepiesny. Proto byly navrhy listd konzultovany

s odbornikem na historii klaStera, kostelnikem Jifim Michalem.

V praci byly sepsany ¢asti provazejici tvorbu pracovnich listd od prvotnich
ideji pres problematiku formatu, grafické podoby, barevnosti a obsahové stranky
pracovnich lista az po jejich samotnou evaluaci. Listy byly vyzkouSeny v klastere
a poté byly upraveny dle reflexi Zakt. Vzhledem k tomu, Ze je vyzkouSela
i jind vékova skupina, bylo mozné zhodnotit adekvatnost pracovnich listh
k danému véku. Evaluace zjistila, ze jsou tyto sebeobsluzné pracovni listy ur¢eny
primarné jen pro druhy stupen zakladnich Skol. Pro mlads$i Zaky byly listy
prilis narocné, a to jak organizacné, tak i obsahové. Jistd moznost realizace lista
pro tuto vékovou skupinu by byla moZzna v doprovodu dospélych, kteti by listy

vyplnovali s nimi.

Listy byly zhodnoceny jiz pri evaluaci jako funkéni, nebot zaci starsiho
Skolniho véku nepotrebovali pomoci a byli schopni se orientovat v prostoru
a plnit ukoly samostatné. Taktéz ocenili moznost volby cesty a grafickou podobu
listd. Listy bylo vSak nutné prepracovat v oblastech, kde byly ukoly
nejednozna¢né & nepresné formulovany. Zaci se sami aktivné tucastnili

na obmeénach listu.

Aclkoliv bylo nutné nékteré ¢asti pracovnich listd upravit, jejich ptivodni
podstata byla zachovana a upravené listy by se mély stat vhodnou pomitckou
zprostiedkujici haptickou expozici v klaStefe. Vzhledem k vySe uvedenému
je mozné tvrdit, ze cile diplomové prace byly splnény. Samoobsluzné listy byly
vytvoreny se zamérem ukazat zdkim na druhém stupni zakladni Skoly,
Ze i takové misto, jako je klaster, mtZze skryvat mnoho zajimavého a Zaci zde

mohou proZivat nevsedni piibéhy, které by se v knihach nedocetli.

V tomto ohledu byl cil taktéz splnén, Zaci si odnesli pracovni listy domt
a sami se ptali na detaily ohledné jednotlivych modelt ¢ podrobnosti klastera.

Jestlize si z hodinové prohlidky skrze pracovni listy odnesli jednu véc, ktera
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je zaujala a kterou si spoji se souslovim dominikdnsky klaster, nebo si i dnes

vybavi viini ¢i pritmi kostelniho prostoru, cil byl splnén.

Tato problematika je velmi rozsdhla a parametry diplomové prace nejsou
naklonény jejimu SirS§imu zkoumadani. Pracovni listy taktéz musi podléhat
kontrole aktudalnosti a pripadné bude nutné je dale upravovat v pribéhu let. Cile
byly splnény, nicméné stale je zde mnoho aspektli, které by si zaslouzily

rozpracovat a vice prostudovat.
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Piilohy

I. Obrazovy material k teoretické casti

Obr. 1: Prokys Jakub Frantisek: KlaSterni aredl s kostelem Obétovani Panny Marie na médirytiné
zroku 1774

Obr. 2: Dominikansky klaster a kostel Obé&tovani Panny Marie v Ceskych Budéjovicich
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Obr. 4: Pohled od hlavniho oltare. Kostel Obétovani Panny Marie

Obr. 5: Hlavni oltar. Kostel Obétovani Panny Marie
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Obr. 6: Pohled na severni sténu kostela Obétovani Panny Marie
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Obr. 7: Jindrich Librarius, prvni prevor klastera.
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Obr. 8: Braillova abeceda
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Obr. 11: Konzola pelikdna krmiciho sva mladata, Obr. 12: Konzola pelikdna krmiciho sva
namét mladata,model
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Obr. 13: Konzola Svaté Trojice, ndmét Obr. 14: Konzola Svaté Trojice, model
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Obr. 15: Panna Marie Klasova, Madona Obr. 16: graficky list Panna Marie
Budéjovicka, namét Budéjovicka
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Obr. 17: Panna Marie Klasova, model Obr. 18: detail klasu jako symbolu

znovuzrozeni, model
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Obr. 19: Hapticky model klastera

Obr.20: hapticky model klastera - pohled od vchodu

Obr. 21: hapticky model klastera pohled Obr. 22: hapticky model kl4stera, pohled
od véze do rajské zahrady
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panna: Nasténna malba v prvnim poli Obr. 24: Detail malby, Panna Marie
severniho ktidla kiizové chodby Ochranitelka, namét

Obr. 25: Panna Marie Ochranitelka, model Obr. 26: Karel IV. a Vaclav IV. pod
ochrannym plastém Panny Marie, model
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Obr. 27: Nasténna malba svaty Jifi s drakem, Obr. 28: Nasténna malba svaty Jifi s drakem,
nameét model

Obr. 29: Sv. Augustyn, nasténna kresba, Obr. 30: Sv. Augustyn, model
nameét
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Obr. 31: ndsténné malby ve vyklenku
v pri¢né lodi

Obr. 32: Madona s JeZiSkem, sv. Obr. 33: Pieta, model Obr. 34: prekryvajici se obé
Dominikem a donatorem, malby, model
model
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Obr. 35: Nasténnd malba sv. KryStofa, namét Obr. 36: Detail Jeziska,
model

Obr. 37: Detail hlavy sv. KryStofa, model Obr. 38: sv. Krystof, model
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Okenni kruzba
1 Ctyrlist

2 trojlist

3 osténi

4 jeptiSka

5 prut

Obr. 42: gotické okno v ambitu, namét Obr. 43: gotické okno v ambitu, model

112



I.

Obrazovy material k projektové casti

ZDM! KLASTERA

Obr. 1: Obdalka pracovnich list®, format A3

113



o
PUDORYS
zde stojis
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svaty Augustyn WzkouSe)siZivot mnicha Panna Marie Ochranitelka

zlatnik potfebuje Tvou pomoc

Obr. 2: Pidorys - vnitini strana obalky pracovnich lista

ZA ZDMI KLASTERA

Pracovni listy pro 2. stuperi Z8 pfedstavuijici haptickou expozici v klastefe
Obétovani Panny Marie v Ceskych Budéjovicich

© Hana Sipové 2021

Text, ilustrace, graficky ndvrh: Hana Sipova

Pracovni listy byly vytvofeny jako souéast kvalifikaéni prace na katedfe VV JU
Podékovani patfi panu Ing. Jifimu Michalovi za moZnost realizace tohoto projektu

HAPTICKE MODELY VYTVORILI

Veronika Bouskovd GOTICKE KONZOLY-2016

PANNA MARIE OCHRANITELKA-2018
Tereza Hrabdnkové PANNA MARIE KLASOVA-2017
Tereza Ronovska SVATY KRYSTOF-2017

Tereza Havova GOTICKE OKNO- 2018
Aneta Szkanderova GOTICKE OKNO-2018
Lukas Jelinek MODEL KLASTERA-2018

Kristyna Kovacsovd SVATY JIRI S DRAKEM-2019
Tereza Charvétovd SVATY AUGUSTYN-2019
Vit DvoFak PIETA A MADONA S DITETEM-2020

Obr. 3: Informacni tidaje - vnitini strana obalky pracovnich listt
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NA UVITANOU

Vitame Vas,

tyto pracovni listy jsou urceny pro zaky 2. stupné zakladnich 3kol. A nejen pro né...

Ceka Vs mnoho pfib&hd, pinéni tkolt, novych informaci a také zabavy.

Cely program by mél trvat okolo 1 hodiny

Listy provazeji haptickou expozici, kterd je uréena zejména pro nevidomé a slabozraké a byla vytvdfena studenty Pedagogické fakulty Jihoteské univerzity.
Véech vystavenych exponéti je moZné SE DOTYKAT

Listy byly vytvofeny tak, aby nebyly zavislé na doprovodu ¢i jiném vykladu. | tak ale nebude pfipadné obohaceni od spoluzaki & uéitel(i na Skodu.

KaZdy list také obsahuje Zifru z Braillova pisma. Za kaZdy spinény list vyludtite jedno slovo. Na konci seditu je Braillova abeceda. Z 10 rozluiténych slov se poté
sestavi ona Sifra. Doporutujeme tento tkol plnit aZ ve 3kole nebo doma.

Na Uplném konci najdete také slovnicek cizich pojma a spravné vysledky.
U kaZdého listu je QR kéd, ktery Vés hloubg&ji seznami s danym tématem. E
Ve spodn asti kazdého listu je taktéZ prostor pro Vase poznamky.
Cesta nenf urCena, miZete tedy postupovat dle Vasi libosti. .
4 ,.j

Pfejeme mnoho zibavy a potéseni.

Obr. 4: Prvni volny list uvnitr obalky

DOMINIKANSKY KLASTER

Krasny den,

zdravim Té a jsem rad, Ze jsi k ndm zavital/a. Mé jméno je Jindfich Librarius, jsem prvnim
prevorem klastera a budu Tvym privodcem.

Nékoho takového jako jsi Ty pravé hledam. Marné shanim uéné do naseho klastera a jsem

velmi rad, Ze jsi se pfihlasil/a a budes pinit dkoly, které jsou hodny uéné.

Vyplii své ddaje:

Tvé jméno a vék

Dominikansky klaster nenechal postavit nikdo jiny nez Pfemysl Otakar I1. a v pribéhu staleti
zazil mnoho udalosti. Pfezil pozary, morové rany i prestavby.

Zjisti, v jakém uméleck slohu byl ptvodni klaster p Pomuze ti i k
o g ¢ch r & m k klaster lod'
K a 3§t e r opat hra
n u i h o h "k okno tehdy Vyborné!
o a | s r m n kniha list Nyni znd$ plvod klastera a mazeme se
p a s t t a i past kult vydat na cestu. Rozhodni se, kterym tko-
a t | o d t h chrdm lem zaénes$. Spinénim kazdého tkolu zis-
t e h d y i a hmat kas 1 Sifru, kterou na konci rozlustis.

Tajenka: Hodné stésti!

zapi$ si, co Té zaujalo

W

Obr. 5: Druhy volny list uvniti obalky
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KONZOLY

Na severni sténé koste-
la se nachdzeji konzoly,
které svou nosnou funkci
podpiraji ostatni prvky ar-
chitektury. Jejich tvar je
polygonalni, ale navic jsou
zdobeny rostlinnymi a figu-
ralnimi motivy.

Rozhlédni se kolem sebe
a zjisti, kolik se takovych
konzol na sténé u vchodu
nachazi. Pocet zapis do ra-
mecku.

V konzoldch miZe$ také
spatfit skryty symbol.

Petlivé prozkoumej 3 mo-
dely konzol, které jsou
umistény na podstavcich.

zapis si, co Té zaujalo

Obr. 6: Tteti volny list

Zapis, co predstavuji

Jak vidi3, zde je konzola sva-
té Trojice jeSté rozpracova-
na.

Jejim symbolem je vira v
jednoho Boha ve tfech
osobéch.

Kamenik ale zapomnél vyte-
sat jednu tvar.

Prosim, pomoz mu a
nakresli tvai osoby, které
Véfi§  vic neZ sobé a ktera
Té inspiruje ve Tvém Zivoté.
Muzes ji nakreslit nebo ve-
psat jeji vlasnosti do prazd-
ného prostoru.

GOTICKA OKNA

V kffiZové chodbé najdes 2 pavodni gotickd okna z druhé poloviny 14. stoleti. Dobfe se na né podivej. Jako
uéefi musf$ zvlddnout rGznorodé tkoly. Dotkni se proto modeld a zjisti, z jakého materidlu byla plvodni okna
vyrobena. MazZes se dotknout také plvodniho okna.

Pozorovaci schopnost je nesmirné dilefita. Proto si plvodni okna dobfe prohlédni. Skalddaji se z lomeného
oblouku a kruZby, kterd je velmi zdobnd. Byla to vlastné takovd ,z nouze ctnost”. Tehdejsi stavitelé jeité ne-
dokazali udélat takhle velké okno z jednoho skla, a proto byla okna poskladana z malych dilk( a provazana
olovénou siti, ktera je dr7ela pohromadé. Toto délenfi bylo pouZito pro dekorativni a symbolické Ucely.

Tvym hlavnim dkolem bude zkusit si praci architekta.

Casti kruZby majf své jména. Obvykle se daji poznat podle jejich tvaru. Zapoj svou fantazii a zkus do rametkd
nakreslit jednotlivé prvky oken. Do posledniho zkus navhrnout svij novy prvek.

Tak hurd do tohol

CTYRLALOK TROJLIST JEPTISKA PLAMENEK
(Rybi méchy)

zapif si, co Té zaujalo

Obr. 7: Treti volny list uvnitr obalky
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SVATY KRYSTOF

Nyni jsme dosli aZ k modelu, ktery pfedstavuje reliéf svatého Krystofa.
0 Podivej se, ndsténné dilo je 10 metrl vysoké a tim se fadi mezi nejvétsi
malby na tzemi celych Cech, a to bylo vytvofeno jiZ pfed rokem 1450.

i L
— Prot svaty Krystof? Krystof je od latinského slova Christoforos, tedy no-
2 sitel Krista. Podle legendy hledal cely Zivot nékoho, kdo bude siln&j3i nez
_ on. AZ objevil samotného Boha. Pro néj pfenasel pfes feku kaZdého, kdo
3 to potfeboval. Nakonec prenesl i samotného JeZide Krista.
4 Ale to jsem se rozpovidal, zpét k kolu. Uéni, mnisi i ostatni obyvatelé
B klastera musi byt vzdélani v mnoha oblastech. Jednou z nich je matema-
L 5 tika.
L 6
Tvym ukolem je zmé&fit model svatého Krystofa a zjistit, kolikrat ho
N 7 museli zmensit oproti origindlu na sténé.
L 8
L 9 Ze je to Ukol obtiZny? Mam pro Tebe ndpovédu. PouZij pravitko, které
jsem Ti zde pfipravil. Hodné zdaru!
L 10
L 11
- 12 Vysledek zapis do rdmetku:

zapi$ si, co Té zaujalo

Obr. 8: Ctvrty volny list uvniti obalky

PANNA MARIE KLASOVA

Mém pro Tebe tkol hodny uéné.

Zkus se zadivat na Pannu Marii a zjisti, o &em
premysli nebo sni. Poté to napis nebo nakresli
do rdmecku/u.

Pravé stojime u nejcennéjsiho obrazu v kldstefe. Pfedstavuji Ti Madonu Budé-
jovickou, ktera je typem Panny Marie Klasové, a je umisténa na hlavnim oltafi
kostela. Také md velmi bohatou historii. Do kldstera ji daroval asi roku 1418
Véclav Institoris. Akoliv byla nékolikrat v nebezpedi, nikdy nebyla ukradena a*
po roce 1989 byla nahrazena kopil na dievé. )

Nase Panna Marie dokaZe zazraky. Uzdravuje nemocné, ochranila mésto pred *
Svédskymi vojsky , morem a mnohym dal$im nebezpecim. Zavfi odi, zaposlou-
chej se do ticha kostela, spoj ruce s Pannou Marii a pfej si své nejtajnéjsi prani.

Pokud to bude v jeji sile a bude3 véfit, pfani se splni. ;

zapi$ si, co Té zaujalo

Obr. 9: Paty volny list uvnitr obalky



SVATY JIRi S DRAKEM

Pojd bliZ a prohlédni si model sv. Jiff a draka. Jakaby byli ivi, Je? Ceka Té naro&ny tkol.
Jak jisté vi%, o sw. Jifim koluje mnoho legend. On sdm byl bojovnikem a také muéedni-
kem. PfeZil mnoha utrpeni a nakonec byl sfat.

Jedna z legend pravi, 7e si drak Zadal obéti, a to i princeznu. Iifi ji zachranil a draka
zabil. Boj s drakem symbolizuje jakykoliv boj Elovéka se zlem.

| uéni musi umét bojovat. Sepi zde nebo doma/ve $kole sviij pfib&h bojovnika /
bojovnice, ve kterém bude$ bojovat se zlem.

Obr. 10: Sesty volny list uvniti obalky

PANNA MARIE OCHRANITELKA

Predstav si, Ze teprve v roce 2005 byla malba Panny Marie Ochranitelky objevena. A pfitom
byla vytvofena asi jiZ roku 1378.

Pod jejim pld&t&m se schovdvaji i dva velmi vyznamni muZi. Zkus je najit a uhodnout, o koho
se jednd.

Napovédy: vie prozradi, kdyZ se na hlavu nasadi...
lednd se o otce, ktery byl fimskym i €eskym krdlem a jeho
syna

A pravé diky jejich jsme mohli uréit pfesnou dataci. Alespofi vidig, jak byla
jeji podoba dulefita.

Pomoz zlatnikovi navrhnout Tvou korunu & minci, kterd se bude navidy odkazovat k
Tvému jménu.

zapi si, co Té zaujalo

Obr. 11: Sedmy volny list uvnitt obalky
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SVATY AUGUSTYN

Vidi%, tohle je Uplné jiné dilo nez viechny ostatni. VEdél/a bys proc?

Tato kresba byla dokonéena v posledni téetiné 15. stoleti, tedy v pozdnim stie-
dovéku. Sam svaty Augustyn byl velice vzdélany muZ. Pochazel z Afriky a byl
uéitelem, biskupem i spisovatelem. Dochovalo se od néj pfes 100 spisd tyka-
jich se kiestanské tematiky.

Jako uéefi a budouci mnich v kldétefe se musig uéit trpélivosti a fadu
Mnisi brzy vstavaji, mnohokrét za den maji uréené modlitby a dodrzuji migen-
livost v ur€itych mistnostech.

Sam Augustyn se ziekl vieho, co mél a obrdtil se k Bohu a vzdélani. Zkus na-
psat zde nebo doma/ve Zkole 3 véci, kterych by jsi se dokazal/a vzdat Ty.

Vyzkousej si pravidlo mléeni.

Po celou dobu, kterou stravi v ambitu (kiiZové chodbé), bud tide a snaZ se
vnimat nejen obrazy, ale také vini, svétlo klaStera a poslouchej kroky, které
vedou zpét do historie.

Zadivej se na pivodni kresbu na sténé a poté ji porovnej s touto. Vzhledem
k tomu, Ze haptické modely musely byt zjednodu3eny pfi jejich tvorbé, vie se
tam nevetlo.

Najdi alespofi 3 véci, které na obrdzku chybi. Zakresli je do této kresby.

zapi§ si, co Té zaujalo

Obr. 12: Osmy volny list uvnitt obalky

BOZi PIETA

Dosli jsme k daldimu velmi zajimavému dilu. Zde byla plvodné vy-
tvofena malba madony s JeZiskem, svatym Dominikem a dondtorem,
ktera byla pozdéji pfekryta novou malbou zobrazuijici pietu (madona
s mrtvym Kristem v naroudi). Pfi restaurovéni se podafilo odkryt ob&
malby soucasné.

Pozorné si prohlédni posledni &ast. U svatého Dominika maZes vidét
v jeho levé ruce kvétinu. Zkus uhddnout, o kterou se jednd. Zapi3 jeji
jméno do ramecku.

Jak jsi asi uhadl/a, nedrii ji jen tak. Kazda kvétina md svou symboliku
stejné tak, jako barvy pouZité v malbé. Tato znamend Cistotu a ne-
vinnost.

KdyZ uZ jsme u té malby, hodné zaleZi na Ghlu pozorovani.

Zkus se proto podivat smérem od mrtvého JeZi3e Krista a zazname-
nej do rameéku, co mohl vidét.

zapid si, co Té zaujalo

Obr. 13: Devaty volny list uvniti obalky
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KLASTER SE LOUCi

BliZime se na konec nadeho putovani. Jsem velmi rdd, Ze jsi zvlad|/a plnit ukoly bez v&tdich problémd. Jesté pred-
tim, ne? se s Tebou rozloucim, si ale ov&fim Tvé znalosti.

Zkus vyplnit kiiZovku. Hodné Stésti.

1. jak se Fekne jinak prvek kruZby ,rybi méchyi”

2. jedna z konzol byla ,svatd ...

3. lilie je kvétina a také .... nevinnosti

4. Pod Pannou Marii ochranitelkou se ukryva Véclav IV. a ...IV.
5. Jak se jmenuje sloh, ve kterém byl klaster pivodné postaven
6. latinsky jméno Krystof

7. svétadil, odkud pochdzel sv. Augustyn

8. sv. Iifi byl bojovnik a také ...

9. typ madony,

kterd je

vyobrazena

na oltafi

v kostele

zapid si, co Té zaujalo

Obr. 14: Desaty volny list uvnitt obalky

NA SHLEDANOU

VYBORNE! | tento posledn’ kol jsi 2vadl/a. Tedy nezbyva ne? se rozloudit. Ji? navidy bu-
def vitanym hostem u nds v klditefe a moc rddi Té tu zase uvidime

Pokud jsi lutil i Sifru z Braillova pisma, zde je abeceda pro jejf vyfedenl.
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Sifra:

Tak tedy... NA SHLEDANOU! V&3 JindFich Librarius, prvni pfevor klastera.

zapid si, co Té& zaujalo

Obr. 15: Jedenacty volny list uvniti obalky
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SPRAVNE ODPOVEDI

DOMINIKANSKY KLASTER

umélecky sloh- gotika

Sifra- uéném

PANNA MARIE KLASOVA

Sifra- ted'

BOZIi PIETA

kvétina- lilie

Kristus se diva na hvézdné nebe; Sifra- jsi

GOTICKA OKNA

materidl, z kterého byla okna popstavena- kamen; $ifra- gratuluji
Cryflalok trojlist plamének jeptiska

SVATY AUGUSTYN

jednd se o dilo, které bylo vytvofeno z ndmétu kresby, proto je model pouze ob-
rysovy. Ostatni dila byla vytvdfena z maleb, proto byly vymodelované hmotou.
rozdily- lodky, paska s napisem, detaily berly sv. Augustyna, domy na kopcich,...;
Sifra- domil

SVATY KRYSTOF

zmen3en byl 25x 40 cm je vy3ka modelu = 0,4 m; 10m : 0,4m = 25; Sifra: stal
PANNA MARIE OCHRANITELKA

jednd se o Karla IV. a jehy syna Vaclava IV,; ifra- stal

KONZOLY

celkem je jen na této sténé 6 konzol; konzoly popisuji pelikdna krmiciho sva mla-
data, divého muze a Svatou Trojici; Sifra: klaéternim

KLASTER SE LOUCI

plamének, Trojice, symbol, Karel, Gotika, Christoforos, Afrika, mucednik, Klaso-
va; tajenka: Librarius

Sifra- se

NA SHLEDANOU

Sifra- Gratuluji, ted jsi se stal klasternim uéném. Stastnou cestu domd.

SLOVNICEK

ambit

kfiZova chodba, kterd navazuje na kostel

architektura

(lat.) stavebni uméni, které vytvafi funkéni a umélecké pojeti staveb
Braillovo pismo

specidlni sruh pisma uréeny pro nevidomé, ze zbytky zraku a slabozraké. funguje
na principu bodd, které jsou vyrazeny do materialu

expondt

vystavené dilo, pfedmét

expozice

vystava

figuralni

zobrazujicl lidskou postavu

gotika

(Ital). umé&lecky sloh v Evrop& od poloviny 12. stoleti. v Cechéch se Eleni na ranou
(1230-1310), vrcholnou (1310-1420) a pozdni (1435-1526). Nejvyznamnéjiimi
umeélci byly napfiklad Maty4s z Arrasu nebo Petr Parléf.

hapticky

hmatowvy

konzola

(franc.), neboli konscla, znamena nosny kamenny, pfipadné dievény, prvek ar-
chitektury, ktery vystupuje ze zdi a podpira balkon, fimsu, sochu, arkyf ¢i Zebro.
kruiba

Obrazce z tenkych, vzajemné se protinajicich prutl v horni €asti okna majici deko-
rativni G¢inek. Oblibené byly zejména v gotice.

mu € ed nikosoba, kterd zamfela umuéenim nebo zemfela za svou viru, ideu
polygondlni

mnohouhelnikovy

reliéf

(franc.) v sochafstvi tvar vystupujici plasticky nad zakladni plochu

symbol

néco hmatatelného, za &imz se skryvd smysl néteho jiného nebo k né¢emu jiné-
mu odkazuje

Obr. 16: Dvandcty volny list uvnitt obalky, slovni¢ek a spravné vysledky

METODIKA PRO UCITELE

V rukou drZite materidl, ktery je uréen pro uéitele na druhém stupni zakladnich kol a seznamf Vs se samoobsluZnymi pracovnimi listy Za zdmi klastera, které byly
vytvofeny k haptické expozici v dominikanském klaitefe v Ceskych Budgjovicich a jsou uréeny pro 3aky druhého stupné zakladnich Ekol. Expozici vytvafeli studenti

a studentky katedry wytvarné wchovy JU.

Program s nimi spojeny je ¢asové odhadovan na 1 hodinu a Zaci, Zakyné by jej méli byt schopni realizovat sami bez Va3é pomoci. Piipadné rady a pfipominky ale
budou urcité vitany. Provadét bude Zaky a Zdkyné lindFich Librarius, prvni pfevor klastera. Chybét nebudou Ukaly, kfiZovky i hadanky. Nékteré z nich neni nutné

plnit v klastefe, ale az doma &i ve Skole.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o volné listy, mohou Zaci volit cestu dle svého uvaZeni.

Listy si na konci putovani odnesou s sebou domd.

Program je proto vhodny také jako doplnék k projektovému dni vénujicimu se tomuto komplexu.

Doporuéeni pfed navitévou klastera:
Seznamte Zdky a Zdkyné s historii klaitera

Vysvétlete Zakaim a Zakynim, co je to hapticky model, za jakym Géelem a pro koho byl vytvofen.

Upozornéte je, co to znamena byt nevidomy, jak se takovy Elovék orientuje v lidském svété (pomicky,...).

Navrhnéte, aby sami Zaci a Zakyné pfipravili referaty i projekty na toto téma.

Spoleéné s nimi si urcete pravidla, ktera budete dodrZovat po vstupu do klastera (budeme tide,...)

Doporuéeni pfi vstupu do klastera:

Zopakujte si informace o klaStefe a haptické expozici

Pfipomefite si pravidla chovéni v kldstefe.

KaZdy Zak/zakyné ma u sebe psaci potfeby, pfipadné gumu é&i jiné pomdcky.
Upozornéte je, kterym artefaktim maji vénovat vétgi pozonost.

Seznamte Zaky a Zakyné ve struénosti s pracovnimi listy.

Doporuéeni po odchodu z klastera:
Vezméte listy s sebou do kaly a feknéte si spolecné spravné odpovédi.

Kdo nestihl vyplInit ukoly, zejména 3ifru z Braillova pisma, miZe je dopracovat ve kole.
Hodiny vytvarné vychovy mohou slouZit jako prostiedek reflexe pobytu v kldsterfe.
Zhodnotte s Z3ky a Zakynémi celkovy dojem z kldStera, co je nejvice zaujalo nebo piekvapilo.

Vie vyie uvedené jsou doporuieni. Jejich realizace, obmény &i jina alternativni feSeni jsou jiZ jen na Vas.
Pfejeme pfijemné proiiti éasu straveného na tak vyjime&ném misté, jako je dominikénsky klaster v Ceskych Budéjovicich.

Obr. 17: Trinacty a posledni volny list, metodika pro ucitele

121



b

|

Obr. 18: Evaluace pracovnich lista Obr. 19: Evaluace pracovnich listti

Obr. 20: Evaluace pracovnich listt Obr. 21: Evaluace pracovnich listd
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Obr. 22: Evaluace pracovnich lista

Obr. 24: Evaluace pracovnich listl Obr. 25: Evaluace pracovnich lista
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Obr. 26. Evaluace pracovnich listt

Obr. 27. Evaluace pracovnich listt
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Obr. 28: Reflexe pracovnich listli o¢ima zakt
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Obr. 29. Vybér vypracovanych pracovnich listi,
obalka
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Piejeme pijeminy zfitek a mnoho zabavy a potésen.

Obr. 30. Vybér vypracovanych pracovnich listdi, prvni strana
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DOMINIKANSKYKLASTER
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Obr. 32. Vybér vypracovanych pracovnich listd, druha strana
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Obr. 34. Vybér vypracovanych pracovnich listti, ¢tvrta strana
127



SVATY KRYSTOF
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Obr. 35. Vybér vypracovanych pracovnich listli, pata strana

SVATY JIRi S DRAKEM
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Obr. 36. Vybér vypracovanych pracovnich listl, Sesta strana
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Obr. 37. Vybér vypracovanych pracovnich listdi, sedma strana
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BOZi PIETA
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Obr. 40. Vybér vypracovanych pracovnich listdi, desata strana
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KLASTER SE LOUCIH
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Obr. 41. Vybér vypracovanych pracovnich listd, jedenacta strana
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Obr. 42. Vybér vypracovanych pracovnich listi, dvanacta strana

ZA ZDMI KLASTERA

lereza Konmska - §

Ieresd & 8 (

sl Sekanderovd - GOTICKE OKND 2018

PANMA MARIF IRANITZ KA 2018

FIKIASTORA 2
ATY IR S DRAKLM 2019

FNA STYN 2015

Obr. 43. Vybér vypracovanych pracovnich listd, tfinacta strana
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