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1. oBsAHoVÁ ÚnoveŇ

Formulace cílů práce

cíle jsou jasně formulovány

Struktura próce

adekvátně koncipovaná práce

Funkčnost dílčích částí prdce

části prácejsou pro celek funkční

Provázanost dílčích částí próce

části prácejsou dobře provázány

Obsahová nóplň dílčích čóstí práce

vysoce kvalitní

Naplnění cílů próce

cíle jsou zcela naplněny
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cíle nejsou jasně formulovány

neadekvátně koncipovaná práce

množství nefunkčních částí

části práce nejsou provázány

neodpovídající požadavkům

cíle nejsou naplněny



2. způsoB zpRAcovÁNín pnÁce sE zDRoJt

Zvolenámetodologieajejíaplikace t 2 3 N

odpovídázaměřeníacílůmpráce X n n ! nefunkčnímetodologie

Relevanceodbornýchzdrojů ! 2 3 N

aktuálníavalidnízdroje X D ! ! neaktuálníanevalidnízdroje

Množství využWch odborných zdrojů ! 2 3 N

adekvátní množství odb. zdrojů X D n n nedostatečné množství odb. zdrojů

Úroveň práce s inlormačními zdroji a jejich interpretace
t23N

v,ýborná úroveň práce se zdroji X ! ! D nedostatečná úroveň práce se zdroji

Propracovanost a vybavení práce (schémata, obrazové přílohy, graíy apod.)

L23N
rnýbornáúroveň X tr ! D neodpovídápožadavkům

Úroveň diskuse a interpretace řešeného probtému

723N
rnýbornáúroveň X D ! X neodpovídápožadavkům

3. FoRMÁLNí e lezvrovÁ únoveŇ

citační norma

zcela dodržena

Rozsah práce

odpovídá požadavkům

Graíickó úroveň próce

whovující požadavkům

t23N
xtrnDnedodržena

1-23N
X I ! D neodpovídápožadavkům

I23N
X ! ! ! neodpovídápožadavkům

Stylistickáúroveňaodbornýjazyk L 2 3 N

rnibornáúroveň ! X ! ! nedostatečnáúroveň

Gramatická úroveň

bez chyb

1,23N
! X I ! velkémnožstvíchyb



4. zpRAcovÁNí pRoJElfiovÉ čÁsrl

Koncepceapřípravaprojektu t 2 3 N

funkční/uýbornáúroveň X tr ! n nefunkční/nedostatečnáúroveň

Realizace projektu

výborná úroveň

Reflexe výsledků

adekvátní úroveň

1,23N
! X I ! nedostatečnáúroveň

l23N
! x l ! nedostatečnáúroveň

Způsobprezentacevýstupů L 2 3 N

rnýbornáúroveň X ! ! ! nedostatečnáúroveň

Využitelnostvpraxivýfuarnévýchovy L 2 3 N

plněvyužitelné X ! D ! nevyužitelné

Práci doporučuji k obhajobě: X ANO

Navrhované hodnocení práce: výborně

f] NE

Dodatečný komentář k hodnocení závěrečné práce:

Kvalifikační práce tvoří funkční a v praxi aplikovatelný celek. Tematika je zpracovaná do hloubky a

doplněna o adekvátní obrazovou přílohu jak v teoretické, tak i v projektové části práce. V navržené a

realizované v,itvarné řadě se odráží pedagogický cit autorky práce.
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