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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho/epenenta prace)

Naézev prace: Mladi lidé v politickych stranach a participace mladych lidi na vefejném Zivoté v CR

Kritéria hodnoceni prace (oznagte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C-
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A|B|EIN

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cili prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Ve viech moznych Setfenich a studiich (Napftiklad OECD 2016) vychézi mladi lidé v Ceské
republice jako jedni z viibec nejméné se zajimajicich o vefejné zélezitosti — o politiku.
Piedlozena diplomova prace je velmi zajimavou a komplexni studii, ktera nejen shrnuje
dostupna data vypovidajici o zdjmu (nez4jmu) mladych lidi v CR o politiku, participaci,
rizné formy angazovéni se, ale je prave i dobrym teoretickym piehledem o riznych
formach participace na vefejném Zivote. Shrnuje dilezité soutasné teorie participace a navic
v praktické &asti také ukazuje problematiku z druhé strany, kdy se vhodné taZe téch, kdoz
pravé aktivni jsou, dokonce jsou ¢leny mladeznické organizace politické strany. Prace je
velmi aktudlni a pro obor Vychova k obCanstvi &i pro Zé&klady spoleCenskych véd na
stfednich $kolach je velmi piinosnd. Prace je logicky uspotadana a piehledna.




2. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

A|B|EIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reser$i pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Zvolena literatura je relevantni a jeji volba odpovidd vyty¢enim zkoumanym cilim i
tematickému zaméfeni. Citovani je korektni a je v souladu s akademickymi standardy.
Velmi vhodné je zafazena cizojazy¢n4 literatura, jejiz volba spole¢né s citovanymi tituly
v Ceském jazyce je dalsi z prednosti prace.

Na str. 11. autorka pise: ,,Avsak Cesi se ve srovnani s ostatnimi postkomunistickymi stéty
UCastni politiky nejvice a dosahuji miry politické participace jako Spanélé a Nizozemci
(Vlachova a Lebeda, 2006, s. 18)“. Zde by bylo asi vhodné porovnat citovand data
s nov&jsimi udaji. Jinak zdroje jsou, az na tento a naprosto vyjime¢né jesté n€kolik dalSich
citaci, aktudlni. I tak vzhledem k zna¢né vypovidaci hodnoté prace a vzhledem k jadru
zkoumaného neni citace idaju z roku 2006 problém. Nic na zavérech neméni.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdivodnéni vybéru metod)

Cile prace jsou dobie zvoleny vzhledem k metodam, které autorka pouzila. Rozhovory i
jejich analyza je v pofadku. Autorka si je védoma mensiho poétu respondentl a zavéry, ke
kterym dosla, interpretuje s timto védomim. Zavéry, které postuluje na zaklad€ interpretace
dat vytvotenych jinymi vyzkumniky, jsou korektni.

A[B|C|N

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)

Sife tématu a to, jak se v ném autorka zorientovala a jasné jej prezentuje Ctendii, jsou
prednosti prace. Vedené rozhovory jsou velmi zajimavé a davaji préci originalitu a
plasticitu. Jsou dobie propojeny s teoriemi.

Na strané 16 &teme: ,,Ceska republika je jednou z postkomunistickych zemi, coZ mé vliv na
z4jem ob&ant o politické déni. V socialistickém Ceskoslovensku byli lidé nuceni G¢astnit se
voleb bez svobodného vybéru kandidata, coz je jeden z divodu, pro¢ maji nékteti lidé i
dnes k politice jakysi odpor (Vrablikova, 2009, s. 868)“. Skutecné se jednd jen o jeden
z divodl, mozna pro piedstavu mohly byt zminény i divody dalsi.




5. Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zavéry, je zfejmé, jaké poznatky prace piinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k ptivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Cile prace se podatilo naplnit. Prace je velmi zajimava a mohla by studentkdm a studentiim
Vychovy k ob&anstvi, Zakladi spoleCenskych véd slouzit jako uvod do problematiky
participace mladych lidi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani N
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita) A|B|E
Prace se dobfe &te, jazykové a stylistické zpracovani je v pofadku.

7. Formalni a graficka droven prace

e L s g A[B|E|N
(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka urovefi)

Po formalni strance je prace v pofadku. Prace spliiuje naroky kladené na diplomové prace.

Celkové zhodnoceni prace, popfipadé otazky k obhajobé

Cile prace se podafilo naplnit. Autorka prokazala, ze dané problematice rozumi, navic
pfinesla zajimava, pivodni zjisténi, kterd dobfe interpretuje. To vSe v dobg, kterd nepiéla
setkavani se a vedeni osobnich rozhovort. I pfes tyto ptekazky se autorka dokazala pienést.
Praci doporucuji klasifikovat — vyborné.

Pokud se vénujeme pifpravé budoucich uciteld Vychovy kobcanstvi a Zakladl
spoleCenskych véd, jsou pro nds zavéry prace, které prezentuje autorka, spiSe smutné.
Znovu se ukazuje chapani t&chto predmétl jako spiSe nedilezitych na mnohych Skolach,
nebo i hodnoceni vlivu téchto predméti na to, zda se mladi lidé angazuji ve vefejném
prostoru nebo ne, tak, jak je hodnoceno autor¢inymi respondenty.




Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znédmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B - velmi dobre | C - dobie | N - nevyhovél |

Mosrd

V Ceskych Budéjovicich dne 22. 1. 2021 Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



