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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Nizev prace: Analyza zakovskych feSeni matematickych loh jako piiprava na tvorbu
uloh ve formatu Concept Cartoons

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —

dobie, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Prace je vhodné strukturovand, ale teoreticka Cast je piili§ obecna. Teoretické a prakticka st nejsou
dostatecn¢ provazané (vysledky praktické ¢asti nejsou didakticky svézané s piislusnou teorii).

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cilu prace, uziti metod)

Cile prace byly vhodn€ stanoveny, ale pfi planovani praktické ¢asti prace nebyl dn dostate¢ny diraz na
didaktickou slozku zkoumanych dat.

3. Prace s literaturou a dal$imi informaé&nimi zdroji C

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZovani bibliografickych norem)

Nedostatecné zpracované jsou literarni zdroje k oborové-didaktické strance véci. Ostatni literarni zdroje jsou
dostatecn¢ reprezentativni, ale v nékterych pasazich teoretické &sti se autorka piili§ drzi citovanych
literdmich zdrojii -- chybi odstup. vlastni pohled autorky na sledovanou problematiku.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

. . / ’ ’ r
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokézala, Ze se v problematice obecné orientuje. Posouzeni hloubky znalosti fesené problematiky
neni zcela mozné vzhledem k chybgjici jednoznacné vazbé mezi teoretickou &asti a vysledky analyzy dat
v praktické ¢asti. Diky tomu je didakticky pfinos prace nejasny.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

Cile nebyly napInény z didaktického hlediska (viz pfedchozi bod).

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani N
V poradku.
7. Formalni a graficka uroven prace m

V poradku.

P¥ipominky a otazky k obhajobé:

Otazka k obhajob¢:

Dopliite didakticky rozbor k tiloze z kapitoly 3.1: Jaké jsou typické chyby zaku pfi praci
s desetinnymi Cisly a které znich se mohly projevit ve Vami zkoumanych zakovskych
fesenich? Co byva zdrojem téchto chyb?

Celkové hodnoceni prace (vyslednid zndmka neni aritmetickym prumérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni price): dobre

V Ceskych Budgjovicich dne 26. 7. 2021
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Podpis vedouci prace



