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Odborna trover préace: : A
Popsani cili a metod: A
Vécné chyby, terminologie: A
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: B
Rozsah a kvalita praktické slozky préce: A
Grafickd, jazykova a formalni urover: B
Chyby psani, preklepy: A

Vlastni pfinos autora:

Autor vysel z existujici u€ebnici programovani desky Micro:bit v jazyce Python pro stfedni 3koly a pfeved| ji do
blokového jazyka Makecode a upravil nékteré dlohy, aby jednak byly vhodnéjsi pro Zaky daného véku, jednak byly
uzplsobeny povaze jiného programovaciho jazyka. Musel se velmi podrobné zorientovat v obou programovacich
prostiedich. Pfitom musel vytvofit velké mnoZstvi obrazkl kédu jazyka Makecode a také upravit ¢eskou lokalizaci
jazyka Makecode pro Micro:bit, ktera nebyla v takové kondici, aby mohla sloZit jako dobry jazykovy zdroj — na této
lokalizaci se podilel spolu s vedoucim prace. -

Autor prokézal samostatnost v rozhodovani a odbornou drovef. Pfikladné spolupracoval s vedoucim préce.

Hlavni nedostatky préce:

Prace obsahuje malo nedostatkd. Asi by se dal Iépe zpracovat popis srovnani prostfedi pro ovladani Micro:bitu
s jasnéjéimi zavéry. Drobné vylep3eni stylistiky by préci posunulo je$té na vyssi Groven, i kdyZ texty jsou srozumitelné
a chyby psani ani pfeklepy jsem v praci nenadel. ...« - S e :



Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Jak zménila Vasi préci i jeji uplatnitelnot nova edice hw Micro:bit v2, kterd vysla v tomto roce?

Praci doporucuji uznat jako diplomovou.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 24.4.2021

D /QMM
Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSerSe, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B —standard (teoretickd ¢ast bez chyb, spravné a pfesné popsan cil a metoda prace, primérna odborna drovef,
standardni rozsah prace, s mélo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméfeny poéet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — pouZiti pfevainé 1- 2 zdroja)

C —slab3i drover (cile a metody popsany nepfesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepfesna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmu, maly rozsah préce, nepfili§ inovativni a nosné, nedostateéné
zdroje, poutiti prevainé jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, ¢etné pfeklepy a slabsi graficka Grovef, vétsi
mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovuijici (chybé&jici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cili a metod, maly rozsah prace, &asteéné opsano
v teoretické ¢asti, slabd terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba urover vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zavainé chyby ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka drove, mnoho hrubych chyb a
preklepl, odbyté)



