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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev price: Osobnost a dilo Bozeny Némcové v didaktické praxi na 2, stupni zdakladnich skol

Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy prévé jednu z moZznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobre, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

B

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Rozsah price je pfiméfeny. Pomér teoretické a praktické ¢asti vSak neni vyvaZen a propojen (zejména popisny
prehled témat v didaktickych materidlech a dotaznicich vé€novanych Nemcove) Jednotlivé kapitoly pusobi
chaoticky a kompozi¢né nesourodg.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace A

(stanoveni hypotéz a cilu prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Hypotézy a cile jsou stanoveny veelku presné, ale nejsou konsekventné dodrzeny. Usili ukazat, jak je
Némcovi prezentovana v &itankéch ¢i u€ebnicich, a které didaktické materidly k tomu nejvice ptispivaji, se
zde vyrazné&ji neprojevilo.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji A

(vybér, spravnd citace, pouziti, dodrzovéni bibliografickych norem)

Prace s literdrnimi zdroji a citaéni norma je bez zdvad. Autorka zvladla mnozstvi odborné a didaktické
literatury.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokédzani znalosti fe§ené problematiky, prokdzani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Znovu opakuji, Ze po odborné strance je prace na solidni Grovni. Postraddm v8ak jasny zavér (na zéklad¢ bud’
kvantitativniho nebo kvalitativniho vyzkumu), co z dila Némcové u zéki nejvice rezonuje a pro¢. Redundantni
je rovné zjisténi, co ugitelé soudi o Némcové. Podle mého ndzoru préce méla sméfovat k tomu, které texty od
Némcové mohou mit maximdalni didakticky efekt.




S. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Aplikovatelnost vysledkil je slabsi a dosazend zjiSténi neptekvapuji. Je jasné, Ze u¢itelé Némcovou povazuji za
vyznamnou, to netfeba zkoumat. Idedlni by bylo napf. vypracovéni pracovniho listu na zakladé& vlastni
pedagogické zkuSenosti nebo pokus o realizaci napf. regiondlné orientované &tenédiské dilny vztazené k Polné.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovéni

Obcasné stylistické nepfesnosti a pfeklepy. Namatkou uvadim:
- s. 11— spoustu knih a ¢lanki
- s. 11— literni historici“
- s. 14— kdy se jejich manzelstvi sklanélo ke konci“
- 8. 76 —,Diky t&émto dattim jsem dosdhla v§eho, co jsem ve své praci chtéla zminit.“

7. Formalni a graficka droveii prace A

Formdlni a grafickd Gprava prace je na standartni Grovni.

Pripominky a otazky k obhajobé:

L. Je mozné vyuZzit korespondenci Némcové jako pomiicku pfibliZujici jeji estetické kvality?
2. Ktery moment z jejiho Zivota a ktery text mizZe u ki vzbudit opravdovy zajem?

3. Stdvajici didaktické pomiicky o Némcové podle Vaseho ndzoru dostate¢né reprezentativnim
zplisobem odrézeji jeji nekonvenéni osobnost?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobre

| A-vyborné | B-velmidobie | C - dobie | N - nevyhovél |
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Podpis oponenta préce

V Ceskych Budgjovicich dne 4. 5..2021



