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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Moznosti vyuziti regionalnich objekt jako namétu
pro technické exkurze na 1. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy pravé jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(tém¢ét zddné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimérené, cetné, zavazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vnitfni vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostatecny) A
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild
(ptvodni vysledky, tvaréi kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalsimi informaé¢nimi zdroji N
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vybornd, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky vedouciho:

Diplomova prace ma velmi zdafile a spravné vytycené vSechny druhy cili, teoreticka ¢ast je
obsahové adekvatné Clenéna a pfiméfene rozsahld. Autorka vybrala velmi pékny a mladSimu
Skolnimu véku piiméfeny soubor technickych pamadtek regionu. V textu ovSem ojedinéle
uvadi neptfesnd nebo piili§ generalizovand prohldseni, naptiklad na s. 31 piSe, Ze: ,,ubyva
rodin na vyletech z divoda casové vytizenosti rodin“ nebo na s. 34 uvadi: ,,zapomenuté
dovednosti®, spiSe by mé€lo byt uvedeno nyni méné Casto uzivané, vidéné dovednosti atd.
Prakticka cast je didakticky pfiméefené kvalitné zpracovand a velmi péknd je reflexe v praxi
distan¢n¢ ovéfované exkurze. V celé diplomové priaci se obcas objevuji drobné chyby
v interpunkci (s. 43, 46, 92), chybi mezery za interpunkci, na konci tadkl zistdvaji
jednopismenné predlozky a spojky, dvojim zpisobem je uvddén zdroj RVP ZV, u piimé
citace na s. 25 chybi letopocet a mén¢ kvalitni je celkové grafickd podoba diplomové prace —
pfedevSim rozmisténi fotografii na strankach.

Celkov¢ diplomovou préaci hodnotim jako cennou a piinosnou jak pro samotnou autorku a jeji
budouci profesi, tak i pro pifpadné uZiti u¢iteli na 1. stupni ZS v regionu Ceskokrumlovska.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Jaky pfinos mélo zpracovéni diplomové prace pro vasi schopnost didakticky pfipravit vyuku
na 1. stupni ZS?

U exkurze “Mosty* uvadite, Ze déti pohotové konstruovaly mosty i ze Spejli, knih atd. Mohla
byste u obhajoby tyto vysledky reflektovat, piipadné ukazat fotografickou ptilohu?

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie

(vyslednd znamka neni aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupent vyborné velmi dobfe dobte nevyhovél
klasifikace
V Ceskych Budg&jovicich dne 7. 5. 2021 PhDr. Eva Roucova, Ph.D., v.r.
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