Priloha k protokolu o SZZ ¢. Diplomant: Adéla K¥iZova

Vysoka skola: Jiho¢eska univerzita Aprobace: NS5
Katedra: aplikované fyziky a techniky Oponent diplomové prace:
Datum odevzdani posudku: 9. 8. 2021 Mgr. Tomas Sosna

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Piiklady pokrmi svétové kuchyné ve vyuce na 1. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy prave jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobie, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalost fesené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(tém¢ét zddné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimétené, cetné, zavazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vnitfni vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostatecny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild
(ptvodni vysledky, tvaréi kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalsimi informaé¢nimi zdroji N
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni Groveii: B
(vybornd, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky oponenta:

Autorce se pomérné zdafile povedlo splnit cile diplomové price, které si stanovila. V teoretické
casti je dobte pracovano s literaturou a prace je zde dostatecné ukotvena. Prakticka ¢ast je tvofena
naméty z prostiedi své€tové gastronomie, které jsou velmi dobfe didakticky zpracovany a zaroven
je vidét autorc¢ina odbornd znalost dané problematiky. Déle je prakticka ¢ast doplnéna pracovnimi
listy, které autorka pfipravovala i s mezipfedmétovymi piesahy. Velmi pozitivné hodnotim
ovéfeni Ctyf ndméth ve Skolni praxi vcetné reflexi, coZz z objektivnich dfiivodl jisté nebylo nic
lehkého. V préci se nicméné objevuji formalni chyby, naptiklad osamocené pfedlozky a spojky na
konci tadku (a, i, v ....), dile pak zkopirovany text z jiného nidmétu na strance 56, chybé&jici
mezery v textu ¢i nejednotny styl psani napiiklad psani v 1. osob¢ atd. Tyto chyby vSak nesnizuji
odbornou stranku diplomové priace. Celkové hodnotim diplomovou praci velmi dobfe. Jisté¢ bude
pfinosna pro ostatni pedagogy.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Jaké byly reakce zdki na findlni pokrmy, ochutnali je?

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie

(vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupent vyborné velmi dobfe dobte nevyhovél
klasifikace
V Ceskych Budg&jovicich dne 9. 8. 2021 Mgr. Tomas Sosna, v.r.
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