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Odborna Urovet préace: A
Popsani cili a metod: A
Vécné chyby, terminologie: A
Kvalita teoretické Casti prace, citac;e: B
Rozsah a kvalita praktické sloZky prace: A
Graficka, jazykova a formalni droveni: B
Chyby psani, preklepy: : B

Vlastni pfinos autora:

P¥inosem diplomové préce je poskytnout &tenéfi radu s tvorbou vyukovych podkladil pro minirobota Ozobot a jejich
nasledné vyuZiti nejen v hodinach informatiky. Teoreticka ¢ast popisuje minirobota, dostupnou literaturu a prostredi
pro vlastni tvorbu podklad. V praktické &asti autorka prezentuje sadu algoritmickych tloh, které Zaci fesi bez pouZiti
poéitade. Hlavni pfinos spatfuji v navrienych dlohach obsahujicich podloZky pfipravené k vytisténi, cile, metodické
poznamky a vzorova fedeni, kterd jsou utiteliim volné dostupna na Metodickém portalu RVP.

Hlavni nedostatky prace:

V praci schazi rozsahlejsi zpétna vazba z provedené vyuky, coZ oviem nelze klast za vinu autorce, ktera situaci
nemoZnosti testovat z pandemickych diivodd podrobné popsala. V textu se ob&as vyskytuiji pfeklepy a typografické
chyby. U obrazkd obsahujici text je obtizna Citelnost.



Otazky pro obhajobu a ndméty do diskuze:

Mate né&jakou vlastni vizi, jakym zpﬁsobem Ulohy zapojit do hodin informatiky? Napf. ,mésic s ozobotem®, nebo
doplriujici ulohy k jinym aktivitam v informatice?

V praci zmifiujete dvé verze Ozobota, méla jste moZnost ulohy testovat i s Ozobotem EVO? Pokud ano, jaké
spatfujete rozdily?

Praci doporuéuiji uznat jako diplomovou.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budgjovice, 6.5.2021 / il

Vysvétlivky:

A - vysoka droven (precizni teoreticka &ast, kvalitni reSerSe, bohatd a spravné citovand literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni préce, spravnd volba metody vyzkumu,
kvalitn& zpracované vysledky vyzkumu)
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B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a pfesné popsan cil a metoda préce, primérna odborna Groved,
standardni rozsah prace, s malo pteklepy, vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — poufiti pfevazné 1- 2 zdrojd)

C - slabégi droven (cile a metody popsany nepiesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepfesna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmd, maly rozsah préce, nepfili$ inovativni a nosné, nedostatecné
zdroje, poufiti prevazné jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, Cetné pteklepy a slab3i graficka Groveri, vétsi
mnoistvi méné podstatnych chyb, nejasnd metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovuijici (chybgjici nebo velmi struéné a formdinf popsani cilG a metod, maly rozsah prace, {astené opsano
v teoretické &asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba troveri vyjadfovani, nejasné pouZivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky préce, zévazné chyby ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka Grover, mnoho hrubych chyb a
pieklept, odbyté)



