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Uvob

Cestovni ruch je vyznamny spdénsko-ekonomicky jev. Kazdame predstavuje neptsi
ruch soudasti zZivotniho stylu jejich obyvatel. Dnes vetgvcestovni ruch zaujima téin
stejné postaveni jako chemicky, automobilovy nelpmy ptimysl.

Pod pojmem cestovni ruch si lid&$inou gedstavi Bkolikadenni vycestovani do dalekych
a neznamych zemi, kde je mozno poznavat, sportnelbo relaxovat. NemérmtleZzitou
soutasti cestovniho ruchu jsou vSak i o poznani kisty, kdy silovék nag. vyjde po
skorteni pracovni doby do okoli svého bydiista prochazku a ani si nedomi, Ze se
stava @astnikem cestovniho ruchu. Tyto kratkodoli&mpstské vylety maji na lidsky
organismus stefn positivni vliv jako dlouhodoby cestovni ruch. Lidge navic této
kratkodobé formy cestovniho ruchu ¢a8tiuji daleko castji nez té dlouhodobé.
Kratkodoby cestovni ruch @iméstska rekreace je tedy vyznamnoudsmti Zivota kazdého
¢loveka.

Zvlastni vyznam v kratkodobé foemcestovniho ruchu méfipodni prostedi, jehoz
dominantou je les. Ten se velicasto stava cilem vylkt obzvlasé obyvatel
urbanizovaného pragtdi. Tem se ve mistech pilis mnoho zelenych ploch nenaskyta a tak
takové prosedi vyhledavaji. Pokud maji obyvatel&shmoznost vyjit si do geograficky
blizkého lesa, velicéasto tak i udlaji. Friméstské lesy tak hrajitdezitou roli pro rekreaci
obyvatel ngst.

Lesy pitahuji své navsvniky diky své specifické atmosé a ¢tSinou lesni prosedi
nepotebuje dalSi specifické #aeni, aby vramci cestovniho ruchu mohlo plinit isvo
funkci. To bohuzel neplati pro mensi lesni porosty, maloploSné lesni celky, které
pouhou svou existencififahuji pouze minimalni pozornost. Maloplosné lesalky vSak
skytaji potencidl odponkového mista, ktery je ale nutno rozvijet. Vhodnapravou,
vybavou prosedi a propagacécthto lesnich celkje mozno ziskat nové rekkgd lokality.
Tyto lokality budou slouzit f@devSim mistnim obyvafteh, a proto by seipnavrhovani
jejich zangteni nelo vychézet prayz poteb mistnich obyvatel.

V okoli mésta Tabor se nachazi hnegkalik téchto maloploSnych lesnich célkTy jsou
vétSinou situovany wsné blizkosti lidskych sidel a vSechny jsou ve &pi@pravy leg
mésta Tabor. V této praci se bude jednat osmi mafimyloh lesnich celcich, které se
nachazeji v blizkosti #sta Tabor a to v Horkdch u Tabora, u osady V lesik4

v Celkovicich, na Babi he, na vrchu Svata Anna &\ekanicich.



1. LITERARNI P REHLED

1.1. Cestovni ruch
1.1.1. Definice cestovniho ruchu
1.1.1.1.Cestovni ruch podle United Nations Worldirism Organization
(UN WTO)

Cestovnim ruchem se rozumiinnost osoby cestujici na‘gchodnou dobu do mista
leziciho mimo jeji Bzné prostedi, a to na dobu kratSi nez je stanoveriéemz hlavni
ucel cesty je jiny nez vykon vytecné cinnosti v navstiveném mist
Stanovena doba je pro zahsamicestovni ruch jeden rok a pro domaci cestoveih ru

Sest ngsial.

1.1.1.2.Cestovni ruch podle evropské normy EN 12803
Pod cestovanim a cestovnim ruchem se rozdmigst lidi, ktéi cestuji na mista mimo
své [@Zné prostedi anebo zde pobyvaji z&elem zdbavy, praco¢nnebo z jinych
duvoda®.

Tato evropska norma méaGeské republice statdseské technické normy.

1.1.1.3.Druhy cestovniho ruchu
HESKOVA a kolektiv (2006) uvadi zakladni druhy @estiho ruchu jako rekréai,
tematicky, sportovni, dobrodruzny, myslivecky, puout lazeisky, zdravotni,

kongresovy a incentivni.

1.1.1.4.Rekreéni cestovni ruch

Pro nav&vovani giméstskych le8 je typicky rekre&ni cestovni ruch, ktery
HESKOVA a kolektiv definuje jako druh cestovniho chu, pro ktery je
charakteristicky pasivni, ale i aktivni odfieek ve vhodném fjrodnim prostedi

s cilem obnovy fyzickych a psychickych sil. Pobypiiznivém girodnim prostedi
kombinovany stiznymi rekre&nimi aktivitami ma vliv na organismus a duSevni
pohodu ¢lovéka. Dostava staleétsi vyznam se zhorSujicim se Zivotnim piredim

v misg trvalého bydlist a pracovidt. Rekre&ni cestovni ruch ma podobu individualni
nebo rodinné rekreace, kterou &agtnici organizuji sami ve vlastnich nebo pronajaty
zaizenich, nebo organizovanou formou véepeosti Fistupnych zéizenich cestovniho

ruchu.



1.1.1.5.Formy cestovniho ruchu (Heskova a kol&d6)
Z grafického hlediska:

e Vnitini,
e narodni.
* Zahranéni,

* mezinarodni.
* Regionalni.
Podle pétu kastnika:
* Individualni,
» kolektivni (skupinovy, klubovy),
*  masovy,
» ekologicky.
Podle ¥ku (kastniki:
» MIadeznicky.
e rodinny,
* seniorsky.
Podle délky Gasti:
e Vyletni,
» kratkodoby, vikendovy,
* dlouhodoby.
Podle pevazujiciho mista pobytu:
* Mg¢stsky,
e priméstsky,
* venkovsky,

* horsky, vysokohorsky,

e primorsky.
Podle réniho obdobi:

e sezobnni,

e celorani,

* mimosezoni
Podle zfisobu organizovani:
e Individualni cesta,

e organizovany zajezd (pobyt).
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Podle pouzitého dopravniho prieestku:
+ Zeleznkni,
e lodni,
* letecky,
* autoturistika, mototuristika, karavaning.
Z hlediska dynamiky:
o Staticky,
» dynamicky.
Ze sociologického hlediska:
« Navsgvy pribuznych a fatel,
» socialni,

» etnicky.

V souvislosti s timto &glenim je dilezité vyzdvihnout dva, pro tuto praci podstatné
pojmy. Jsou to méstsky cestovni ruch a vyletni cestovni ruch. Twa terminy jsou

nejblize povaze cestovniho ruchu v maloploSnychidéscelcich.

1.1.1.6.Fimestsky cestovni ruch
Priméstsky cestovni ruch definuje HESKOVA A KOL.(200&k¢ rekreaci, ktera se
rozviji v extravilanu nast a sidelnich aglomeraci, kde se nachazeji vhpddéinky
pro jeji rozvoj. Realizuje se kratkodhheden aZz dva dny, a to obvykléep vikend
a relativré blizké dopravni dostupnosti 40 — 50 Kitasovéa dostupnost je 45 — 60 minut

jizdy individualni nebo viejnou hromadnou dopravou.

1.1.1.7.Vyletni cestovni ruch
Vyletni cestovni ruch definuje HESKOVA A KOL. (20ppgiko cestovni ruch, ktery je
spojeny s pobytem mimo trvalé bydéskratSim nez jeden den, beZepocovani,
s riznou motivaci (do ifrody, do n&st apod.), siiznym typem dopravniho pragetiku
(kolo, autobus, auto, vlak, db apod.), samostatn nebo jako sotést zajezdu

(obligatorni nebo fakultativni vylet).

-11 -



1.1.1.8.Primysl cestovniho ruchu
Jak uvadi HESKOVA a kolektiv (2006),{myslem cestovniho ruchu rozumime souhrn
aktivit soukromého a wejného sektoru produkujiciho statky a sluzbyené na

uspokojovani pdgeb navatvnika veéetre jejich marketingovych aktivit.

1.1.2. Organizace v cestovnim ruchu
Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR)
Ministerstvo pro mistni rozvoj je dle zakoka 272/1996 Gsednim organem statni
spravyCR ve \cech cestovniho ruchu.
Sekce cestovniho ruchu je réha do tti sekci:
» odbor prava a statniho dohledu,
» odbor rozvojovych prografnv cestovnim ruchu,

» odbor koncepce a mezinarodni spoluprace v cestomunghu.

1.1.2.1.Kraje
Podle zakona&. 129/2000 Shb. je kra&n mimo jiné vyhrazeno i schvalovat koncepce
rozvoje cestovniho ruchu na Uzemi kraje, Zayat jejich realizaci a kontrolovat jejich

plnéni.

1.1.2.2.0bce
Podle zakond. 128/2000 Sb. méa obce pravo bBignem svazku obci za@élem ochrany
a prosazovani svych spoigich zajnii zejména v oblasti Skolstvi, socialni¢pé
zdravotnictvi, kultury, pozarni ochrany,fegého psadku, ochrany Zivotniho prdsti,
cestovniho ruchu a pé o zvfata.
Praw obce budou mit na rozvoj maloploSnych lesnichicek\etsi vliv. Lesni celky
se totiz nachazeji ve vlastnictvi obce, a protgie maloplosné lesni celky nejsou nijak
chraréeny, mohou s nimi obce zachazetitek dle libosti. Jak je vSak patrno ze vztahu
kraje, pop. MMR k cestovnimu ruchu, je nutno @tat s kontrolou imétenosti krok,

které obec podnikne.

1.1.2.3.Marketing v cestovnim ruchu
Marketing v oblasti cestovniho ruchu je diky spekfm vlastnostem (KINCL a kol.
2004) jako jsou nehmotnost, negtiginost, prondnlivost, pomijivost a limity

vlastnictvi, trochu slozsSi. KINCL (2004) vnima marketing sluzeb jako jakys
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trojuhelnik vztafi slibta, dodrzovani slib a umozgni slibi. Ktomu, aby tento
trojuhelnik fungoval, pdavd do zé&kladniho marketingového mixu produktnace
distribuce a promotion navic nastroje lidé, procdgyické atributy a produktivita a
kvalita. Pro vys¥tleni fungovani tohoto roz&ného mixu pouziva KINCL
KOTLEROVO dvanéactero efektivniho marketingu sluz¢p002). Jako hlavni
konkurergni vyhodu zde KINCL i KOTLER vidi kvalitu. Dvanacte pak popisuje jak
si ji udrzet a zvySovat na zakkdooznani, planovani a komunikace. V &av

dvanactera vidi KOTLER markera v oblasti sluzelojakle&ného stratéga, ktery musi
umét uvazovat v historickych souvislostech, aby neaopak chyby svédi jinych, a

ktery musi unit vytvaret izné plany, aby nebyl zasken v fiznych situacich, protoze

situace na bojisti se &ni kazdou minutu.

1.1.2.4.Destinéni management a marketing
V sowasnosti je cestovni ruch silnspojovan rozvojem regionu. K nastartovani
a udrzeni regionalniho rozvoje mohou slouzit ngstjako destinégni management a
marketing. HESKOVA A KOL. (2006) tyto nastroje dwfje jako souboginnosti na
vybranych urovnicltizeni a koordinace, strategické planovamngé formy spoluprace
na urovni mikroregiot a regioti, vyuzivani podfirnych fondh.
Z pohledu destinmiho managementu neni cestovni ruch jedinym prvikeavoje, ale

s celouradou dalSich sluzeb a aktivit tv&complexni produkt — destinaci.

Vyznamnym prvkem, ktery z pohledu cestovniho rudetinuje destinaci, jeffrodni
prostedi a dominantni s@asti girodniho prosedi jsou lesni porosty. Maloplosné
lesni celky jsou oproti velkym lesnim komplex specifické a z pohledu cestovniho
ruchu hraji v destinaci roli okrajovou, ne vSak \pgnmamnou. MenSi lesni porosty
v blizkosti sidel jsoastym cilem kratkodobych n&egtmistnich obyvatel. Poméhaji
tak utv&et jejich kvalitni Zivotni prosedi. Spokojenost mistnich obyvatel se pakrep

promita i v kvali¢ destinace.

1.2.Lesnictvi
1.2.1. Definice lesa
Nejdilezit¢jSi a zavaznou definici lesa poskytuje zakén289/1995 Sb. ze dne
3. listopadu 1995. Ten &uje les jako: ,pozemek k pdni funkce lesa, coZ jsou

pozemky s lesnimi porosty a plochy, na nichZ bgbni porosty odstrény za &elem
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obnovy, lesni prseky a nezpewmé lesni cesty, nejsou-li SirSi nez 4 m, a pozemaAy,
nichz byly lesni porosty dasré odstragny na zaklad rozhodnuti organu statni spravy
lesi. A dale pak i zpewné lesni cesty, drobné vodni plochy, ostatni plpglagzemky
nad horni hraniciig@vinné vegetace (hole), s vyjimkou pozéimdasta¥nych a jejich
piijezdnich komunikaci, a lesni pastviny a gkdi pro z¢i, pokud nejsou s@asti
zentdélského mdniho fondu a jestlize s lesem souviseji nebo $ldesnimu
hospodéstvi. U €chto pozemit miZze organ statni spravy fesaidit ozna&eni jejich

piislusnosti k pozemim urcenym k plreni funkci lesa.”

1.2.2. Kategorie lesi
Zakon ¢. 298/1995 Sb. o lesich také rozeznairazékladni kategorie lésa to lesy
ochranng, lesy zvlastnihodeni a lesy hospodske.
Mezi lesy ochranné piat
e lesy na mimeaddre negiznivych stanovistich (s&t kamenna mi@, prudkeé
svahy, strze, nestabilizované naplavy a pisky,liraS&, odvaly a vysypky
apod.),
» vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetacénitir nize poloZzené lesy a
lesy na exponovanychdébenech,

* lesy v kl&ovém lesnim vegetaim stupni.

Lesy zvlaStniho weni jsou takoveé lesy:
» které nejsou lesy ochrannymi a nachazeji se:
o0 Vv pasmech hygienické ochrany vodnich zéldostuprg,
0 Vv ochrannych pasmech zdiggtirodnich I€ivych a stolnich minerélnich
vod,
0 na uzemi narodnich parka narodnich firodnich rezervaci.

e u kterych veéejny zajem na zlepSeni a och¥ahivotniho prostedi nebo jiny
opravrény zajem na pkni mimoproduknich funkci lesa je nadzen funkcim
produlkénim. Jde o lesy:

0 Vv prvnich zonach chrénych krajinnych oblasti a lesy viippdnich
rezervacich aifrodnich pamétkéach,
0 lazeiské,

0 priméstské a dalSi lesy se zvySenou re&nééunkci,
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o slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce,
o se zvySenou funkcitploochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo
Krajinotvornou,
0 potiebné pro zachovani biologické&znorodosti,
0 Vv uznanych oborach a v samostatnych bazantnicich,
0 Vv nichZz jiny dilezity veejny zajem vyZzaduje odliSny #@pob
hospodéeni.
Lesy hospod&ké jsou pak takove lesy, které nejsodazany v kategorii lés
ochrannych nebo légzvlastniho uteni.
O zdazeni le8 do kategorie las ochrannych rozhoduje organ statni spravyi lea
navrh vlastnika lesa nebo z vlastniho pgdn
Zvlastnim druhem lesa podle tohoto zakona jsouvekez lesy pod vlivem imisi, které
se z#azuji do ¢tyt pasem ohroZeni. Tato pasma ohroZeni stanovujesterisivo

pravnim gedpisem.

Tato prace se zabyva lesy zvlastnihéeuaf a to hlavé lesy giméstskymi a lesy plnici
zvySenou rekremi funkci. Jednotlivé funkce lésjak o nich hové zdkon¢. 298/1995
Sh., se ale podle JIRAKA (1998) ¢asto prolinaji a tdasto i s funkci ochrannou. Proto
byvaji ¢asti lesi zatazovany do les ochrannych, i kdyz les plni jiné funkce, pro které
by byly zaazeny mezi lesy zvlastnihoceni. Takovéto lesy pak vyzaduji zvlastnéipé

aby mohly plnit vySe zm#mé funkce.

1.2.3. Rekreaéni vyuzivani jiho¢eskych les
1.2.3.1.Historie rekreéniho vyuzivani les

Zprvu slouzil les lidem pouze jako zdroj paliva,zoly a jako ochranaipd nepateli.
V 15. a 16. stoleti se vSak v lesicliag paadat lovy zére. Velké skupiny lovit zprvu
lovily pro svou vlastni obZivu a po¥di pro zabavu a sportovni vyZiti kralovského
dvora a vladnoucich panskych vrstev. Dalo byise Ze jiz tehdy plnil les zdravoin
rekre&ni funkci posilovanim a udrzovanim fyzického a desko zdravi. Jak popisuje
JIRACEK (1998), teprve v 18. stoleti se lesyaiarekre&né vyuzivat v pravém slova
smyslu. Jednim z prvnich filozgfkdo nabadal kifrodnimu zgisobu Zivota, byl Jean
Jacques Rousseau.
Priroda v jiznichCechach v3ak jeStv té dol byla na mnoha mistech nedotknuta.

Zvlase v pithraniénich oblastech se j&Stpohybovaly divoké Selmy jako vici, rysi
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a med¥di. NavSEva tchto oblasti byla proto velice nebeZpé. Nebezpmost le§
navic zvySovali pytlaci, jejichZ ity s lesniky¢asto kowily tragicky. Neni divu, Ze
vesntti lidé Zijici pobliZz leg opradali takovato mistéeadou myié a legend, a proto se
lidé z nesta bali do takovychto oblasti vstoupit. Rekrdavyuzivani lesa tedy
spaiivalo jen v lovu z¥ie ve velkych oborach.

Jak se lov z&nal vice a vice stavat spdémskou zaleZitosti, pronikaly do jizni€tech
noveé zgmsoby lovu a modeksi stelné zbran. To také vyZadovalo zvySeni
piistupnosti lesa, roztbvani lesi praseky a budovani komunikaci. Kdyz se ve druhé
poloving 18. stoleti prohluboval nedostatekwi, zatalo se &Zit i ve dfive nedostupnych
oblastech. TatoEba vSak vyZadovala dalSi budovani komunikaci éauspvaniiek a
potoki. Krom¢ toho se zéaly budovat kanaly, lesni smyky,fijgzdové cesty
a drevorubecké osady na mistedtivéd neobyvatelnych. Dikyinto aktivitam se lesni
komplexy v jiznichCechéach stavaly ifstupréjsi a még nebezp&né. Toho vyuZivali
lidé z bohatSich vrstev a &di lesy nav&tvovat kron& lovu i kwvali projizdkam
a prochazkam.

V 19. stoleti se zajem o turistiku zvysil hl&vdiky ceskym spisovatém, basnikm

a hudebnim, ktei objevili jihoceskou pirodu. Diky tomu zajmu se &aly rozStovat i
shahy o ochranuifsody. Césti zachovalych lesnich komptese vyletiovaly z §Zby

a pozdji vyhlaSovaly jako rezervace.

Ke zpistupréni veskerych les v jiznich Cechach doslo az vroce 1870. \Micke
a nasledna trovcova kalamita ukafila idylicky zpisob Zivota mistnich obyvatel
zaloZzeny nagZbe dreva a skifstvi. Now postavena Zeleznice otela s¥tu do té doby
negistupné osady a civilizace s sebdinesla mimo jiné i organizovany cestovni ruch.
V roce 1890 Karel Klostermann piSe, Ze turistéz$vaji pohodli a jiz nemusitipaset

obxti sve lasce kiirodk, jak tomu bylo dive.

1.2.3.2.Rekreéni vyuzivani lasdnes
V dnesni dob stale vice a vice lidi cilédone vyhledava zdravé prasdi lesa, aby se
zde zotavili, aby alespaona kratkycas unikli getechnizovanému prastdi velkych nist
a pimyslovych oblasti. Podle lesnicko +edaského vzdlavaciho portalu MEZI
STROMY je utk kulturniho ¢lovéka do girody, predevsim do lesa, dlouhodobym
jevem a bude se déle rozvijet. V gasnosti je hlavnimiovodem nav&vy lesa klid
a uvolreni, dobry vzduch a klima, prochazka a toulky, lakkasu. Dale se navdici

zajimaji o0 pozorovani Zivotatipody a gilezitostny sbBr lesnich plodin a hub.
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V rekre&nim vybaveni led je vSeobech pocitovan nedostatek odpadkovych &p$
lavicek, zdravotnich zé&zeni, zdraj vody. Nav&vnici pozaduji #izovani natnych
stezek, pistresSki, vyhlidek, mist k tab@ni, ditskych Hist' a parkovis.

1.2.3.3.RFimestsky les
JIRACEK (1998) i POLENO (1985) jednoduSe charakteripiiiinéstské lesy jako lesy
nachazejici se pobliztich nést. JIRACEK navic vidi lesy jako spojovagianek mezi
architekturou nasta a okolni firodou, zvlast pokud navazuji na &stské sady a parky.
Piiméstské lesy se &Sinou z#azuji do kategorie lészvlastniho ufeni se zvySenou
rekre&ni funkci. Tim je odliSen Zpob hospod&ni v souladu sipvladajici funkci

lesa.

1.2.3.4.Vyznamiimestskych les

POLENO (1985) vidi finos giméstskych leg hlavre vtom, Ze zele zlepSuje
podminky ngstského klimatu tim, Ze regeneruje vzduch a zlepjeho slozeni,
ovliviiuje teplotu, vihkost a ionizaci vzduchu, &nma silu proudni vzduchu, zmituje
prasnost a hitnost, zachycuje plynné Skodliviny a mikrobni flodelen také fizniveé
ovliviiuje rekteré fyziologické funkce lidského organizmu. Lea dale brzdici vliv na
vyskyt civilizatnich chorob.
POLENO dale popisuje i dalsi kladné vlivkimpéstskych leg. Jsou to hlavé

* Psychické a psychohygienickéirky,

» estetické a krajinotvorné&iinky,

e meliorani &inky a

* bioindikaini &inky.
Ve svém celkovém gsobeni jsou tedy lesy a ostatni zel@ako vyznamny firodni
prvek, nejdinngSim kompenzénim faktorem nefiznivych disledka umele
vytvoieného urbanizovaného industrializovaného peo$t Pro dosaZeniéadhto

piiznivych vlivi je vSak nutné dosdhnoutiié vymery zelenych ploch.
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2. METODIKA

2.1.Cil prace
Hlavnim cilem diplomové prace je zvySeni atrakyiptiméstské krajiny pro obyvatele
a nav&vniky mesta Tabor. Dale zhodnoceni stavajiciho potenciaaloptosnych
lesnich cell, vypracovani op#&tni pro maloplosné lesni celkyésta Tabora v oblasti

nabidky voln@asovych aktivit rekreace.

2.2.Pouzité metody
Primarni data pro analytickaiést diplomové prace byla ziskana pomoci nasledbjici
metod vyzkumu:

e pozorovani,

» Seteni formou dotazniku.
Pozorovani probihalo fipézné piimo v prostorach maloploSnych lesnich éetk byla
tak zisk&dna primarni data charakterizujici jeduétlesni celky.
Seteni formou dotazniku vychazi ze vzorku devadestins respondent ve kterém
jsou rovnorndrné zastoupeni muzi a Zeny g&kové skupiny, kror déti. (dotaznik viz.
piiloha 2). V dotazniku se vyskytuji otazky uzewe i otevené.
V uzawenych otdzkdch & respondenti volit jednu z ipdem danych moZnosti.
Pouze na otazku ,Nav&tujete réktery z nasledujicich lesiR"* mohli dotazovani volit
vice moznosti. Navstivené lesni celkylintaké dotazovani ohodnotit nayirbodové
stupnici.
V otewenych otazkach & respondenti vyjatbvat svou spokojenost resp.
nespokojenost s navstivenymi lesnimi celky a jefigfizenim. Respondenti také mohli
v dotazniku uveést, jaké sluzbiyzatizeni by v maloploSnych lesnich celcich uvitali.
Primarni data ziskana gehim formou dotazniku byla nadale zpracovavanaodmyf
grafi a tabulek, aby tak poskytovala lepEtied o zji&nych skuténostech.
Pro analyzovéani dat zjitych jak pozorovanim, tak $ehim formou dotazniku, byla
pouzita metoda SWOT, jejiz vystupy slouzily jakochgzi bod pro syntetickotiast

prace.
Poté, co byly ziskany a analyzovany ipbhé informace, preéhlo druhé kolo

pozorovani v prostorach maloplosnych lesnich clejdighem kterého byla navrhovana

konkrétnifeSeni pro jednotlivé lesni celky. NavrbgSeni pro jednotlivé maloploSné
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lesni celky jsou popsany v navrhotéisti a pro lepSi orientaci j&ést textu uidéna do
tabulek a schémat. Schémata byla vigwa pomoci vektorového editoru Inkscape

(GPL) a slouzi k vizualizaci prostoroveho uisgéani lesniho celku.

Prace byla ve vSech svych fazich vyvoje konfrontava vedoucim této diplomové
prace a mistostarostou éata Tabor v jedné os8bpanem Ing. arch. Martinem
Jirovskym, Ph.D. Vyvoj analytické a navrhowvésti pak byl navic je§tkonfrontovan

s vedoucim Spravy lésnésta Tabor panem Ing. Janem Kalafutem.

2.3.Zdroj informaci
Pti zpracovani diplomové prace byly informace ziskdva odborné literatury uvedené
v prehledu literatury, dale z informyaich zdroji Jihateského kraje, Ministerstva pro
mistni rozvoj a Ministerstva imyslu a obchodu. Konkrétni poznatky o maloploSnych
lesnich celcich byly ziskany pozorovanim a dotaabwua
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3. ANALYZA MALOPLOSNYCH LESNICH CELK U

Urbanizované prosedi, jakym je i Tabor, vyti@ na lidskou psychiku a organismus
uréity negativni vliv. Jednou z moZnosti kompenzachoto negativniho vlivu je
kratkodoba dast na cestovnim ruchu. V teorii cestovniho ruckuhsvdi o dvou
zakladnich motivech dasti na cestovnim ruchu a to jsou: gkitod” a ,uk ke"
specifickému prosédi. Nej&znejSi v souvislosti s kratkodobou formou cestovniho
ruchu jsou prochazky v okoli &gt ¢i v parcich, pi kterych se obyvatelé sidel &asre
tedy o ,,0€ku od“ urbanizovaného prdsti.

Cilem takto motivovanych jedifigsoucasto giméstské maloplosné lesni celky hl&vn
diky své geografické blizkosti gsta. Je jist v zajmu ngsta zabyvat se maximalizaci
rekre&niho potencialu &hto celki, proto je vSak nutno porozuin motivim,
ocekavanim a chovani nawshika lesnich celk.

Celostatni pizkum zvéejnény na portalu MEZI STROMY zjival zvyklosti
navsevnika lesi a uvadi, Ze: ,20 % lidi prochazi lesem samo, 88 fhibuznymi ¢i
znamymi, 51 % navdtuje les jednou tydh 35 % jednou rsicné. Pouze 10 %
piichazi do lesa jen, aby pozorovalfirpdu. Pro 95 % lidi je les vyznamnym zdrojem
blahodarnych &inka, zajifuje ¢istotu vody a vzduchu, chrani klima, je vhodnym
mistem pro rekreaci. DneSni stav a sloZenii leghovuje poZzadawkn 70 %
navsévnika, 75 % nechce k rekreaci bezlesou krajinu, pouzerdach maji radi
vyhlidky do krajiny; 90 % nav&tnikia zada zlepSeniftfpezdovych komunikaci a
budovani odstavnych parkovis

K cest do lesa pouziva 34 % na¥éniki verejny dopravni progedek, 35 % vlastni
auto, @Sky prichazi 31 %. Revladaji rodinné navdty (56 %), na skupiny znamych
piipada 32 %, jen 12 % je osalych navstvnika. Nejvice nav&vnika prichazi 1x
tydné (65 %), 1x mdsicné 19 %, dena prichazi 7 %. NejoblibefjSi dobou k pobytu v
lese je jaro a podzim, tedy ,barevna" obdobi (24 @a)e léto (19 %), v zighprichazi
13 %, 20 % nepreferuje Zadnodmoddobu.

Doba nav&vy trva u 35 % cely den, odpoledn&ighazi 30 %, dopoledne 16 %, na 2
hodiny 16 %, na jednu hodinu pouze 3 %avBdem nav&vy je u 23 % klid a uvokni,

u 21 % dobry vzduch (klima), u 19 % prochazka dkiul6 % givadi laska k lesu,
14 % se zajima o pozorovani Zivotdrpdy, 75 % je filezitostnych stract lesnich

plodin a hub.
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Navsevnici vyhledavaji pedevsim uzké stezky (69 %), jen 21 % déakedpost SirSim
lesnim cestam. Zikované cesty chce 79 %. Volny pohyb v lese mimadycestebuje
48 %, 52 % se spokoji s ki po lesnich cestach a¢gnach. Pro zaloZeni
odpaiinkovych mist jsou podle nazoru nawstika vhodné okraje lesa (35 %),&hny
(29 %), stary porost (14 %), houstiny (5 %); 17 %ak dava fednost odpé&inku v
prostedi lesni restaurace.

V rekre&nim vybaveni les je vSeobech pocitovan nedostatek odpadkovych &ps
lavicek, zdravotnich Zé&eni, zdraj vody. Nav&vnici pozaduji #izovani natnych
stezek, pistreski, vyhlidek, mist k tab@ni, dtskych Hist' a parkovis.”

Podle tohoto vyzkumu nawsmnici vyhledavaji lesy bohaté na lesni plody, davaj
piednost le8m smiSenym a dosazitelnym dol podiny cesty. Navstvnici vyhledavaji
lesy z divoda turistiky a sportu a chii lesy vhodné pro prochazky a odpuek. Skoro
polovina nav&vniki ma zdjem o alerstveni vrestauraci a vyhlidkovd mista

S rozhlednami.
Dulezitost sociologickych funkci lesnich célki maloploSnych, potvrzuje Jibesky

kraj ve své analyze ochranyimody a krajiny.
V néasleduijici tabulce je uvedetd@st SWOT analyzy zpracované Jieskym krajem.
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Tabulkac.1: SWOT analyza Jildeského kraje pro oblast ochranyifody a krajiny

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Obecna ochrana ffirody a krajiny

* Vysoky podil tzemi se zachovalou
a rozmanitou Kkrajinou
* Relativre maly podil urbanizované

krajiny.

Nizké zastoupeni
neproduknich ploch (meze
remizy) v zenidélsky
vyuZzivané krajig

Vysoky podil
meliorovanych ploch

a nedostataa retedni
schopnost krajiny
Relativre vysoky podil
postagrarnich lad

Vysoky podil nefunknich
prvka USES, jejich pomala
realizace

Poskozeni krajinného rézu
chladicimi ¥Zemi jaderné
elektrarny Temelin (JETE)
Nesrovnalosti v databazich
ochrany pirody a krajiny
Neuspokojivy zjgsob
piedavani informaci

o registrovanych VKP

a pamatnych stromech me
vyhlaSovatelem a
Jihateskym krajem
Nerovnongrné registrovani
vyznamnych krajinnych
prvka (VKP).

Zi
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Lesni ekosystémy

Relativre vysoky podil lesa na ploSe
regionu
V porovnani <R relativré dobry

zdravotni stav les.

Zmeéneéna druhova skladba
lesi ve prosgch
smrkovych monokultur,
vyznamt snizeny podil
stanoviste prislusnych
druhi dievin girozené
skladby lesa

Vysoké Skody z¥#ie na
lesnich porostech
Nedocegni
mimoprodukni funkce

lesd.

PRILEZITOSTI

OHROZENI

Obecna ochrana fFirody a krajiny

Vyuziti izemniho planovani
a komplexnich pozemkovych Uprav K
zabezpeeni trvalého souladu vSech
piirodnich, civiliz&nich a kulturnich
hodnot uzemi

VyuZziti registru produénich bloki
(RPB)

Postupna realizace nefufmich

(navrzenychyasti USES a zlepSovanj

funkénosti celého systému
Doplreni registrovanych vyznamnych
krajinnych prvki (VKP)
Revitalizace vodnich tdka udolnich
niv

Obnova remik, vysadba aleji

Urbanizace volné krajiny
(mimo zastayna Guzemi
obci)

Fragmentace krajiny
predevsim liniovymi
dopravnimi stavbami
Ubytek nelesni zelen
(dfevin rostoucich mimo
les) v krajire

Degradace krajinného razd
vystavbou nevhodnych
staveb

Poskozeni krajinného razu
dusledku ponecharisti

Sumavy samovolnému
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a soliternich stroifn
Moznosti¢erpani finagnich
prostedki z fondh Evropské unie z
MZP, MZe, MMR a SFZP pro
realizaci krajinotvornych prograim
Vychova a os#ta predevsim mladé
generace

Rozvoj olganské spokosti a jeji
Ucast na ochranprirody a krajiny
Podil soukromych vlastnikna
ochrart prirody a krajiny.

VYVOji

Otevirani novych lozisek
nerostnych surovin v
Gzemich cennych pro
ochranu pirody a krajiny
Zalesiovani pozemk
cennych pro ochranu
piirody a krajiny
Nedostatek pozenikve
vlastnictvi statu, kraje nebq
obci pro smnu za pozemky
nezbytné pro realizaci
prvka USES a dal$ich
krajinotvornych opaeni
Nevhodr nastavena
dotani politika, zejména v
oblasti zemidélstvi —
systémove chyby

a kontroverzni opé&tni,
vedouci k protisfrnému
Gc¢inku oproti pivodns
planovanym ciim
Chemicka upravna uranov
rudy MAPE Mydlovary.

11%

Lesni ekosystémy

Zpracovani LHP, které zajisti posun

smérem k girozené druhové skladh
vékoveé struktiie a vysSi ekologicke

stabilitt lesnich porost prednosti na
tzemi ZCHU a v prvcich USES

Zajis&ni odpovidajici realizace LHP

Zalesiovani vhodnych pozenik

(zemedelsky nevyuzivanych, erozn

Naruseni lesnich
ekosystén v disledku
kalamitniho vyskytu Skdci
a ponechanfasti Sumavy
samovolnému vyvoji
Devasténi a nezakonné
tézby

Riziko vysokych stafy
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ohroZenych, s nizkou hodnotou pro zvéie a naslednych Skod n;

ochranu pirody a krajiny). lesnich porostech

* Neun®rné praded’ovani
lesnich porost,
nedostaténa obnova v
zajmu zvyseni
ekonomického efektu

« Pausalni snizovani obmytilv
dusledku naiistu poptavky
po mensSich gmeérech

dieva.

Zdroj: www.kraj-jihocesky.cz

Mezi silné stranky podle této analyzy fatlativré vysoky podil lesa na ploSe regionu
a nizky podil mezi a remitk Tato informace vSak fpads mésta Tabor zcela neplati.
Az na les Pintovka se v okoli Tabora nenaché@ivsouvisly lesni celek. Nachazi se
zde ale mnoZstvi menSich lesnich déedkremizki. Mezi slabymi strankami je uvedeno,
Ze mimoprodukni, a tedy i spokenské, funkce maloplosnych lesni celfsou
nedocerny. Tento potencial, jak je mozno w¥di z kategorie Hlezitosti, Ize vyuzit
vysadbou a obnovou remizkna vhodnych mistech,fipemz potebné finance lze
opatit z evropskych fontdl Je ale nutno vyvarovat se dalSi iegiené urbanizaci
krajiny, coZz se momentaindiky stavebnitinnosti obchodniclettzca v Tabde dje.

Vystavba vSak neohrozuje stavajici lesni porostgrkorabora.
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3.1.Indikatory stavu maloploSnych lesnich celk
Pro popis stavu maloploSnych lesnich @ddily zvoleny nasledujici indikétory
Poloha lesa
Terénni zvrasini v prostorach lesa
Panoramatika
Porostni struktura lesa

S A

Znedisténi lesa a zdravotni stav lesa
6. Pristupnost lesa

Fotodokumentaci maloploSnych lesnich édiée nalézt v flozec.1.

3.1.1. Horky u Tabora

Obrazelg. 1: Poloha maloploSného lesniho celku Horky u Tabo

Poloha lesa
MaloploSny lesni celek se nachazi na kraji obcekidar Tabora vdsné blizkosti

poslednich dorinsmerem k Taboru. Je obklopen od jihu vesnici, jinak.po

Terénni zvraséni v prostorach lesa

Maloplo3ny lesni celek se nachdzi v mistech, kd@nulosti mohl existovat potoki

ficka, ktera vdchto mistech ponechala malé udoli. Toto udoli sgvaado mdy
v hloubce piblizn¢ ¢tyfech meth a tak tvdi od kraje lesa sémem k jeho sedu prudky

svah.

Panoramatika

Tento maloploSny lesni celek se nachazi na naklonoviré, mirné se svazujici kece

LuZnici. Z okraji lesa je moZné sfrem na sever pozorovat vychodfédst Tabora.
Vyhledu na historickowést Tabora v3ak brani les Pintovka. &&m na sever se
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nenabizi Zzadny panoramaticky vyhled, protoZe seerd® svaZzuje sénem do kopce a
nachazi se zde obec Horky u Tabora.

Porostni struktura lesa
Maloplo3ny lesni celek je lesem smiSenym. Zastoaigeou hlava borovice, biza a
dub.

Zne’isteni a zdravotni stav lesa
Tento maloplosny celek se zd& byt navenek fagku. Stromy nejsou nijak viditein
poSkozeny ani napadeny. Uuniesa, na d& malého udoli, se vSak nachadrna

skladka, ktera sice neni nikterak velka, avSakdravi lesa se podepisuje negativh

Pristupnost lesa
Les je bez problén pristupny @sky. Diky umisini blizko vesnice je dochazkova
vzdalenost minimalni. Ze zapadni strany lesa vedei gesta, ktera je sjizdna jak na
kole, tak automobilem. Pobliz lesa vSak neni maZzpaskovani. Tato cesta slouZzi
pievazré pro dopravni obsluhu éholika poslednich dofn na okraji maloploSného
lesniho celku.

Uvnitié lesniho celku je gichodnost znéné¢ omezena porostem nizSichokin.

Pohyb po lese také komplikuje obtizny terén v pédsibmych svad.

3.1.2. V lesikach

Obrazelg. 2: Poloha maloploSného lesniho celkiesikach
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Poloha lesa
Maloplosny lesni celek se nachazi blizko obce Harkyabora. Ze severu a jihu je

obklopen soukromymi lesy. Z ostatnich stran poli.

Terénni zvraséni v prostorach lesa
Tento maloploSny lesni celek obklopuje podlouhlélijdkteré se Z@zava do hloubky

priblizné péti metm a tvdi tak od kraje lesa sfrem k jeho sedu prudky svah.

Panoramatika

Tento maloplosny lesni celek se nachazi na n&kbmoviré, mirné se svazujici kece
Luznici. Z jeho jihozapadni strany lze pozorovast starého tista Tabora. Z vychodni
strany se nabizi pohled na novésio a lze pozorovat i Babi horu. Podél této stteagt
vede téZ bechigka dréha a je viditelnd v iseku od Tabora po Hofleyseverntasti

lesa brani rozhledu soukromé lesy.

Porostni struktura lesa
MaloploSny lesni celek je lesem smiSenym. Zastoageau hlava borovice, liza
a dub.

Zneiisteni a zdravotni stav lesa
Navenek se zda byt tento porost zdravy. Neni \iditgpoSkozen ani napaden.

V prostorach lesa se nevyskytuji skladky.

Pristupnost lesa

Les je gistupny @Sky. Diky blizkosti obceini dochazkova vzdalenostiplizné pét
minut. Richazi-li chodec z toho sfru musi pekonat pole, proto je z této strany les
nedostupny jizdnim kéin a automobilm. Z vychodni strany lesa vede polni cesta
vyuzivana hlava k obsluze filehlych polnosti. Tato cestatbe byt vyuzita jizdnimi
koly, pro automobily je vSak nesjizdna.

Uvniti lesa je pichodnost komplikovana hustym porostefokn a nebezpmym

terénem jimz jsou prudké svahy.
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3.1.3. Celkovice — ulice Souhradi
Obréazeks. 3: Poloha maloplodného lesniho celielkovice — ulice Souhradi

Poloha lesa

Maloplodny lesni celek se nachaz{elkovicich v &sné blizkostireky LuZnice. Lesni

celek je obklopen zastavbou v ulicich Mlynska al8adi.

Terénni zvraséni v prostorach lesa
Lesni celek se nachazi ve strani svazujici & Luznici. Svah vSak neni tak prudky
jako v giipack lesniho celkuCelkovice — U LuZnice a v jeho prostorech se naghaze

i rovinaté pasaze.

Panoramatika
Tato lokalita, vzhledem ke svému umsidt v adoli feky LuZnice, nenabizi
panoramatické vyhledy. Lesni celek je vSak polodaproti starému gstu Tabor. Je

tedy mozné pozorovat historicky Tabor spolu s Paykanetradiniho thlu — ze spoda.

Porostni struktura lesa
Tento maloploSny lesni celek se skladédevsim z madnt. Nachazi se zde takéiby

mensiho vazistu.

Zneisteni a zdravotni stav lesa

Jiz zdaleka je mozno pozorovat, Ze stromy nejspar&dku. Stromy jsouikvé, spodni
vétve seschlé a ulamané. Zdrav&ve vynistaji ve vysSce gkolik meti nad zemi.
Esteticky dojem je proto dosti zaporny. V lese Sakvnevyskytuji skladky ani jina

zngisténi.
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Pristupnost lesa

Les je diky svému umisti v zastavd dostupny jak g8ky, kolem tak i automobilem.
Dochazkova vzdalenost je tak nulova. Parkovaci prostory poskytuji okolni elic
Omezeny fstup k lesu je vSak ze severu vodni cestou, peotigh neni fizpisoben
ke kotveni lodi.

Pohyb uvnit lesa neni nijak omezen porostem ani terénem.

3.1.4. Celkovice — ulice U LuZnice

Obréazeks. 4: Poloha maloplodného lesniho ceftelkovice — ulice U LuZnice

Poloha lesa
Maloplodny lesni celek se nachaziCelkovicich v #sné blizkostiteky LuZnice
a Zzelezniniho mostu bechigké drahy. Na jihozapadnstrany se nachazi zastavba

meéstskécastiCelkovice.

Terénni zvraséni v prostorach lesa
Tento maloplosny lesni celek se nachazi na stramwlice se svazujici simem kiece. Ve

spodnicasti ureky se misty nachazeji i mensi skaly.

Panoramatika

Tato lokalita nenabizi moznost panoramatickych lexih Na severu je mozno spiat
noveé nesto Tabora a vice na zdpad pak historickést nésta Tabor. Aby bylo moZno
tyto jevy pozorovat, musel by se pozorovatel naehéztiehuteky a n&l by na Tabor
pouze omezeny vyhled, protoZze by se nachazel pmahiimésta. Na jih brani rozhledu

mirné stoupani.
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Porostni struktura lesa
V tomto lese se z valné&tginy vyskytuji modiiny. V malé mie pak listnaté stromy

raznych druli a koviny.

Zneisteni a zdravotni stav lesa
Tento lesni celek neni nijak komuné&langistén. Stromy vSak jiz zdali nevypadaji
zdraw. V¢tve vynistaji az ve vysSich patrech stromu. Spodni patva seschla

a zlamana. Stromy rostou dosti€, coZ fisobi neesteticky.

Pristupnost lesa

K tomuto lesu se navdinik miZze dostat §ky, na koleg¢i autem. Fistupnost stegh
jako parkovaci mista zajigje ulice U Luznice. Dochazkova vzdalenost je madim,
protoze lesni celek se nachazi na okragtskécasti Celkovice.

Pohyb uvnit lesniho celku je vSak velice omezeny. Pohybu se&fgrani husty porost,
ale problémem je svah, ktery je velice prudky. Nandi svahu také protékéeka

Luznice, takZze pohyb v lese je zdravi nebénpe

3.1.5. Babi hora

Obrazelg. 5: Poloha maloplosného lesniho celku Babi hora

Poloha lesa

Maloplo3ny lesni celek se nachazi na terénni mirtamé jako Babi hora. Babi hora je ze
vSech stran obklopena poli.
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Terénni zvraséni v prostorach lesa
Cast maloplodného celku obklopuje terénni vinu Baira. Babi hora je maly kopec
jehoz gevysenicini priblizné dvacet metr. Na povrchu kopce se nachazejélke

prolakliny griblizné metr hlubokeé.

Panoramatika

Babi hora je vyznamnym krajinnym prvkem. Diky jpploze je mozné vifl mésto
Tabor a to jak jeho historickaiast, tak i nové &sto. Ri pohledu na nové #sto si vSak
nelze nevSimnout komplexu TESCO, ktery pouta divakpozornost. Vychodnim
smérem lze pozorovat dalSi vyznamny krajinny prvekatew Annu. Ta je ale dosti
vzdalena a kaple stojici na jejim vrcholu nenirdobdét. Smérem na jihozapad Ize také
pozorovat bechiskou drahu v iseku Tabor — Horky u Taboraé@m na jih je mozné

vidét i Sezimovo Usti.

Obrazelké. 6: Panorama viditelné z Babi hory

Porostni struktura lesa
Lesni celek na Babi be je revaze listnaty, kde pevlada dub. Vyskytuje se zde vSak i

nékolik modrina.

Zneisteni a zdravotni stav lesa

Les je na prvni pohled zdravy, cozZ i estetickgabi dole. Neni zarostly #ovinami a
na jeho uzemi se nenachazi skladka, krbnomady kameni, ktera lesu nijak neskodi.
V severnicasti lesa se také nachazi stary statek.dstistSak nejde o ruinu, ktera by les

zagzovala.

Pristupnost lesa

K lesu vede polni cesta, takze je jednoduSe dogtpsky a na jizdnim kole. Je vSak
nékolik kilometri vzdélen od résta, dochazkovéa vzdalenost ki od TESCA asi 20
minut a z Taboraijblizné 15 minut.

Samotny les neni nijak husty a terén neni pfalpziho obtizny. V lese se tedy da

pohybovat celkem bez problém
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3.1.6. Vétrovy
Obrazeke. 7: Poloha maloploSného lesniho celkitravy

e PeSiyre ol

Poloha lesa
MaloploSny lesni celek se nachazi na jiznim okadjce \Etrovy v €sné blizkosti
komunikace vedouci sirem Lom, MarSov. Ze severu a zapadu je okeamiobci

Vétrovy, z jihu a vychodu pak poli.

Terénni zvraséni v prostorach lesa
Lesni celek se nachazi na rayinémé na vrcholu kopce a v jeho prostorach nejsou

piitomny Zadné terénni viny.

Panoramatika

Vyhled na sever a severovychod&em na misto Tabor je blokovan obcié&fovy.
Pohled na jih a jihozapad vSak nabizi pohled naalda pole az k obci Slapy, kde
dominantu tvei slapsky vodojem.

Porostni struktura lesa
Lesni celek tvi z wtSi ¢asti modinovy porost a z malé&asti bukovy porost. Na okraji
lesa se nachézi iifh.

Zne&iiSteni a zdravotni stav lesa

JiZz na prvni pohled je patrné, Ze o les nedbpé&no. Stromy jsouikvé, wtve suché a
polamané. Les je zarostlyfdvinami a spadanéétve jsou neuklizené. Esteticky les
pusobi negative. Na kraji lesniho celku je odloZerteseny stavebni odpad akolik

cihel.
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Pristupnost lesa

Tento maloploSny celek se nachéziesné blizkosti komunikace. Je takigtupny
peSky, kolem i automobilem. Parkovaci plochéza byt nalezena v obciétfovy. Diky
tomu, Ze les filéha k obci je dochazkova vzdalenost minimalni.

Samotny pohyb po lese je velice obtiznyilkwSudypgitomnym Kovindm a spadanym
vétvim. Skrze dted maloploSného lesniho celku vSak prochazi p@stiac Pohyb lesem

je tak mozny pouze po této agdtterou si mistni krati cestu ke svym doriov

3.1.7. Svata Anna
Obrazelg. 8: Poloha maloploSného lesniho celku Svata Anna

Y
\

Poloha lesa

Tyto dva maloplo3né lesni celky se nachazejgjiah méstské MSice v €sné blizkosti,
respektive uprosed luxusni vilové zastavby. Jeden lesni celek qhkk kapli
sv. Anny a druhy se nachazi asi dvacet tnelwv prvniho. Ze vSech stran jsou lesni

celky obklopeny domy krognjihozapadu, kde je jergkolik domi a louka.

Terénni zvraséni v prostorach lesa
Maloplosné lesni celky se nachazeji na terénné zimamé jako svatd Anna, jejiz

pievysenkini priblizné tiicet metti.

Panoramatika
Svatd Anna je vyznamnym krajinnym prvkem. Diky jejivySené poloze by bylo
mozné vidt mésto Tabor. Vyhledu vSak brani vilova zastavba. deslyhled, ktery se

z této lokality nabizi je sénem na jih, kde je mozno witllesy kolem Sezimova Usti.
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Porostni struktura lesa
Tyto maloplosné lesni celky jsou sloZzeny vyhradnmodini. Kolem nich se vsak

nachazeji ovocné stromy, které ale do tohoto cedtunout nelze.

Zneisteni a zdravotni stav lesa

Tyto lesni celky, stefhjako &tSina jim podobnym, nejsou v dobrém stavu. Strosou j
kiivé, wtve maji seschlé a ve spodnich patreétSimou zlamané. Esteticky stromy
nepisobi dobe, zvlast v kontrastu s kapli svaté Anny.

Uvnitt samotného lesa nejsou Zadné skladky a les nesstiaNa hranici lesa se vSak
nachazi ohnigts posezenim, jehoz neuvazené pouzivani by mohtzivhlizky lesni

celek i kapli svaté Anny.

Pristupnost lesa

V blizkosti lesniho celku se nachézi kvalitni konkane, takZze lesni celek je dostupny
jak pEsky, na kole i automobilem. Vzhledem ke strswsti vilové zastavby zde vSak
neni moznost parkovani. Dochazkova vzdalenost plodeé ¢tvrti minimalni.

Samotny les pak neni zarostly a v lesnim celkurkokaple svaté Anny je mozno se
pohybovat bez omezeni. Ke druhému lesnimu celkiedede Zadnéa cesta. Névaik

se tak musi prodirat vysokou travou.

3.1.8. Cekanice
Obréazeks. 9: Poloha maloplodného lesniho celtekanice

201
E

o

Poloha lesa

Tento lesni celek se nachazi u vodarnysstskécastiCekanice. Lesni celek stoji mimo
meéstskou zastavbu a od nejblizSiho domu je vzdalarl&cminut chze. Z jedné strany
je prostor lesa ohraten pozemkem vodarny a z ostatnich stran polnineméy.
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Terénni zvraséni v prostorach lesa
Lesni celek se nachazi na rovinatém pozemku, kemir svazuje do kopce sfrem

na sever.

Panoramatika

Lesni celek se nenach&zi na Zadné terénmd, vékZe nenabizi rozhled na vSechny
strany. Nav&ivnikim se nabizi vyhled na historické centrumésta Tabor, ale
panorama kazi panelova vystavba blanickélemimesti. Navsévnik pii pohledu niize

z historického centra Tabora obdivovat maxinidastelni &z.

Porostni struktura lesa

Lesni celek je tvien evazie vzrostlymi borovicemi. Prostory lesniho celku viaké
vyplnuji ¢etné Koviny. Lesni celek plni prodghki funkci lesa a v brzké delje zde
planovano dalSi zale&ni. D4 se tedy &ekévat, Ze se zde v blizké budoucnosti se

v prostorach tohoto maloploSného lesniho celkuvabjmensi stromy.

Znefisteni a zdravotni stav lesa
Lesni celek je v dobrém zdravotnim stavu. BlizkalArmy se borovicim daa to je

i davod, pra@ byl tento lesni celek ten pro plgni produknich funkci lesa.

Pristupnost lesa

K aredlu vodarny vede smem odCekanic provizorni panelova silnice. Na té je v3ak
zakaz vjezdu a neni tedy mozno tuto cestu poubitgdjezd autem. Samotny lesni
celek se ale nachazi az za vodarnou &nkunjiz nevede Zzadna cesta nebo stezka. Je

nutno tedy pekonat gkolik metri pole.
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3.2. Setieni formou dotazniku
Jako lesni celek malé vymy je ¢asto uvadn lesni porost do 2 hekfgr avSak
maloploSné lesni celky, které jsoeedmétem nasledujiciho pzkumu, dosahuji svou
vymérou V rekterych pipadech jen &kolik desitek ¢tverenich metfi. Doposud
uvedené pizkumy a analyzy se tykalytsich lesnich celk tedy ,led” jak je zname.
Poznatky ziskané 2dhto pfizkumi nemusi byt pro dely maximalizace rekréaiho
potencialu maloplosnych lesnich cellaplikovatelné. Proto bylo provedeno igei
formou dotazniku pro dely maloplosnych lesnich ceélkHorky u Tabora, V lesikach,
Celkovice - ulice SouhradiCelkovice - ulice U LuZnice, Babi hora,éWovy, Svata
Anna aCekanice. Cilem toho &eni je nalézt motivy navdty téchto konkrétnich
lesnich celk a zjistit, zda-li je motivace a chovani n&wstiki maloplosnych lesnich

celki podobné jako u nav&mnika lesi v Ceské republice.

Jak je vidt z grafu.¢. 1, nav&vnost jednotlivych lesnich cealkije mezi respondenty
vyrovnana. Zajimavé vsak je, Ze n#fi procento z oslovenych nenawdtie zadny
z maloploSnych lesnich céikTito lidé ugednosiuji navstvu Pintovky, Klokot nebo
Holeckovych sad. Da se tedy usuzovat, Ze v porovnandngito lesy jsou zkoumané

celky mér popularni.

Graf¢. 1: Navstivené lesnich celky

Navstévovany lesni celek

@ Horky u Tabora

m 18% o 13% m \v/ lesikach

H 9% O Celkovice - ulice Souhradi
0 9% 0 4% o Celkovice - ulice U LuZnice
m Babi hora

o Vétrowy

m 16% 013% m Svatad Anna
O 12% B 6% o Cekanice
W Zadny z uvedenych

Maloplosné lesni celky, stgjnjako priméstska rekreace, jsou priorétrvyuzivany
obyvateli Tabora. S#ni dokazuje, Ze maloplosné lesni celky jsotevazr

navstévovany osobami s trvalym bydl&h v Tabde. V mensi nfe jsou zastoupeny
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osoby pechodr ubytované ve wstt Tabor, coz jsou igvazié studenti. Jen malé
procento respondeantuvedlo, Ze jsou ubytovani v ubytovacimiizeani nebo jsou
v okoli Tabora na vylét To jen dokazuje dalSi fakt, Ze z hlediska cestowmuchu je

Tabor transitnim @&stem.

Praizkum identifikoval také &kové skupiny navsvniki. Vek obyvatel, kt& navsevu;ji
maloploSné lesni celky je z drtivétginy v rozmezi 20 — 35 let. Jen matast
navstvnika je ve vysSich &kovych kategoriich. Zvlastni je, Ze mladez do 2@eti

maloploSné lesni celky nena&dtije.

Kdyz meli respondenti ohodnotit stavgistotu a vybavenost jimi navstiveného
maloploSného lesniho celku, uvfidjak je vidt z grafuc.2 , Ze lesni celky jsou ve
»SpiSe dobrém stavu“. Jako spiS Spatny povazujelstmiho celku 24% respondént
Oh¢ extrémni hodnoty, tedy vyborny a velmi Spatny stamaji jenctrnactiprocentni
zastoupeni. Stav maloplosnych lesnich wellokoli Tabora Ize obeénpovazovat za

dobry

Graf¢. 2: Hodnoceni stavu lesnich céelk

Stav, éistota a vybavenost lesnich celk 0

o 7% o 7%

@ Vyborna
@ SpiSe dobra
O SpiSe Spatna

O Velmi Spatna

Hodnoceni jednotlivych maloplosSnych lesnich édlke nalézt v grafé. 3. Tento graf
nabizi blizSi pohled na hodnoceni provedené respapdLesni celky ve §trovech,
Cekanicich, Horkach u Téabora aCelkovicich v ulici Souhradi jsou hodnoceny
pramérné a lidé jsou s nimi vicemérspokojeni. Lesni celky V lesikach aelkovicich

v ulici U LuZnice jsou hodnoceny negatéyrobzvlast druhy jmenovany. Vysileni
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tohoto negativniho hodnoceni ne&itké odhalit. Oba lesni celky se totiz nachazeji na
velice neschdném terénu. Lesni celek V lesikach je v podspiitkop z obou stran
ohranten prudkymi srazy a navic je les prorostlyikeesni celek v ulici U LuZnice se
také nachazi na srazu, ktery prudce spadély Luznice, a proto je nebezpe se

v jeho prostorach hyjen pohybovat. Opakem tohoto negativniho hodnojseni lesni
celky Babi hora a Svata Anna, které jsou jako j@dindnoceny i jako ,ve vyborném
stavu“. V gipad Svaté Anny je tomu tak proto, Ze lidé udrzuji dkaple vcistot a

Babi hora je filiS vzdalena, nez aby tam zavitalo mnoho néwska.

Graf¢. 3: Hodnoceni jednotlivych lesnich céliespondenty

Hodnoceni jednotlivych lesnich celk G

100%

80%

60%

40%

O Velmi Spatna

20% - O SpiSe Spatna

| SpiSe dobra

0%

o Vyborna

U oslovenych byly zjigovany divody nav&vy maloplosnych lesnich cdlk Z
prizkumu je patrné Ze lesiky jsou naw&tvany revazmié kvali relaxaci a prochazkam.
Jen malacéast obyvatel sem chodi sportovat nebdilikpraci. Nikdo z respondeint
neodpo¥dél, Ze lesiky navsvuje z divodu verteni psi, avSak gktefi osloveni si na
piitomnost psich exkrement lesich stZzovali a i pozorovanim bylo zji&to, Ze nap

Babi hora je kdmto (elim navs¢vovana.

Jako zjisob navaivy maloplosnych lesnich cdllknavsévnici negastji voli pési chizi.
MensSi zastoupeni ma pak jizda na kdleautem. Malacast dotazanych odpéskla

Jinak’. Vtomto pripack se nejednd o Zgob dopravy, ktery v moznostech nebyl
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uveden (nap meéstska hromadna doprava), ale o pouhé pozorovanihtescelku.

V téchto fipadech se jedna o lesni celeKelkovicich v ulici U LuZnice. Osloveni
tento lesik pozoruji z protilehlé restaurace NasBrd, ale nenavsvuji jej, protoze

pohyb v jeho prostorach je zdravi nebezye

DalSim dilezitym ukazatelem nawdtnosti lesnich celk je rani doba, kdy se zde
dotdzani zdrzuji. Gra. 4 ukazuje, Ze nejoblib&simi rocnim obdobimi jsou jaro a
léto, tedy tepla réni obdobi. To neni v souladu s celostatniizpumem, ktery uuje

jaro a podzim, tedy barevn&r obdobi, jako nejoblib&jsi obdobi k navsue lesa.

Grafé. 4: Rani obdobi dle nav&tnosti lesnich celk

Roéni obdobi navst évy lesnich celk G

0 12% 01%

o 45% m Jaro

m Léto

0O Podzim
0 Zima

Zgrafi ¢. 5 a 6 Ize odvodit, kdy je pro obyvatele Tabordirgini doba navsvy
maloploSného lesniho celku. Respondenti uvedlraéi navsevu;ji lesiky o vikendu
nez v pracovni dny a nejrgd v odpolednich hodindch. Jen mélo z oslovenych
navStvuje lesiky rano nebo ver. Doba navsvy koresponduje sttvody navsivy
lesnich cellk. Lidé chodi do lesik na prochazky a ki relaxaci. K takové navéve
potrebujeclovek SirSic¢asovy horizont a dostatek sleného s¥tla. Doba ktera splije
tato kritéria je pra¥ o vikendu po o#lé. Pokud k&mto poznatkm pidame zjiséni
z grafué. 4, mizeme za idealni dobu na#&y maloplosného lesniho celku povaZzovat

jarni vikendové odpoledne.
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Graf¢. 5: Dny v tydnu dle navdtnosti lesnich celk
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Graf¢. 6: Denni doba dle nd¥&nosti lesnich celik

Denni doba navst évy lesnich celk G

03% @2%
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Z grafu¢. 7 Ize odvodit, Ze maloploSné lesni celky nejsaustivovany ilis ¢asto.
45% respondentnavstvuje lesiky dokonce meéhkrat nez jednou gsicné. Pouze 2%
responderit navstivi lesik vicekrat do tydne. Lze tedy usuro¥a naviiva lesa jako
forma odpginku neni mezi obyvateli Taborailis rozStena, a Ze voli ragl jinou

formu relaxace.
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Graf¢. 7: Frekvence nawstnosti lesnich celk
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Graf ¢. 8 nabizi blizSi pohled na nagéost maloploSnych lesnich célkle vidt, Ze
hora, Svatd Anna a kupodivu Horky. Vysoka né&usbst lesniho celku v Horkach je
zjistenim prekvapivym. Na jeho Uzemi se totiZz nachazi mengidgld. Zda-li tento fakt
mé& na navévnost lesniho celku vliv se $ehim formou dotazniku nepdda zjistit. O
navstvnosti maloploSnych lesnich célkypovida dalSi fakt, ktery Ize spiat vratime-

li se ke grafue. 7. Vyplyva z gho, Ze pouha 2% respondemavsévuje les i kkolikrat
do tydne. Na graf¢. 8 vSak tuto informaci nenalezneme. Lze usoudit/esy, které
jsou nav&tvovany ¢asto, nejsou maloploSnymi celky, ale jinymi lesnioeiky jako
Pintovka nebo Hol&kovy sady.
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Graf¢. 8: Frekvence naw8tnosti jednotlivych lesnich celk

Frekvence navst év jednotlivych lesnich celk G

7 —

O Méné dasto
O 1x - 2x za mésic

@ Jednou tydné
O Nékolikrat do tydne

Grafické znézoréni demografickych dat dotdzanychivddi a zpisohi navstvy

lesnich cell leze nalézt v filozec.3.

Respondenti ®&i v dotazniku moznost vyj&d se ke stavu a budoucimu vyvoji jimi
navstvovanych maloplosnych lesnich celkZ kvalitativniho vyzkumu vyplyva, Ze
nejobliberjSim faktorem maloploSnych lesnich aelje prostedi, bezhlanost, klid
(39% respondent odpowdélo praw takto) acisty vzduch. Nktefi dotazani takeé
uvadiji, Ze se jim nejvice libi fauna a flora nebo #ujii ,projizd’ku terénem®.

Jako nej¥tSi negativa lesnich ceikvidi lidé ze 49% v fitomnosti odpadk a obeca v
nepdadku v prostorach lesa. Lidem také vadifftepnnost odpdivadel a oberstveni,
neupravenost cest a cyklostezek a&kterych lesich také nesitinost terénu.

Mezi hlavni gani nav&tvniki lesnich celk pa#i hlavne umisténi dostaténého
mnoZstvi laviek a odpadkovych ké3do prostoit lesiki. Lidé tak vyjaduji poZadavek
na moznost odpenku v ¢istém lesiku. Tento poZzadavek vSak nekgen u umistni
odpadkovych ko do lesi, ale v dotaznicich jéasto zmhovano neustalé udrzovani
Cistoty lesiki. Osloveni dale pozaduji vystavbu proléa a atraktivit pro &i a
umisgni informanich tabuli o lokal#. Jen mal&ast respondefitby v lesiku uvitala
obcerstveni nebo kiosek. Zvlastnosti je, Ze nikdo tAzlnych nepoZaduje vystavbu

rozhledny nebo Upravu vyhledového mista, jak toem gelostatnim gzkumu.
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Seteni formou dotazniku vypovida, Ze problematika mia@nych piméstskych
lesnich celk v okoli Tabora je specificka. Mnohé poznatky miagro velké lesni celky
na GzemiCR v souvislosti s maloplodnymi neplati. Lidé ti&fad do maloplo3nych
lesnich cellk chodi radji péSky, jejich navitva netrva cely den, algiphazeji spiSe na
kratSic¢asovy Usek - odpoledne. Ve vybaveni lesniho cetiéinepozaduji rozhledova
mista ani oberstveni, ale v poZadavcich na i, informani tabule a Zdzeni pro
déti se oba pizkumy shoduji. Motivy navévy lesnich celk jsou vSak ve vSech
piipadech stejné. Lidé nawstiji lesy kwili relaxaci a prochazkam. #Aaeni a prosedi
lesnich cell je tedy nutno pizptisobit préa¢ témto motivim a poZzadavikm.

Diky Seteni lIze identifikovat cilovy segment jehoZ fadity by nély maloploSné lesni
celky uspokojovat. Jedna se o obyvatele s trvalydiifti¢m ve neéstt Tabor, jejichz
vék se pohybuje v rozmezi 20 — 35 let. Tito lidé ¥inakm veéku vyuZivaji prosedi
lesikii v teplejSichtastech roku a to&Sinou o vikendu odpoledne, tedy mimo pracovni
dobu. Lesni celek naw&tuji z divoda odpainku a tomu by r8lo odpovidat i jejich
vybaveni. Instalovany by &y byt lavicky, odpadkové koSe afipadreé i informacni
tabule o faud a flére lokality. Lesni celky budou muset byt udrzovanyisiott a
estetické fisobnosti, jinak hrozi, Ze do jiz tak mélo n&vstvanych lesnich cetknikdo
nezavita. Pozornost jgeba zanitit obzvlase na lesni celky Babi hora, Horky u Tabora
a Svata Anna. Tyto lokality jsou nejvice navsivany a fisobi zarove jako girozené

vyhledové misto.
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3.3.SWOT analyza jednotlivych maloploSnych lesnich cetk
3.3.1. Horky u Tabora
Tabulka¢. 2: SWOT lesni celek Horky u Tabora

Silné stranky Slabé stranky
* Vyhled na n¢sto Tabor, e Omezena gichodnost lesem,
* blizkost obce Horky u Tabora, e strmy svazity terén,
» dobra dopravni dostupnost, « ¢erna skladka.

* vysoka nav&vnost.

Prilezitosti Hrozby
» VyuZiti blizkosti lesu Pintovka a * Rozstovéani skladky,
restaurace Pintovka, * nezéajem z dvoda obtizné
e vyuziti blizkého kbitova. prostupnosti.

Maloplo3ny lesni celek Horky u Tdbora se nachéblipstejnojmenného sidla, ze které
pochazi velk&ast jeho navstniki. Prostor lesa je déé pistupny a i Séeni formou
dotazniku ukazuje, Ze jéasto nav&vovany. Ze severnich kfajlesa je mozno
pozorovat misto Tabor, vyhled na staréésto je vSak zastém lesem Pintovka.
Geografické blizkosti lesu Pintovka by se vSak dalozit. Pintovka totiz nedisponuje
kvalitnimi vyhledovymi misty a tak by jeji na¢snici mohli byt vhodnym zfisobem
odkazovani prav na lesni celek Horky u Tabora. Vyuzito by mohla byblizkého
hibitova, kterému by lesni celek mohl poskytnout mdize

Lesni celek Horky u Tabora viak v gasnosti neni fizpusoben rekremim &elim.
Prichodnost porostem je zir& omezena a ani terén uvnlesniho celku neniipis
schidny. Navic se v prostorach lesniho celku nactéazia skladka, jejiz roz&ivani by
mohlo veést k tomu, Ze si lidé zapamatuji tentojé® smeti&t nevhodné k navaie.
Skladka je tedy igkdzkou pro dalSi rozvoj tohoto maloploSného lesrdblku a jeji
odstrarni by nelo byt pii navrhu vyuziti lesniho celku v Horkach u Tabor@gitou.
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3.3.2. Vlesikach
Tabulka¢. 3: SWOT lesni celekesikach

Silné stranky Slabé stranky
* Vyhled na n¢sto Tabor, e Omezena ichodnost lesem,
* blizkost obce Horky u Tabora. e strmy svazity terén,

» obtizna pistupnost ges pole,

¢ nizkd navsivnost.

Prilezitosti Hrozby

» Vyuziti blizkosti bechiiské drahy, * Nezajem potencialnich
e VvyuZiti terénu pro sportovniély, navstvnika z divoda odlehlosti a
« spoluprace s projektem vystavby obtizné prostupnosti.

bikrosové drahy.

Maloplosny lesni celek V lesikach, ktery lezi pabtibce Horky u Tabora, nabizi
vyhled nacast mésta Tabor, Babi horu a lze zde pozorovat goenh dlouhy Usek
bechyiské drahy. Samotny lesni celek jdspupny bd’ po dlouhé polni cestpodél
Bechyiské drahy, neboips tzko prostupné pole strem od Horek u Tabora. Jeho
piistupnost tedy neni optimalni a tomu odpovida ojehvstvnost, kterd v porovnani
s jinymi maloploSnymi lesnimi celky nizka. Stéjako v jinych gipadech je tento lesni
celek obtizy prostupny diky iznym KovinAm a housti v prostorach lesa. Také terén
uvnité lesniho celku neni vhodny k rekseém prochazkam. Strmy svazity terén je pro
vétSinu navatvnika nebezpeény. Cesty pro rozvoj tohoto celku leze sfativé. Ta
prvni je vyzdvihnout rekre&ai funkci lesa, préistit lesni celek a vyuzZit potencialu
rozhledového mista sfrem na Tabor a bechgkou drahu. Hrozi zde vSak nebedpe
Ze navsivnici nebudou mit o lesni celek zajemwadi jeho horSi fistupnosti a
ponerné velké vzdalenosti od nejblizSi komunikatieparkovaci plochy. Druha cesta
pro rozvoj lesniho celku je vyuzit jeho odlehlogtirénu a velikosti affzpisobit lesni
celek sportovnim aktivitam jako napbiketrialu. Ripadné vybudovani biketrialového
aredlu podporuje i fakt, Ze v blizkosti lesnihokoefe na pozemku #sta Tabor
planovana vystavba bikrosové drahy.éQtyklistické odwtvi jsou si blizké, protoze
oslovuji stejnou cilovou skupinu mladych lidi. Sygmiaci @i realizaci obou projekitby
mohlo byt dosazeno synergického efektu a z lokghfyLesikach” by se mohlo stét

centrum terénni cyklistiky.
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3.3.3. Celkovice — ulice Souhradi

Tabulka¢. 4: SWOT lesni celeKelkovice — ulice Souhradi

Silné stranky Slabé stranky
» Blizkostteky LuZnice, » Absence panoramatického
* minimalni dochazkova vzdalenost, vyhledu,
» dobré& dopravni dostupnost. * nizka estetickaiysobnost,

* nizka navsivnost.

Prilezitosti Hrozby

* Vyuziti prilehlé feky, « Spatny zdravotni stav lesa.

* moZznost vybudovani sportovnihd
zaizeni,

* moZnost vybudovani ¥aeni pro
déti,

» spoluprace s projektem vystavby

lanovych prvk pro ckti.

Maloplodny lesni celek €elkovicich v ulici Souhradi se nachazi uptedt
urbanizovaného pragdi. To s sebou nese jisté vyhody jako je minimdbdhazkova
vzdalenosti dobra dopravni dostupnost. Lesni celeKelkovicich v3ak leZzi mimo
hlavni nav&tvni trasy Tabora, takZze mezi jeho névaiky pati takika vyhradg
obyvateléCelkovic. | pres to, Ze pro tyto nav&mniky je dochazkova vzdalenost lesniho
celku prakticky nulova, je navdtost tohoto lesniho celku velice nizka. To neppis
souvisi se zdravotnim a estetickym stavem lesay ktevelice Spatny. A také s tim, ze
se lesni celek nachaziashé blizkostieky a tedy i v nejniz§im bédrabora, neni proto
mozné odtud pozorovat okolni krajinufilBhla feka by mohla byt vyuZita nap
postavenim mola. V samotném lesnim celku by mohlb wybudovano sportovni
zaizeni, konkréta je les vhodny pro vybudovani lanového centra. thyszde vSak
riziko, Ze zdravotni stav stranby vystavbu takovéhoto #iaeni znemaioval. DalSim
moznymieSenim vyuziti lesniho celku ulice Souhradi fjizeni dtského Histe, které
by mistnim obyvatém jist¢ piiSlo vhod, protoZe v blizkosti jiné takovéiizaeni neni.
Toto feSeni by bylo vhod#gi zvlast ztoho divodu, Ze Wasti lesniho celku

priléhajicimu kiece je vramci revitalizaceripéstskych ¢asti planovano zbudovani
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lanovych prvk pro cti. Piipadné dtské Histe by tak mohlo toto planované itzzeni
dophiovat vtom smyslu, Ze by bylo &ano pro dti mladSiho ¥ku, nez pro které je

uréeno lanoveé fists.

3.3.4. Celkovice — ulice u LuZznice
Tabulkag. 5: SWOT lesni celeKelkovice — ulice u Luznice

Silné stranky Slabé stranky
» Dominantni prvek f pohledu * Nesclidny terén,
z druhého Behuteky Luznice. * nizka estetickaijysobnost,

¢ nizkd navsivnost.

Prilezitosti Hrozby

» VyuZiti blizkosti mostu bechigké * MoZnost zratni navsévnika.
drahy,

» planované #izeni vlakové
zastavky,

e vyuziti prilehlé reky.

Maloplodny lesni celeKelkovice v ulici u LuZnice se nachazi vedle mostehyiské
drahy na krajiCelkovic. Ri pozorovani krajiny skrem od Té&bora podél beatské
drahy tvdi tento lesni celek dominantu. pam snérem z kraje lesa je mozno
pozorovat misto Tabor, ale jen v omezenéraeiprotoZze by se pozorovatel nachazel pod
arovni mésta. Tento lesni celek neoplyva mnoha silnymi &aém, ale spiSe slabymi.
Lesni celek sice upouta pozornosit pohledu od Tabora, ale na prvni pohled stromy
pusobi nezdra¥ a nevzhled& Prudce se svaZujici terén&em kiece tvdi z pohybu

v prostorach lesniho celku nebe&peu zalezitost, coz je iadod nizké navsivnosti.
Moznosti jak pibliZit tento les véejnosti je vyuZit blizk&eky Luznice a pzpasobit
prostory pro ryb#e, dalSi moznosti by mohlo byt vyuzitfilphlého mostu bechigké
drahy. Unikatni stavbu je z prostoru lesniho cetk@Zno pozorovat zespoda, tedy pro
tuto stavbu z nejzajim&siho mista. Pozorovaci misto by mohlo byt dépin
vhodnymi informacemi o mostu. Velkym nebetipe pro navatvniky je vSak jiz
nékolikrat zminovany terén. R uzpisobovani prostdrpro navatvniky je nutno mit na

pantti zvySena bezpmostni opaeni, ktera by zabti@vala zragni navsévniki lesa.
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3.3.5. Babi hora
Tabulka¢. 6: SWOT lesni celek Babi hora

Silné stranky Slabé stranky
» P¥irozené vyhledové misto, » Vzdéalenost od rsta,
» dobra pistupnost psky a na kole, * znehodnoceny vyhled stavbami
» dobré prostupnost lesniho celku obchodni zény.

* dasta navéwvnost,

» dobry stav lesniho celku.

Prilezitosti Hrozby

» Posileni povdomi o vyhledovém * Nizky zajem navsvnika
misg, Z davodu zn&né dochazkové
e vyuziti dobrého stavu lesa, vzdalenosti.

* vyuziti statku na pokraji lesa.

Babi hora je jednou nejlepSich lokalit mezi mal@plgmi lesnimi celky v okoli Tabora.
ProtozZze se nachazi na terénniylvaori tak tento lesni celekipozené vyhledové misto,
ze kterého je mozno pozorovat celésto Tabor, Sezimovo Usti, bedtskou drahu a

s omezenou viditelnosti i kapli sv. Anny. Pohled mavé ngsto Tabora je vSak
znehodnocen nedalekou obchodni zonou. Narozdilstatrach je tento lesni celek v
dobrém zdravotnim stavu a je delbprostupny. Tyto vlastnosti lesniho celku¢hm
délaji dobré relaxéni a odpdinkové misto. Nevyhodou vSak je odlehlost lesnibliue
od mesta i jinych komunikaci. Navstnik se klesu dostane po debschidnych
cestach, ale dochazkova vzdalendisti 20 - 30 minut svizné cize. Babi hora je
dobrym mistem pro relaxaci i vyhled. Je vSak naagitdna malym procentem obyvatel
meésta Tabor. Aby lokalitu nav8tovalo vice lidi a byl tak vyuZit jeji potencial ¢ta by
byt nalezi¢ vybavena lavikami, ideal® ve snéru s nejlepSim vyhledem a propagovana
jako vhodné misto pro odpioek. Jinou moznosti jak k Babi ieo prilakat vice
navsevnikua je vyuzit gilehlého statku. Ten by bylo mozZzné rekonstruaigiiestavt a
ziidit zde nap kulturni¢i spol&enské z&izeni. Tento krok by vSak vyZadoval jednani
se soukromymi vlastniky. Vifpad Babi hory hrozi nebezpie Ze naviivnika Babi

hory negibude kvili znatné dochazkové vzdalenosti.
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3.3.6. Vétrovy
Tabulka¢. 7: SWOT lesni celek &trovy

Silné stranky Slabé stranky
» Blizkost obce ¥trovy, * Negativni estetickatigsobnost,
» vyhled na obec Slapy, » odloZeny stavebni odpad,
* vysoka nav&vnost. e omezena girchodnost,

» cesta pro motorova vozidla vedeha

strtedem lesniho celku.

Prilezitosti Hrozby

» VyuZiti historickych zajimavosti ¢ ¢ Zastirgni zajmu o lesni celek

t&zhe sttibra. blizkou rozhlednou.

Maloplo3ny lesni celek na kraji obc&tvovy pati mezi hoj& navstvované prav diky
své rrilehlosti k obci. \&tSina navavnika prichazi z \&trov a z okraj lesa mohou
pozorovat sousedni obec Slapy a jeho dominantudejem. Mezi negativa lesniho
celku pati bezesporu jeho zaporna estetickésgbnost. Stromy jsou evidegtrve
Spatném zdravotnim stavu. Zdravi lesajiseidava ani odloZeny stavebni odpad ze
sousednich dotn Lesik je také velice Spatrprostupny diky hustymikvinam, které
rostou mezi stromy. Lesni celek je prostupny v paiglgen po cesi, ktera je vedena
prostedkem lesiku, je napojena na silnici a je sjizdmoi automobily. D4 se tedy
piedpokladat, Ze si po této cegkracuji cestu obyvatel&ifehlych budov, coz jiz tak
Spatny zdravotnim stavu lesa zhorSuje a navic aprggipadné dalSi navatniky.
Prilezitosti jak piblizit tento lesni celek \ejnosti je instalovani tabuli popisujici
historii €Zby stibra v této lokalit a tak zpesit relaxaci mistnich obyvatel v prostorach
lesa. Proisténi a ozdraveni porostou je vSak nutnosti. Lesrgkcel VEtrov ma ale
vazného konkurenta, kterym je blizk& rozhlednajiZldnes zastiuje svou navsvnosti
maloploSny lesni celek. Je tedglia dbat na to, abyimlalSim rozvoji lokality gsobily

ob¢ atraktivity synergicky.
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3.3.7. Svatad Anna
Tabulka¢. 8: SWOT lesni celek Svatd Anna

Silné stranky Slabé stranky
» Dobra gistupnost, » Znehodnoceni vyhledového mista
» udrzovan&istota okoli kaple sv. vilovou zastavbou,
Anny, * nizka estetickaigsobnost.

» lavicky a ohni&t pobliz lesniho
celku,
* vysoka nav&vnost,

» (Cistota v prostorach lesniho celku.

Prilezitosti Hrozby
* Rekonstrukce s@asného zazeni e VyuZivani zaéizeni uzkou
(lavicky, ohnisg), skupinou obyvatel vilové zastavhy
» podpora funkce lesniho celku jako a nezajem o udrzovani prostor.

setkavaciho mista,

e vyuziti kaple sv. Anny.

Maloplo3ny lesni celek se nachazi na vrchu terghmi dnes znamé jako sv. Anna,
ktera ziskala své jméno nejspiSe podle kaple swyAktery stoji na vrcholu kopce.
Prostory lesniho celku vSak nemohou byt vyuZityjaizhledové misto, protoze tento
potencial byl zcela zten vilovou zastavbou. Ani estetickdigobnost lesniho neni
vysoka. Pesto je tento maloploSny lesni celek RojmvsEévovan. Navitvniky sem
totiz piitahuje jiz zmigna kaple sv. Anny a ohnits posezenim, které slouzi jako
setkavaci misto. Mistni nagghici navic spolu tnito dwma zdizenimi udrzuji
v ¢istote i prilehly lesni celek. Cestou, jak vicefigpisobit toto misto paéebam
verejnosti, by mohlo byt zrekonstruovani gasného ohnist s posezenim a tak
podpdit funkci prostoru kolem sv. Anny jako setkavacihdsta. VyuZzit se da i
piitomnost kaple sv. Anny, ktera byéstem mohla byt propagovana jako historické
misto, coZz by v kombinaci s umistm informa&nich tabuli mohlo filakat dalSi
navstvniky. Nebezp&m by se mohlo jevit vyuzivani novéhoiizeeni Uzkou skupinou
mistnich obyvatel, ki¢ by mohli brat z&izeni jako suj majetek, ale jiz by nest

z4jem o udrzovani prostor lesniho celku.
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3.3.8. Cekanice
Tabulkag. 9: SWOT lesni celeKekanice

Silné stranky Slabé stranky
» Rovinaty terén, » Spatné fistupnost,
» dobry zdravotni stav lesa. » obtiZzna prostupnost,

» velka vzdalenost od obytné zény,

* nizka navsivnost.

Prilezitosti Hrozby
e Zajimavy vyhled na Tabor » Planované roz&ni lesniho
Z neobvyklé strany. porostu a s tim spojena ochrana

* nezajem navsvnika z divoda

odlehlosti lesniho celku.

Tento lesni celek se narozdil od ostatnich nachazrovinatém terénu. Moznosti
vybudovani zazemi pro fimnéstskou rekreaci jsou tedy SirSi nez u ostatnich
maloploSnych lesnich calkna Taborsku. Otazkou vSakstava, komu by toto ¥aeni
meélo slouzit. Lesni celek se nachazili daleko a mimo obvyklé stezky obyvatel, nez
aby byl hoj® navstvovan. Také obtiZzna dostupnost a prostupnost relieprosgch
lesniho celku. Lesni celek nabizi zajimavy pohladmssto Tabor, ale nawdtnici toto
panorama nemuseji ocenit, protoZe vyhled na hitoui ¢dst Tabora kazi panelova
zastavba blanického sidiStHrozbou pro rekremi vyuzivani tohoto lesniho celku je
fakt, Zze les pIni produki funkci lesa a je zde planovana nova vysadbanstrecoz
muze vést ke zpsneni podminek vstupu na pozemek lesa. Da se tiddppkladat, ze
se ze stejnéhotsodu bude prosedi lesniho celku #mit a gripadné z#zeni pro

piiméstskou rekreaci bude muset ustoupit pradikunkci lesa.
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3.4. SWOT analyza maloploSnych lesnich cetkna Taborsku
Tabulka¢. 10: SWOT maloplodné lesni celky na Taborsku

Silné stranky Slabé stranky

» Dobra dostupnost, + Spatny zdravotni stav lesnich

» kratka dochazkové vzdalenost, celka,

» (asto slouZi jakoifrozené * zne&isteni v prostorach lesnich
rozhledové misto, celka,

» dolre identifikovatelny segment * nizka estetickaisobnost,
navsevnika, » $patna pichodnost,

» nalesni celky se nevztahuji * nebezpeény ¢i neschidny terén,
zvlastni legislativni rezimy. * neexistence Z&eni pro relaxaci

¢i sport,

* nizk& navitvnost,
* maléa oblibenost,
* lesni celky se nachazeji mimo

hlavni turistické trasy #sta Tabor

Prilezitosti Hrozby
» Podpora sociologickych funkci * Nedodrzovani stalé udrzby
maloploSnych lesnich celk porosfi,
* budovani z&zeni pro relaxadii e zrareni navsévnika lesnich cell,
sport, e privlastiovani zéizeni mistnimi
* prizpasobovani lesnich ceik obyvateli,
potrebam mistnich obyvatel, e zne&istovani prostor lesnich
* vyuzivani vyhledového potencialu celka,
¢i blizkych atraktivit. * nezajem mistnich obyvatel.

Maloplosné lesni celky v okoli Tabora jsou na&vevany hlavi proto, Ze jsou &Sinou
casto dobe dostupné a lze k nimegky dojit v kratkéntase. Z mist, kde se lesni celky
nachazeji lze vékterych gipadech pozorovat &ato Tabor, bechiskou drahwi jiné
zajimavosti. To bohuZel neplati pro vSechny mal&mpéolesni celky. Ekdy je vyhled
pokazen zastavbou a to tak, Zel'bwani vyhledu, nebo nevzhledné stavby kazi jinak
pckné panorama. Navdta takového maloplosného lesniho celku je ve vabitging

doménou mistnich obyvatel, kitebydli pobliz. Tato skupina obyvatel je snadno
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identifikovatelnd a tak lze pozadavky n&wstiki dobre rozpoznat. # formovani
prostedi lesnich celk konkrétnim poZadavkn je vyhodou, Ze na tyto lesni celky se
nevztahuji zvlastni rezimy dané legislativoilR. Fripadna Gprava prostor tedy neni
nijak omezena. Vyjimkou je pouze lesni celek viulicLuznice, ktery je ochrannym
eroznim pasmem. MaloploSné lesni jsou pro obyvatg@sta Tabor dlezité hlave
proto, Ze zde navatnici mohou nalézt klid a odpmek. Valna ¥tSina €chto remizk

by vSak mohla svym nawdinikim slouZzit |épe. V satasnosti jsou lesni celky ve
Spatném zdravotnim stavu, coZz se projevuje nahjeggtetické fisobnosti. Odpadky a
husté koviny v kombinaci se Spatrschidnym aZz nebezgaym terénem navdiniky
od nav&vy lesniho celku odrazuji.ifpadné navévniky do prostor lesnich calkani
nic neldka. Nenachazeji se tam thyi, odpa@ivadla ani Zzadné informace a neni tedy
divu, Ze kdyz lidé v Talde chtji navstivit les, zvoli ragji vétSi Pintovku nebo
Holeckovy sady. Kombinacesthto faktofi zpisobuje, Ze maloplosné lesni celky jsou
celkow malo nav&vované a ne ifliS oblibené. MaloploSné lesni celky nejsou
navstévovany ani turisty fijizd¢jicimi do Téabora, vSechny totiz lezi mimo hlavni
turistické trasy. Aby mohly taborské maloploSnénle=elky slouzit svym navdinikam
lépe, je nutné vyzdvihovat a podporovat jejich stugjické funkce, pobizet k jejich
navsévé a elow upravovat jejich prostory pi@bam nav&vniki. Pro zvySeni
navsevnosti jednotlivych lesnich celkmohou pomaoci filehlé atraktivity jako je nap
feka, technickd stavba nebo historické misto. Vtpréash lesnich cetk je mozné
odpovidajicim zfisobem umistit informace ofifehlych atraktivitach nebo v lesiku
vytvorit zdzemi pro jejich pozorovani. TaktéZz je vhodnguaivat potencialu
rozhledového mista a takova mista propagovat. Yasmosti je ¥tSina maloploSnych
lesnich cellk ve velmi Spatném stavu. Pokud by ted§lare&it preména prostor lesik

v misto vhodné pro relaxaci, je nutné mit na g@ameustalou udrzbiethto lokalit a na
udrzovani vglenit jak finareni tak lidsky kapital. B uzpisobovani prostor jgdba dbéat
na zvySenou bezpeost naviivniki. Neékteré lesni celky vyistaji na velmi
nebezpéném terénu a ip navseve takového remizku by mohlo dojit ke zéan
navstvnika. Maloplosnym lesnim calkn hrozi i jind nebez@é ktera vsak jiz nelze
piilis ovlivnit. Nekteré lesni celky jsou naw&vany velice Uzkou skupinou obyvatel
bydlicich blizko. Zde by bylo Zadouci &chto lidi navodit takovy zajem o lesni celek,
aby mistni obyvatelé #ali sami, bez pomocifzovatele, o lesni celky pevat a
udrzovat je Wistot. NejwtSim rizikem je ale trvajici nezajem &a$gjSich

navsevnika, tedy mistnich obyvatel. Dlouhodoby Spatny stasnieh celk se mohl
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v myslich mistnich zakenit, takZe ani po obnéwemizki nebudou lidé chtit tato mista
navstvovat. V takovém fipadt by bylo nutno zavést metody positioningu.
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4. NAVRH VYUZITIi MALOPLOSNYCH LESNICH CELK U PRO

PRIM ESTSKY CESTOVNI RUCH

MaloploSné lesni celky na Té&borsku nabizejdu moZnosti vyuZiti proipnéstsky
cestovni ruch. Prostory jednotlivych lesnich de#le liSi od rovinatych terénaz po
prudké svahy ad&tSina z nich tak nabiziizné moznosti vyuzititauz pro odpoéinkové
¢i sportovni aktivity.

Béhem poznavani a hodnoceni lesnich cdlido bohuZzel zji&no, Ze ®které z nich se
pro gimestsky cestovni ruch nehodi. Jedna se konkréttesni celek ve strovech,
ktery nelze vyuzit z@voda vlastnickych prav pozemku aGekanicich, kde je pro
zmenu vystavba rekréaiho ¢i sportovniho zézeni neperspektivni. Pr@tginu lesnich
celki vSak bylo nalezeno konkrétr@Seni, jejichZ podroljsi popis je uveden nize.

4.1.Spoleané rysy pro maloplosné lesni celky
JednotlivareSeni jsou odliSna u kazdého maloploSného lesrghiai.cVSechny lesni

celky by vSak nily obsahovat i spotaé rysy jak je uvedeno v nasledujici tabulce.

Tabulka¢. 11: Signifikantni rysy maloplosnych lesnich ¢efia Taborsku

Signifikantni rys  [Davod Efekt
Moznost odebirat  |vyhody vyplyvajici z
vyrobky od jednoho [hromadné

dodavatele objednavky
Jednotny design Jednoducha
zafizeni Unifikace Casti identifikace

zafizeni v ramci jednotlivych ¢asti

vSech lesnich celkd |projektu z pohledu
navstévnika

Jednoducha
identifikace
Infqrmace 0 Identifikace Jednothvych Casti
projektu na PR projektu z pohledu
; . navstévnika s L
informacnich roiektem navstévnika
tabulich prol Prevence
vandalskych projevud
na zarizeni
Filosofie Spravy
lest mésta Tdbor |SamoudrZzovavni
Absence " . .. .
. <. |"Co sido lesa Cistoty v lesnich
odpadkovych kost| . o ) . .
pfineses, to si také |[celcich
odens."
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Jako piklad dodavatele vybaveni byla vybrana firma AGROMDA ktera v rdmci své
truhl&ské vyroby nabizitzné druhy z&izeni pro odpéinek, informa&ni tabule a dalsi
vyrobky ugené do lesniho prasidi. Podobu jednotlivych #aeni Ize nalézt vijfloze
¢. 4.

U lesnich cellk V lesikach, U Luznice a Svatd Anna by infotmia tabule nila

obsahovat i podrol&#si popis pozorovanych jéypog. jejich historie.

4.2.Horky u Tabora
Vize
V blizkosti lesniho celku se nachazbitov, kterému by lesni celek mohl poskytnout
zadzemi. Na okraji lesniho celkutilphlého k kbitovu by bylo vhodné vybudovat
jednoduché posezeni pro n&wstiky hibitova. Sodasti posezeni tize byt i zazemi pro
ty, ktefi chodi na kbitov udrZzovat hroby. Mohla by se zde byivedena tekouci voda,
prostor pro vymyvani vaz a sanitegné sbérné misto pro biologicky odpad rostlinného

puvodu.

Zbudovani jiného z#&eni by bylo velice problematické, protoZze se ilesalek
vyzna&uje predevSim nesdiinym terénem a zgiaym znegiSténim v prostorach lesa.
Neni proto vhodné budovat jakékolivizeni v prostoru centralniho udoli lesa, kde je
zneisténi nejsilrgjSi a stral nejprudsi. Prostory vyuZitelné praimpestsky cestovni
ruch jsou jen na okrajich lesniho celku. Vzhledehiikkosti sidla Horky u Tabora by
se jako vhodny napad mohlo jevit vybudovasfsdého histe. Bohuzel jiz zmiané
terénni zvrastni a hlave zneisteni prostoru takovétoreSeni vylduje. Navic

v blizkosti rekolika desitek metr se nachazi nav zitizené dtské HiSt¢ a tak
vybudovani podobného #aeni by bylo neefektivni. @btato Hist¢ by si v budoucnu
konkurovala a dochézelo by k nizké vytizenosti ¢g@n druhéhoc¢i obou Hist

soutasre.

Provedeni

Vybudovani zazemi proibitov jistt ptinese ¥tSi komfort pro navévniky hrbitova,
protoze podobné Haeni se v této lokalit nevyskytuje afinnosti vySe popsané jsou
provadny v sokasné dob v provizornich podminkach. Zazemibhiova by nglo byt
umisgné pobliz cesty vedouci n#bitov. Terén je v tomto misrovinaty a nebude tedy

potreba jeho vyraznych Uprav. 8tgen vyhladit prostor do roviny a vysypatrkem.
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SloZitou otazku je odstréni sowasné skladky. Ta se totiz nachézi ¢#ko pristupném
dn¢ udoli v lesnim celku. Sestoupit do udoli je obéiznnebezgmeé i pro samotného
cloveéka. Tezka technika paebna pro odstramé odpadu by jist méla jeSt vetsi
problémy. Odstraini skladky by tak dozajista bylo spojendast€nym vymicenim
lesniho porostu a s terénnimi Upravami. Odstrarskladky by jist lesnimu celku
prosglo, ale vyzadalo by si velkodast, ne-li cely rozp@et, ktery je na cely projekt
maloploSnych lesnich celkv rozvojovém planu gsta Tabor vymezen. Sanaci skladky
v ramci projektu maloploSnych lesnich delka Taborsku dopotit bohuzel nelze.
Bylo by ale vhodné, aby &to Tabor pamatovalo na tento probléfhgvych dalSich
projektech tykajicich se Zivotniho priedi.

Vybaveni

Tabulka¢. 12: Vybaveni maloploSného lesniho celku Horkyabdra

Nazev zafizeni Pocet Uéel Poznamka
Horska lavice - kryta Odpodinkové misto
Popelnice plastova Rostlinny odpad
Umyvani vaz
PFipojka vody Doplfiovani vody
pro fezané kvétiny

[y

[y

Nutno nejprve privést vodu a pfipojit odtok na
odpad. Stylyzovat do vhodné podoby.
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Umiseni zaizeni v ramci lesniho celku
Obrazek¢. 10: Schéma rozmisti vybaveni v maloploSném lesnim celku Horky u

Téabora

Legenda
‘ Stérkovy podklad - cca 5 x 3 m
E‘ Horska lavice se stfigkou

‘ Popelnice - plast

I: Tekouci voda
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4.3.V lesikach
Vize
V blizkosti lesniho celku se planuje vystavba bsknge drahy, ktera se jéststane
velkym lakadlem pro mladé cyklisty. V lesnim celkuLesikach by také mohlo byt
vytvoreno prostedi pro cyklistiku a cela oblast kolem osady VRésh by se mohla stéat
taborskym centrem terénni cyklistiky. Bikros sicenin vhodny pro lesni prdstdi,
protoZe jak je znamo, cyklisté aeolevsSim bikrosa zanechavaji v lesich z&raou
erozni stopu. Existuje ale jiné agtvi cyklistiky, které pitahuje stejnou skupinu
mladych lidi a je Set&jSi k lesnimu prosedi a tim je tzv. biketrial.
Biketrialu vyhovuje obtizny terén, maly prostor #&konavani pekazek. V tomto
odwetvi cyklistického sportu jde ipdevsim o to, jak fipkonat pekazky na kole, bez
doteku €la na zem. Biketrial se tedy vyzhge pedevsSim udrZzovanim rovnovahy,
skoky z mista a balancovani n&elkazkach. Biketrial je v lesich problematicky spise
tim, Ze obruSuje a &ii skalni Ukazy nebo &i mladé stromky. Vytvienim vhodnych
podminek pro biketrial Ize tedy usmit jezdce do poZadovanych lokalit a omezit tak
jejich negativni vliv na jinych mistech.
Spolupraci @ realizaci bikrosového a biketrialového projekty liylo mozno vytvéit
z lokality V lesikach centrum terénni cyklistikyokoli Tabora.

Lesni celek V lesikach, ktery se vyzope prudkymi svahy, nabizi vhodné piesti pro
biketrial. Maly potok z&sobuje vodoudviny v udoli, které tvii neprostupnou z#t a
ackoliv potok v teplych létech vysycha, je dno udolsto podméené. To spolu
s omezenimi vodohospadépodstats zt¢zuje vyuziti maloploSného lesniho celku pro

jiné nez sportovnidely.

Provedeni

Na realizaci biketrialového i bikrosového projekilesikach by se #to aktivre
podilet i mistni cyklistické sdruzeni, kterému (maide cely prostor symbolickygdan.
Timto Ize dosahnout identifikace skupiny jedireprojektem. Toto sdruzeni se nadale
postara o jeho dalSi chod a rozvoj. Kklad o propagaci biketrialového prostoru se
mohou starat sami sportovci skrze své komuniteirimgtové stranky www.cyklortial.cz
nebo www.dressler.cz. Stgjtak bude na sportovcegmesenaast zodpovdnosti za
dodrzovani dohodnutych podminek o provozu a Udprostoru. Toho Ize dosahnout

nag. uzawenim smlouvy o pronajmu, ktery by vSak byl stanoven symbolickou

-60 -



¢astku. | pes osobni zainteresovanost skupiny osob Bl oyt zardeno, Ze prostor
bude gistupny i Siroké viejnosti.

Prostor pro biketrial byl zvolen tak, aby byl snaduistupny. Z vychodni strany vede
podél lesa polni cesta, kteksi priléha ke zvolenému mistu. Ostatrtigpupové cesty
jsou problematické, neBopozemky po kterych by eventuélrvedly cesty jsou

v soukromém vlastnictvi.

Prostor pro budouci biketrialovégkazky byl také zvolen tak, aby nezasahoval do/cest
vodniho toku. Pouhd moznost naruSeni cesty vodtoko by znamenala napadeni
celého projektu vodohospailacoz by nélo za nasledek zdrzeni projektuv horSim
piipad jeho zruSeni.

Na obrazku¢. 11 je mozno viét lokalitu vymezenou pro biketrial. Terénni Upravy
nebudou pdtba, ale bude nutné z prostor odstranit nizky po&isomy zistanou, ale

nedoporduje se, aby byly vyuzivany jakdekazky.

Vybaveni

Tabulka¢. 13: Vybaveni maloploSného lesniho celku V ledikac
Néazev zafizeni Poéet Ugel Poznamka

Horska lavice kryta 1{Odpocinkové misto

Kolostav kmenovy 1{Odlozisté kol az pro 5 kol

Biktrialové prekazky Biketrial ptirodniho pavodu

Samotna architekturaigkazek by mila byt konzultovana s mistnim cyklistickym

sdruzenim.
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Umiseni zafizeni v rdmci lesniho celku

Obrazeke. 11: Schéma rozmisti vybaveni v maloploSném lesnim celku V lesikach

Legenda

Horska lavice se striskou
F Kolostav kmenovy

/‘(. Prekazky

Vrstevnice

Fotodokumentaci prostoru pro ungist prekazek Ize nalézt ifloze¢. 5.
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4.4. Celkovice — ulice Souhradi
Vize
Celkovicky lesni celek u ulice Souhradi je diky swénmiseni prakticky uprosed
zastavby idealnim mistem pro vybudovanfizeni uteného pro é&i. Méstsky plan
revitalizace piméstskych ¢asti jiz p@ita s vystavbou lanovych pritkv dolni ¢asti
lesniho celku. Lanové herni prvky jsou vSakemy spiSe starSintm. V lesnim celku
by tedy nElo byt vybudovano jestjedno dtské Histé, které by bylo zagteno na

mladsi ¥kovou skupinu a dopbvalo by tak lanovéifste.

Provedeni

Lesni celek se sice nachazi ve svahu, ale svalisjg terasovity a vyt ,patra“. Tyto
rovné plochy sice nejsou nikterak rozlehlé (cca #0ate pro umigni nekolika hernich
prvki takova plocha st Détskeé Histé by se nglo nachazet v horniasti svahu, kde je
nejrozlehlejSi patro terasovitého terénu a kde bhite husté zastawvb nejblize.
Umisgni v dolni pasazi lesniho celku neni vhodné. Planévterénni Upravy spojené
s vystavbou tény budou zasahovat i do spodni&sti lesniho celku. Umistitétbkée

hiiste v tak €sné blizkosti komunikaci by jsnebylo moudré.

Vybaveni

Tabulkag. 14: Vybaveni maloplodného lesniho ceielkovice — ulice Souhradi
Nazev zafizeni Pocet Uéel Poznamka

Piskovisté 1|Herni prvek

Viacek 1|Herni prvek

Kladina "PES" 1|Herni prvek

Konik se stfiSkou 1|Herni prvek

Lavicka s opéradlem 3|Posezeni Uréeno pro doprovod déti

Hrazeni Bezpecnostni prvek |Umisténo tak, aby zabranovalo padu z kopce
Schody Bezpecnost Propojuje obé hiisté

Herni prvky by mdly byt voleny tak, aby nehrozil pad 2il@ velké vysky a nemohlo
tak dojit k gipadnému dopadu mimdai&té a do svahu, kde by mohlo dojit zavaznym
zrarenim. Herni prvky je dopotieno obstarat dodavatelky do firmy, ktery mspé
evropské normy tykajici sesgkych Hist a prostedki lidové zabavy (SN EN 1176-1,
CSN EN 1177,CSN EN 13814, apod.), a ktera takovéto herni prviiZzendodavat
v provedeni adekvéatni pro lesni presti. Navrhované herni prvky Ize naléztiiqre

¢. 6.
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Umiseni zafizeni v rdmci lesniho celku

Obréazeks. 12: Schéma rozmisti vybaveni v maloplosném lesnim celkelkovice —
ulice Souhradi s detailem horniho patra

\ 3

Zastavba m Silnice

Zastavba

Zastavba
Legenda
_--- Hrazeni g% Vlacek
e Schody - dievo Kladina

Piskovisté hert® PES

&> Stérkovy podklad - cca 10 x 7 m
! Konik se stfiskou
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Fotodokumentaci prostoru pro undist hernich prvi Ize nalézt v filoze¢. 7

Pro zbudovani &ského Histe vSak jiz bude zaptebi drobnych terénnich Uprav.
Modiinovy porost #stane zachovan, alecdvinné podpatro by #ho byt vymyceno.

Vznikly volny prostor bude pétba vyrovnat do roviny a vysypatdtem.

4.5. Celkovice — ulice U LuZnice
Vize
PrileZitost pro vyuZiti tohoto lesniho celku je gpafina v planuCeskych drah
vybudovat za Zelezémim mostem, ktery s lesnim celkem htanvlakovou zastavku.
V lesnim celku U LuZnice tak fie byt zbudovan doptk pro vlakovou zastavku.
MuZe zde byt zbudovana mensi ¥aS¢éna ploSina o rozmech ne ¥tSich nez 4x4
metry, ktera by slouzila zaroirgako posezeni &karna pobliz zastavky a zaréjako

vyhlidka na Zelezini most, ktery je sam o sélrchitektonickou raritou.

Jak jiz bylo rkolikrat zmirgno, lesni celek u ulice U Luznice piaz pohledu pohybu
ochranné erozni pasmo a tak Upravy terénuipegaji v Uvahu. # rozhodovani o
vyuziti Celkovického lesniho celku je tedy nutno brat v potaySenou bezpeost
navstvnika a nemoznost terénnich Uprav. Vybudovani sportave#@izeni nebo nap

z&zemi pro ryli@ni je tak prakticky nemyslitelné.



Provedeni

PloSina by se #la vybudovat ve svahu,ékolik metri pod drovni Kkoleji. Z @ivoda
bezpeénosti bude nutno nafistupové cestzbudovat schody.

Misto, na kterém je ploSina planovana siceipdd lesniho celku, ale dle katastralni
mapy pozemek p#tCeské republice, resp. Spéeleznénich dopravnich cest. Z toho
duvodu by bylo vhodné cely projekt maloploSného leencelku u ulice U LuZnice
konzultovat pra¥ s vlastnikem pozemku. Vzhledem ktomu, Ze je matdaomise
planovano #zeni nové vlakové zastavky, bude realizace vybhék ploSiny ku

prosg@gchu vSech z&astrénych stran.

Vybaveni

Tabulkag. 15: Vybaveni maloplo$ného lesniho cellelkovice — ulice U LuZnice
Nazev zarizeni Pocet Uéel Poznamka

Vyhlvldlfova} ploSina 1|Vyhled na most Muze slouz,|t i Jako_cekarna na viak.
zastfeSena Vyhotoveni z kulatiny.

Lavicka 2|Posezeni

Schody Bezpecénost Od horniho okraje lesniho celku k ploSiné.
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Umiseni zaizeni v ramci lesniho celku
Obrazek:. 13: Schéma rozmisti vybaveni v maloplodném lesnim cefkelkovice — U

Luznice s detailem vyhlidkové terasy

-

’Legenda

. Vyhlidkova plosina
s lavickami a
informacni tabuli

i Schody
o i Zeleznice
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V souwasnosti bohuzel most z planovaného mista net.Wwyhledu brani hustéswe
nize poloZzenych strom Stromy neni mozno vykéacet, ale fgpani ¥tvi bude kwili

obnoveni vyhledu nutnosti.

Fotodokumentaci prostoru pro ungfst ploSiny, pistupové cesty a prostoru praipek
vyhledu Ize nalézt vifloze¢. 8.
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4.6.Babi hora

Vize

Babi hora je mezi maloploSnymi lesnimi celky na drdku jednou

z nejperspektivESich lokalit. Prostory lesniho celku nejsou &B&ny a jsou snadno
prostupné i dostupné. Lesni celek se navic nacta@rérénni via Babi hora, ze které
muze navitvnik pozorovat velkoucdst nésta Téabor. Babi hora je tak idealnim
vyhledovym mistem a jako takoveé bylm byt rozvijeno. Potencial vyhledového mista
lze Iépe vyuZzit vystavbou rozhledny a uisin vhodnych informaci o pozorovaném

prostoru.

Provedeni

Rozhledna by @#a byt umistna v zapadnim cipu lesniho celku. Toto misto jekbli
cesty, ktera j&éasto vyuzivana mistnimi obyvateli gest z obchodni zény do Tabora,
pii prochazkach i vyletech na kole. Rozhledna takebpb prochazejici nawdniky
dole viditelna a dote dostupna. Ze zapadniho cipu se vSak KlanavSEvnikam
nabizi nejlepSi vyhled nadasto Tabor (severnim simem). Je odsud vid jak historické
centrum, tak novéast nésta Tabor. Nevzhledna nakupni zéna (vychodnirrem) je
ze zipadniho cipu odstita samotnym lesnim celkem a tak pozorovateli nelbadé

dojem.

Vybaveni

Tabulka¢. 16: Vybaveni maloploSného lesniho celku Babi hora
Nazev zarizeni Pocet Uéel Poznamka

Rohledna 1{Vvyhledové misto vySka do 5 m

I

Odpocinkové misto
QOdlozisté kol az pro 5 kol

Horské lavice kryta
kolostav kmenovy

[

Informace o pozorovaném okoli byiy byt stylizované bd’ jako fotografie s popisem
nebo jako silueta vyryté vypalena do teva po obvodu rozhledového mista.
Jako pedloha pro vystavbu rozhledny die slouzit rozhledna na ValaSsko-

Hornovsackém Ztracenci (obrazek vitilghac. 9).
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Umiseni zaizeni v ramci lesniho celku
Obrazek¢. 14: Schéma rozmisti vybaveni v maloploSném lesnim celku Babi hora

s detailem umighi rozhledny

Legenda

Rozhledna - max. 5 m

masa  Kolostav kmenovy

E Horska lavice se striskou
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Kvili rozhledu bude nutno prezat ¥tve jednohaii dvou smrk.
Fotodokumentaci prostoru pro ungist rozhledny a vyhledu z mista rozhledny lze

nalézt v piloze¢. 10.

4.7.V&rovy

Maloplosny lesni celek vedfovech je nejvzdalessim lesnim celkem od #sta Tabor.
Vétrovsky lesni celek sice byl fmzen do projektu, ktery se chystasto Tabor
realizovat, ale s lesikem ve¢Wovech n&sto Tabor manipulovat nerhe. Pozemek a
tedy i porost pat obci Radimovice u Z&é a jakakoliv vystavba nebo Gprava prostu by
byla zasahem do majetku jiné osoby. Obci Radimouicéeke Ize gedat poznatky,
které byly v ramci této prace zj#ty a doportit moznosti jak tento lesni celek vyuzit
pro piiméstskou rekreaci. Koaé rozhodnuti o dalSich osudech lesniho celku higle

vzdy zaviset na zastupitelstvu Radimovic ucgel
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4.8.Svata Anna
Vize
Svatad Anna jiz v saiasnosti slouzi jako setkavaci misto pro mistni atge. Ti se
potkavaji pedevsim u mistni kaple sv. Anny a u jimi zbudovanéhnist s posezenim.
V tomto lesnim celku navic d&b funguje samoudrzba, tedy Zadouci stav, kdy mistni
obyvatelé udrzuji prostory lesniho celkdistot a to ve svém volnérase a na vlastni
naklady. Tento stav by ¢h byt nadale podporovan mimo jiné fizenim lepSiho
prostedi pra¢ pro ty lidi, ktgi se maloplosny lesni celek staraji. Rozhode
nedoporduje Zadna zina, ktera by zasadremenila prostedi vrchu Svata Anna. &b
by se jednat spiSe o dopim a zlepSeni s@asného stavu takovym dgobem, aby

prostor sv. Anny mohl slouzit i jako poutni misto.

Provedeni

V lesnim celku sv. Anna se nenachazeji Zadn&kgyvkteré by slouZili jako posezeni
bud pro mistni obyvatele, nebo nawstiky, ktei prijJdou ke kapli sv. Anny jako
k poutnimu mistu. Ztoho tdodu by ngly byt kolem kaple sv. Anny umisty
minimalné dvé lavicky, které by ndly byt situovany tak, aby nebyly nafahy snérem

k nejbliz§im domim, ale pokud mozno do smem ke kapli nebo do volného prostoru.
Problematickou otazkou je ohniStkteré si zde mistni obyvateléidili za &elem
vzajemneho setkavani. Ohride nachazi v zétri, které tvai palkruh stromi. Toto
ohnisg je vSak v ¢ich Spravy les mésta Tabor #izeno takikajic n&erno a nespilje
pozarni pedpisy. Je tedy mozné, Ze by pyuzivani toto ohnig&t mohlo dojit ke
vzplanuti blizkych strofn V zajmu bezp#&nosti lesniho celku a kaple sv. Anny by
ohnis& mélo byt zruSeno. Je ale velice prépddobné, Ze timto krokem by SLMT
mohla ztratit zdjem mistnich o cennou samoudrzlamit® celku. Proto by bylo
vhodrgjSi ohnis¢ na tomto mist ponechat, ale upravit jej tak, aby spralo alespi
zakladni poZzarni fiedpisy, a aby mohlo nadale plnit svou funkci sesicdlvo mista.
Mozné reSeni, jak tohoto docilit, je Wt na obrazku viiloze ¢. 11, ktery pochazi
z finské lesni rezervace Harjujarvi.

Posezeni jgeSeno jednoduchouel&nou konstrukci se Sindelovouresthou. Ohnigt
by se dalo firovnat k otevenym kamim, kde je kamennou konstrukci zaji$prostor
pro hdeni deva, givod vzduchu zespoda a kde otvorem v betonové deskéa kou a
teplo. Nad timto otvorem se nachazi kovovy grilastavitelnou vySkou pro oév

potravin. TotoreSeni umoduje rozélavat ohé i v zalesgném prostoru. Prostor pro
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horeni deva jefeSen tak, aby nebylo mozno udrZzovat neb&zpeelky ohe a zarove

kamenna konstrukce brani v ragsii Zhavych uhlik

Vybaveni
Tabulka¢. 17: Vybaveni maloploSného lesniho celku SvatédaAnn
Nazev zafizeni Poéet Ugel Poznamka
Lavcka 2|Posezeni
Rekonstrukce stavajiciho zafizeni
Ohnisté 1[{Setkavaci misto nevyhovujiciho zakladnim pozarnim

predpisim
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Umiseni zaizeni v ramci lesniho celku
Obrazeke. 15: Schéma rozmisti vybaveni v maloploSném lesnim celku Svata Anna

A N

Budova

Budova

Legenda

? Ohnisté s posezenim ~— Nizsi porost

o - tvorici zavetri
{ ' Sterkovy podklad
w— SOuUcasna pésina

+—+ Lavicka

I Informaéni tabule
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4.9. Cekanice

Vyuziti lesniho celeku Cekanicich pro fiméstskou rekreaci je problematické diky
poloze lesniho celku i diky plam SLMT. Cekanicky lesni celek je velice malo
navstvovany, protoZze se nachazi daleko od lidskych adbydl Spat& dostupny i
prostupny a jako rozhledové misto je prakticky ngielny. Lesni celek dekanické
vodarny jako takovy tedy né&mhuje skoro Zadné n&eshiky. Tento lesni celek také
plni produkni funkci lesa a v blizké débje zde planovana nova vysadba stiiom
Zvysena navsvnost prostor lesniho celku by mohla véamegativié ovlivnit novy
porost. VyuZit lesni celek @ekanicich pro fiméstskou rekreaci by se dalo vystavbou
vysoce atraktivniho *&eni jako je nap lanové centrum, které by se stalo novym
motivem nav&ivy tohoto lesniho celku. TotteSeni by vSak stalo v céstyuzivani
lesniho porostu pro prodéki funkce a spiSe by bylo geba porost i podrost v této
lokalit¢ zredukovat. Vybudovéani takovéto atrakce by dal® lspjato s dalSimi, dosti
vysokymi, naklady nap na zlepSeni ifjezdové cesty, vystavbou parkovis s tim
spojenym vykupem pozemk udrzovanim a hlidanim pozemkded nezadoucimi
osobami apod. | iles to, Ze by se takovyto projekt realizoval, nefzacitosti
piedpowdét, zda-li by zéizeni nélo dostatény prisun navatvnika, a Ze by tak byla
zajiS€na Zivotaschopnost projektu. &hto divoda je lepSi doportit, aby lesni celek

nadale plnil produéni funkci lesa a takimasel néstu Wtsi uzitek.

4.10.Smérové oznaniky
Na nejzajimadjSi maloplosné lesni celky, kterymi jsou lesni gelkl LuZnice,
V Lesikach, Babi hora a Svata Anna, by potencidndwstvniky nmely upozonovat
I smerové oznaniky umistné na vhodnych frekventovanych mistech. Ty b§lym
navsevniky snerovat k lesnim cellim a nastinit, co zde na¥shici naleznou. Sgrovy
oznanik nemusi byt nikterak velky, alg@ldZita je jeho viditelnost. S&novy ozn&nik
by m¢l byt vyroben ze tkva, aby ladil sjednotnym vybavenim lesnich &efkiz
piiloha ¢. 4). Informace o maloploSnych lesnich celcich bynszejm¢ mely byt

dostupné v rstském informénim centru.
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4.10.1.Umisténi smérovych oznatniki v krajin é

Rozmiséni smérovych oznénika v krajing Ize spatit na obrazk. 16. Hlavni srarovy
oznanik (1) pro lesni celky U Luznice, V lesikach a Balora by ndl byt umistn
na pravém fehu feky Luznice pobliz bechigkého mostu a &h by navsévniky
smerovat es most na druhyibh. Toto misto j&asto nav&vovano jak chodci, tak
cyklisty i brusla&i. Cyklisté a brusla tak mohou pro svou dalSi nd#ét prirody zvolit
praw maloploSné lesni celky. DalSi 8ravy ukazatel (2) by se ¢hnachazet imo
za mostem. Jedna srvka by ngla ukazovat na vyhlidkovou ploSinu v lesnim celku
U LuZnice a zbytek s#émovek pak dale na jih k dalSim lesnim etk VSechny
smérovky se pitom mohou nachézet na jednomé&avém oznaniku. V paadi feti
ozna&nik (3) by n&l byt umisén vedle gSiho mostu fes Zeleznici a # by smeérovat
navstvniky k prechodu Zeleznice a k nasledujicimu rozcesti (4jn Ty jiz jedna
smeérovka ukazovala sién k Babi hde a druha k lesnimu celku V lesikach. &oné
oznaniky (5) a (6) by jiz mly ukazovat smr skrze polni cesty k lesnimu celku
V lesikach. Srrové oznéniky (7) a (8) by mly ukazovat srr k Babi hde a nély by
usnadnit orientacié navsévnikam, ktei zamfi ke kapli sv. Anny jako k poutnimu

mistu.
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i smérovych oznanika v krajiné Tabora

Obrazeke. 16: Rozmi
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Umisgni vSech takto navrZzenych 8mvych oznéniki je na pozemcich #sta Tabor
nebo na pozemcich, u nichZz neni v katastru nensivitoveden vlastnik. Zasazenim
téchto ukazatei tedy nebude naruSeno osobni vlastnictvi jiné asdegiinou vyjimku
tvoii bod (2), ktery lezi na pozemku Spravy Zeléaigh dopravnich cest. Pokud vSak
tato organizace bude souhlasit s vystavbou vyhkedgausiny, nerd by byt problém

s umis&nim sn&rového ukazatele.

4.11. Branding

NejatraktivrgjSi lesni celky, kterymi jsou Babi Hora, Svatd Annd LuZnice

a V lesikach, by ®ly byt i nalezi¢ propagovany. Jejich nabidka, jako mista vhodného
k navstve, by se mdla objevit v turistickém inform&im centru, v turistické sekci
na internetovych strankdch ésta a jinych meédiich vydavanych éatem Tabor.

Ke snadné identifikaciéthto lesnich celk by mély slouzit i zn&ky (brands) pro tyto

lesni celky zvlastvytvorené. Vlastnosti zriigk jsou popsany v nasledujici tabulce.

Tabulka¢. 18: Signifikantrni rysy zrngk maloploSnych lesnich célk

Signifikantni rys  |Provedeni Efekt Poznamka
Jednoduché linie Snadna rozpoznatelnost
Cernobilé provedeni | Snadna rozpoznatelnost

Gaficka podoba . fesné ické uréeni x L .
P Popisek Presn_e_ ge_ogiaflcke Ureen!l. umistani v mysli zakaznika
a positioning
Symbol dominanty | Positioning * umisténi v mysli zakaznika
Internet Rychla rozpoznatelnost Zpackyvgf) " nva Internetu
vyraznéjSi nez text
o Snadna orientace Jednoducha grafika umoznuje
Smérové ukazatele =, ", Cx o o N
Umisténi navstévnika umisténi vypalenim do dfeva

Pfesné geografické uréeni

Informacni tabule e
a positioning

* umisténi v mysli zdkaznika

Zafazeni do jiZ existujicich

Tisténa média Snadné rozpoznatelnost i L .
médii vydadvanych méstem

Graficka podoba zrigk by pak mohla vypadat tak, jak ukazuji nasleduojicazky.
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Obrazelg. 17: Grafické podoba ztlay pro lesni celek Babi hora

Obréazeks. 18: Grafické podoba ztiay pro lesni celeKelkovice — ulice U LuZnice

Obrazele. 19: Grafické podoba ztlay pro lesni celek V lesikach

-79 -



Obrazelke. 20: Grafické podoba zulay pro lesni celek Svata Anna
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4.12. Rozpaoet

Pro lesni celky, ve kterych je navrhovano konkréasieni jejich vyuziti byl sestaven
rozpaiet. Rijmovou ¢ast rozpoétu tvari jedind polozka. Tou jsou vlastni zdrojesta
Tabor, ktery ve své koncepci rozvojéimestské rekreace pro roky 2008 — 1015
vyhradil na rozvoj maloplosnych lesnich defleden milion korun. Finami nar@nost

projektu maloploSnych lesnich célka Taborsku Ize nalézt v nasledujici tabulce.

Tabulkac¢. 19: Rozpdet naklad na maloplosné lesni celky

PoloZka poéet kus t [Castka v K & [Cena v K& |Poznamka

Biketrialové prekazky 10 1 000 10 000|Pocet prekazek je stanoven odhadem

Horska lavice 3 10 000 30 000

Hrazeni 1 5 000 5 000

Informacni tabule 3 10 000 30 000

Kladina "PES" 1 9100 9100

Kolostav kmenovy 2 2 000 4 000

Konik se stfiSkou 1 13 000 13 000

Lavicka 7 5 000 35 000

Marketing 10 000 10 000]Tiskovy material, znacky apod.

Ohnisté 1 50 000 50 000

Ostatni 90 000 90 000]| Terénni Upravy, Stérkové vysepy apod.

Piskovisté 1 4 500 4 500

Popelnice 1 1 000 1 000

PFipojka vody 1 20 000 20 000

Rozhledna 1 50 000 50 000

Schody - Souhradi 1 20 000 20 000

Schody - U LuZnice 1 5 000 5 000

Smeérové oznacniky 8 3000 24 000
Kontrola a GdrZzba zafizeni lesnich celkd

Udrzba 24 000 24 000]2x ro€né po 2000 za lesni celek a
konontrolu

Viacek 1 15 600 15 600

Vyhlidkova ploSina 1 40 000 40 000

Celkem 490 200

V nakladové ¢asti rozpdétu jsou uvedeny naklady na ifweni veSkerého vybaveni
maloploSnych lesnich cealk dale odhad nakléd na Upravy prostor ip realizaci
jednotlivych navrl (polozka ,ostatni“) a také odhad nakiacla Gdrzbu prostor lesnich
celki. Tato byla v¢islena na 24 000 korun na rok. K tomudtslu leze dos§t, pokud
pocitdme v kazdém ze Sesti lesnich @ebkvé kontroly stavu roéng, pricemz kazda
Z nich bude statifblizn¢ 2 000 korun.

Rozpaty pro jednotlivé lesni celky Ize nalézt iilpzec¢. 12.
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ZAVER

MaloploSné lesni celky na Taborsku v &asnosti nepét mezi nejoblibe&si vyletni
mista obyvatel Tabora. Ukazuje se vSak, Ze mistéid £chto lokalitach ¥di, a Ze je
ob¢as i nav&tvuji. Tyto nav&tvy vSak nejsou na maloploSné lesni celkyno cilené.
Je tomu tak hlavhproto, Ze lesni celky jsowtdinou ve Spatném stavu a nejsou pro
ucely rekreace vybaveny. Vhodnyniizpisobenim prostogthto lesnich celk a jejich
vybavenim je moZno vyuZit potenciél rekiefzh mist, ktery je wthto lesnich celcich
skryt.

NavrhovanareSeni pro vyuziti maloplosnych lesnich delke rozalit do ti skupin.
Tou prvni skupinou jsodeSeni koncipovana tak, aby lesni celky slouZitgvpZr
obyvatetim bydlicim v blizkosti konkrétnich lesnich c&lkV téchto gipadech bylo
obzvlasé prihlizeno k ganim a navriim obyvatel Tabora. U¢chto lokalit, ke kterym
paii lesni celky Horky u Tabora elkovice — ulice Souhradi a Svata Anna, by bylo
vhodné, aby se ti, ktebudou z#zeni vyuzivat, postarali o udrzbuiizeni a prostor
lesniho celku. Takovato samoudrzba jiz funguje va&AnE. Neni vSak zarteno, ze
totéz bude fungovat i ve zbytku maloploSnych ldsmielcich. Vznik toho stavu je totiz
spontanni, ale lze k tomuto vytovhodné podminky.

Do druhé skupiny navthpati lesni celky V lesikachCelkovice — ulice U LuZnice
a Babi hora. Tyto lesni celky by v budoucnglynslouzit SirSi skupi& obyvatel nez
u prvni skupiny. Vdchto lesnich celcich jsou navrhovanéizeni, ktera by se &ua stat
piimo cilem navév obyvatel ndsta Tabor, a proto je nutné zajistit jejichdnou
propagaci. Pro tyto dely byly navrzeny i zn&ky, které by nily zajistit snadnou
identifikaci lesnich celi pro potenciélni nav&tniky. V t&chto lesnich celcich jiz nelze
piedpokladat samoudrzbu a je tedy nutné, aligo prostorach probihala pravidelna
adrzba nejen prostor a vybaveni lésiale i porostu.

Treti a posledni skupina nawrljsou navrhy, které nedopawji rekre&ni vyuZziti.
V piipact c¢ekanického lesniho celku jdefeggevSim o jeho ziaou odlehlost
od lidskych sidel a jeho planované vyuZiti pro igsimysl. V piipadt lesniho celku
ve Vetrovech pak rekreai vyuziti komplikuje fakt, Ze vlastnikem pozemkeni neésto
Téabor.

Ani jeden zlesnich celk neninyni pipraven pro rekrami vyuZiti, ale realizaci
jednotlivych navrii a porealizéni p&i o jednotlivé projekty Ize pro obyvatele¢sta

Tabor gipravit nové rekreéni lokality, které mohou zlepSit jejich mozZnostiity.
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SUMMARY

This thesis is about small areal forest units tra located nearby city Tabor. The
objective of this thesis is to develop these srasdal forest units to become suitable

recreational location for local inhabitants.

Small areal forest units in Tabor region are natyveopular sight-seeing objects of
local inhabitants. On the other hand, it is obvjaimat local inhabitants know about
these localities and they are also visiting themetomes. These visits aren’t directly
aimed to the small areal forest units, but areda siffect of other trips. This is mostly
because of bad condition of small areal forestsuaitd total lack of equipment in there.
Despite of these facts, it is possible to use etmeal potential hidden in small areal
forest units through the use of adequate adjustan@hiproper equipping of these areas.
Solutions how to take use of small areal forestsuoould be sorted into three main
categories. The firs one are solutions designethfabitants living close to small areal
forest units. In this category are small areal sonenits Horky u Tabora(elkovice —
street Souhradi and st. Anna. In these small dogabt units the people to who are
forest units dedicated should be interested in ikgephese areas clean and safe.
Unfortunately birth of this state of mind is spamaus and unpredictable but it's
possible to prepare ground for this in advance.

Second category are solutions designed for widegeaf visitors. Small areal forest
units V lesikachelkovice — street U LuZnice and Babi hora are ssegdo become
the aim of trips of local inhabitants. These snaatal forest units will need proper
promotion and city Tabor should provide it. Foistpurpose brands were created. With
their help this category of small areal forest sirshould be easily recognizable by
potential visitors.

Third category are solutions that don’'t recommemdise small areal forest units as
recreational localities. In this category are smmieal forest unitsCekanice and
Vétrovy.

So far none of the small areal forest units is areg to become a recreational locality.
But with convenient realization of suggested sohsi and post-realization care is
possible to gain new recreational localities fohahitant of city Tabor that could
improve their standard of living.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1: Fotodokumentace maloploSnych lesnich caik
Horky u Tabora
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Celkovice — Souhradi — plan revitalizadémstskychcasti
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Vétrovy

Vétrovy — cesta uprostd lesniho celku
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Ptiloha €. 2: Dotaznik

Dobry den,

jmenuji se Tomas Ziegler, jsem studentgi,JEF, KCR a dovolil bych si Vas pozadat
o kratSi rozhovor tykajici se cestovniho ruchu.e/adpodi budou slouzit pouze pro
zpracovani mé diplomové prace a nebudou nikdéepway.

1) ,Navstvujete rektery z nasledujicich lesniR" (zvolte i vice moznosti):
a) Horky u Tabora
b) V lesikach
c) Celkovice — ulice Souhradi
d) Celkovice — ulice U LuZnice
e) Babi hora
f) Vétrovy
g) Svata Anna
h) Cekanice
i) Zadny z uvedenych

2) ,Jak by jste ohodnotil(a) stavistotu a vybavenost Vami navstiveného lesiku?*
(k mozZnosti pipiste lesik)
a) Vybornd
b) SpiSedobrd . —
C) SpiSe Spatnd .
d) VelmiSpatnd ...

3) ,Z jakych divodi navstvujete Vas lesik?” (zvolte i vice moznosti):
a) Prochazky
b) Relaxace
c) Venceni psi
d) Sport
e) Prace
f) Jen prochazim
i) Do prace
i) Do Skoly
iii) Za nakupy
o) I 11 = 2 PRSP

4) ,Jakym zmgisobem navsvujete Vas lesik?" (zvolte i vice moznosti):
a) Pesky
b) Na kole
c) Automobilem

5) ,V jakém racnim obdobi navstujete Vas lesik nejra&f?” (vyberte jednu
mMoznost).
a) Jaro
b) Léto
c) Podzim
d) Zima



6) Navsevujete Vas lesik ragi o vikendu nebo jfes tyden?
a) O vikendu
b) Pres tyden

7) V jakou denni dobu nav&tujete vas lesik nejrgg? (vyberte jednu moznost)
a) Rano
b) Odpoledne
c) Vecer

8) ,Jakcasto navétvujete lesiky na Taborsku?“

a) Neékolikrat do tydne
b) Jednou tyda

c) 1x — 2x za msic

d) Mérg ¢asto

9) ,Co se Vam na navstiveném lesiku nejvice libi?b{$te)

12)Jste obyvatelem Tabora nebo jeho okoli; nebo g&he trechod® ubytovany; nebo
jste se tady zastavil nahadoestou*:
a) Trvalym bydliS€Em v Tabde
b) Prechodnym bydli&m v Tabde
c) Ubytovany v ubytovacim zeeni
d) Vyletnik

13)Dotazany je:
a) Muz
b) Zena

14)Dotazany je star:
a) Do 20-ti let
b) Mezi 20-ti a 35-ti lety
c) Mezi 35-ti a 50-ti lety
d) Nad 50 let



Orientaéni mapa maloploSnych lesnich celk

Viesikich Babi hora




Priloha ¢. 3: Vybrané grafy Sefeni formou dotazniku
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Priloha ¢. 4: AGROWALD - Truhla iské vyrobky uréené do lesniho prosedi

Horské lavice — kryta

Kolostav kmenovy




Lavicka s ogradlem

Informasni tabule




Smerovy ozn&nik




Priloha €. 5: Fotodokumentace so&asného stavu v navrhovaném mistV lesikach

-

Prostor pro umighi biketrialovych pek&zek — pohled od potoka
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Priloha €. 6: Priklady hernich prvki pro détské hristé v lesnim celkuCelkovice —

ulice Souhradi — dodavatel: Lesy hl. m. Prahy
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Priloha ¢ 7: Fotodokumentace sofasného stavu v navrhovaném mist

v Celkovicich — ulice Souhradi
Horni patro — prostor pro umésii hernich prvi
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Priloha ¢ 8: Fotodokumentace soéasného stavu v navrhovaném mist
v Celkovicich — ulice U Luznice
Prostor pro umighi vyhledové ploSiny
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Priloha €. 9: ValaSsko-Hornovsacka rozhledna na Ztracenci jo piedloha pro

vystavbu rozhledny na Babi h#e

Ptiloha €. 10: Fotodokumentace soéasného stavu v navrhovaném mistna Babi
hore

Prostor pro umighi rozhledny
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Priloha ¢. 11: MoznéreSeni ohnis v lesnim prostedi

Posezeni s ohnigh




Piiloha ¢. 12: Rozpdty jednotlivych lesnich celki

Horky u Tabora

Polozka poéet kus G [Castka v K € |Cena v K& |Frekvence Udrzby |Poznamka
Horska lavice 1 10 000 10 000]2x ro¢né Obmeéna po desti letech
Popelnice 1 1 000 1 000
PFipojka vody 1 20 000 20 000|2x ro¢né
Ostatni 10 000 10 000 Terénni, Gpravy, Stérkovy vysep
Celkem 41 000
V lesikach
Polozka pocet kus U |Castka v K ¢ |Cenav K¢& |Frekvence Udrzby |Poznamka
Horska lavice 1 10 000 10 000|2x ro¢né Obmeéna po deseti letech
Kolostav kmenovy 1 2 000 2 000|2x ro¢né Obmeéna po deseti letech
Biketrialové prekazky 10 1000 10 000|2x ro¢né
Infromaéni tabule 1 10000[ 10 000|2x ro&né Vymena polepu 1x roéné, obmena
po dvaceti letech
Ostatni 10 000 10 000 Qdstranéni niz§iho porostu
Celkem 42 000
Celkovice - ulice Souhradi
Polozka poéet kus 0 |Castka v K & |Cena v K & |Frekvence Gdrzby  |Poznamka
Piskovisté 1 4 500 4 500|2x ro¢né Obména po deseti letech
ViIacek 1 15 600 15 600]2x roéné Obména po deseti letech
Kladina "PES" 1 9 100 9 100|2x ro¢né Obména po deseti letech
Konik se stfiSkou 1 13 000 13 000]2x roéné Obména po deseti letech
Lavicka 3 5 000 15 000]2x ro€né Obména po deseti letech
Hrazeni 1 5 000 5 000|2x roéné Obména po péti letech
Schody 20 000 20 000]2x ro¢né Obména po péti letech
Ostatni 20 000 20 000 Terénni Gpravy, Stérokovy vysep
Celkem 102 200
Celkovice - ulice U LuZnice
Polozka pocet kus & [Castka v K € |Cena v K¢& [Frekvence udrzby |Poznamka
Nutna kontrola statiky objektu
Vyhlidkové ploSina 1 40 000 40 000]2x ro¢né 1x za 2 roky, obména po dvaceti
letech
Lavicka 2 5 000 10 000)2x ro€né Obména po deseti letech
Informacni tabule 1 10000 10 000|2x ro¢ne Vyména polepu 1x rocné,
obména po dvaceti letech
Schody 5 000 5 000]2x ro¢né Obména po péti letech
Ostatni 20 000 20 000 Terénni Upravy, prusek vétvi
Celkem 85 000
Babi hora
Polozka poéet kus U |Castka v K € [Cena v K€ |Frekvence udrzby |Poznamka
Nutné kontrola statiky objektu 1x
Rohledna 1 50 000 50 000|2x ro¢né za 2 roky, obména po dvaceti
letech
Horska lavice 1 10 000 10 000]2x ro€né Obména po deseti letech
Kolostav kmenovy 1 2 000 2 000]2x ro€éné Obmeéna po deseti letech
Ostatni 20 000 20 000|2x ro¢né Terénni Upravy, prisek vyhledu
Celkem 82 000




Svata Anna

Polozka po et kus {Céstka v K € |Cena v K& |Frekvence udrzby |Poznamka

Lavicka 2 5 000 10 000]2x roéné Obména po deseti letech

Informacni tabule 1 10 000 10 000|2x ro¢né Vym(?na polepu 1x_rocne,

obména po dvaceti letech

Ohnisté 1 50 000 50 000|2x ro¢né Obména po dvaceti letech

Ostatni 10 000 10 000 Stérkovy vysep

Celkem 80 000

Spole €né polozky pro vSechny lesni celky

Polozka pocet kus i [Castka v K € [Cena v K€ |Frekvence udrzby |Poznamka

Smeérovy oznacnik 8 3 000 24 000|2x ro¢né Obmeéna po deseti letech

Marketing 10 000 10 000fro¢né Tiskovy material, znac¢ky apod.
Kontrola a udrzba zafizeni

Celkova udrzba 24 000 24 000]2x ro¢né lesnich celk( 2x ro¢né po 2000
za lesni celek a konontrolu

Celkem

58 000




