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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 64 stran textu, 4 strany pfiloh a cituje 19 literarnich a jinych pramen.

PfedloZend diplomova prace se zabyva problematikou vyuziti konkrétnich pfirodnin v uéeni o Zivé
pFirodé na 1. stupni ZS. Autorka svou préci vypracovala jako sbirku namétd, jak pfirodniny vyuZit ve
vybranych partiich uciva o Zivé pfirodé.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Autorka vytvofila jakousi sbirku Uloh zamérenych na uceni o Zivé pfirodé, v nichZ hlavnim vyucovacim
prostiedkem jsou konkrétni pfirodniny. Ulohy maji charakter jak pozorovani, tak experimentd.
Jednotlivé tlohy jsou prezentovany spiSe jako nameéty pro vyuZiti pfirodnin, ale nejsou detailné
rozpracovany. Autorka tak trochu zistala na p(li cesty a nedotahla svou préci do podoby podrobné
metodické pfirucky pro ucitele, ktefi, pokud by tuto praci chtéli vyuZit, musi sami je$té metodické
postupy zvaZit podle svych moznosti a podminek konkrétni skoly. Prace tedy sazi na kreativitu
vyutujicich. Je to Skoda, protoze pravé dobfe propracované materialy takfikajic ,,na kli¢” vyucuijici
postradaji a pokud by autorka sdélila podrobné metodické pokyny, pfipadna askali a doplnila viastni
postfehy k jednotlivym tloham, moha by prace jako metodicka pomicka poslouZit velmi dobre.
Kromé propracovanéjsi metodické podpory u jednotlivych Gloh postradam napfriklad i vékovou
aroven, pro kterou jsou Glohy uréeny.

Jako modelovy pfiklad vySe uvedeného uvedu jednu z Uloh zaméfenou na pozorovani stromu. Presto,
Ze je ndmét dobry, neni jasné, které konkrétni stromy ma vyucujici zvolit pro to, aby prace s nimi
nejlépe rozvijela poZzadované kompetence, jak bude ucitel préci Fidit, ¢eho si maji Zaci zejména
v§imnout, na co se jich ucitel bude ptat atd. Je jasné, Ze ponechani vybéru dfevin poskytuje uiteli
jistou svobodu v tom, Ze mizZe vyuZit konkrétni podminky v okoli $koly, ale na druhé strané
neposkytne uciteli ndvod, co presné s danou pfirodninou délat ¢i jak ji zaélenit do daného
tematického celku.

Podobné uvedu jesté priklad ulohy s nejedovatymi houbami. Opét neni naznaceno, které by to mély
byt, jak je sehnat a co konkrétné pozorovat nebo jak s nimi experimentovat.

Literarni pfehled se opird zejména o klasiky nasi didaktiky biologie, p¥irodopisu a pFirodovédy
Rehaka, Altmanna a Podrouzka. Autorka aZ na vyjimky nepouzivd aktualnéjsi nebo zahrani¢ni
literaturu. Jsem si védom toho, Ze pro dané téma je vybér literdrnich pramend dosti omezeny, ale
dostupné tituly by se i presto nasly.

Cil prace je tedy splnén, ale ne beze zbytku.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni strance je prace v pofadku. Zavére¢né redakci textu vénovala autorka néleZitou péci, text
je konzistentni a prosty pfeklepl a gramatickych chyb nebo stylistickych nedostatkd. Literatura je
citovana spravné podle normy. Bylo by pouze dobré zamyslet se nad terminologii nebo nazvy
nékterych uloh ¢i kapitol. Zde mam na mysli napfiklad rdznorodé oznaéeni zafizeni na chov zizal
(Zizalinec, ZiZalarium) nebo nazev ulohy ,Umélecka pfiroda“. Namisto ,,zkoumani” pouzit radéji



Celkové ale formaini stranka nevykazuje zavazngj§i nedostatky.
Zavér:

k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Které stromy a které houby by bylo vhodné zvolit k vyse uvedenym dloham?
2) Z ¢eho se skiads télo hub? Je to skute¢né jen z klobouku a tfené, jak vyplyvd z texty na
str. 157

3) Jak by mél vypadat model ekosystému, ktery je uvadén Vv jedné z Gloh?
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