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I. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

IIl. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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. Logicka, jasna a prehledna
. Pfiméfrend

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vybornd: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patfiéném rozsahu, pfesnad price s citacemi, kriticka
analyza zdroj

2. Velmi dobrda priace sadekvdtnimi prameny
v patfi¢ném rozsahu

3. Primeérna prace s literaturou

4. Slabd, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a
dlslednd interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, Gspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateéna analyza
vysledkl

1. Odpovidd viem stanovenym pozadavk(im
2. Obsahuje drobné formdini chyby

3. Nesplriuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliiuje vétsinu stanovenych pozadavk(



. Vyborna

. Velmi dobra

. Dobra

. Podprimérna

V1. Jazykova Groven prace:
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. Velmi vysoka
. Vysoka

. Stfedni

. Nizka

VIl. Naroénost zpracovani tématu:
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VI, Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadfeni oponentky diplomové prace:

Pfedkladana préce diplomantky Pavly MareSové zpracovava velmi zajimavé téma, proto jsem
se t&3ila na jeji oponovani. Na prvni pohled vypada prdce strukturou zcela v pofadku, pfi
detailnéjsim c¢teni tomu tak bohuZel vibec neni. Teoretickd Cast prace je rozsahla,
zpracovava mnoho rGznych témat tykajicich se obecné pedagogiky, didaktiky i oborové
didaktiky anglického jazyka. Zabér je oviem zbyte¢né Siroky a mnoho zpracovanych témat je
pro téma diplomové prace zcela irelevantnich, konkrétné kapitola 5 zabyvajici se vyukovymi
metodami. Studentka vibec nepracovala s plvodnimi odbornymi zdroji, celou kapitolu
pfevzala z bakalafské prace. (Maluskova 2012). Naopak v teoretické Casti chybi témata, se
kterymi studentka pracuje v ¢dsti praktické — predevsim otdzka vzniku chyb, otdzka
interference, cile vyuky anglického jazyka podle RVP a Spolecného evropského referencniho
rdmce pro jazyky. V kapitole 6.3. diplomantka hovofi a specifikdch uclitele ciziho jazyka.
PiestoZe k tomuto tématu existuje rozsahla odborna literatura, vybira si zdroj z roku 1982.
Mnohd tvrzeni nejsou podepfena literaturou (napf. Ze vjazykovych S3koldch existuje
alternativni pfistup, str. 47), vmnoha ohledech si studentka odporuje (hovofi o
nejdilezitéjsi dovednosti mluveni, nadei tuto myslenku popfe citdtem z Komenského).
Mnoho témat se neustéle pfekryva v rlznych kapitolach (napf. styly uceni).

V praktické ¢asti si diplomantka klade dvé vyzkumné otazky: Jakd jsou kriticka mista ve vyuce
anglického jazyka, se kterymi se autorka setkala pfi své praxi, a jak zakim pomoci pfekonat
vybrand kritickd mista? BohuZel tady se ukazuje naprosta teoreticka nevybavenost studentky
se timto tématem zabyvat. NepouZila Zadnou odbornou literaturu, kterd by identifikovala
jazykové problémy ¢eskych mluvéich v anglickém jazyce, pfestoze k tomu je opét Sirokd 3kala
odbornych zdrojd, ani nestudovala odbornou literaturu, ktera by hovofila o tom, jak
problémy rizného charakteru pfekondvat. V podstaté to ani nebylo mozné, protoie zabér
byl pfilis Siroky. Kdyby se diplomantka soustfedila tfeba na jeden z mnoha problémd, ktery
zmifiuje, tedy strach z konverzace a nizké sebevédomi, dalo by se toto kritické misto
z pedagogicko-psychologického pohledu velmi dobfe zpracovat. Je to téméf nemoiné u cisté
jazykovych cilG, kde se zaméfujeme napf. na gramatiku Ci slovni zasobu. Tam musi byt
vyzkumnik vybaven znalostmi konkrétniho jazykového jevu z pohledu védecké gramatiky,



musi védét, jaké jsou problémy tohoto jevu pro mluvéiho ¢eského jazyka, na jaké drovni
jazykové kompetence je tento jev vhodné vyulovat. Nékteré jazykové jevy studenti
nemohou zvlddnout z prostého dlivodu, Ze na to nemaji potfebnou kognitivni Uroveri. S tim
studentka nepracuje vibec. Bohuzel zaménuje i naprosto zakladni lingvistické pojmy jako je
pfidech a pfizvuk. Praktickd ¢dst této diplomové prace je Cisté intuitivni, neni podloZend
odbornou literaturou ani vyzkumem s jasnou metodologii.

Bohuzel z pohledu didaktiky anglického jazyka diplomova prace P. MareSové nesplfiuje

zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, ale pfesto ji doporuduji k Ustni obhajobé,
protoze je na komisi posoudit pedagogicko-psychologicky pohled prace.
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