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Hlediska hodnoceni
Obsahova troveri prace
Formulace cilG:
1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida \_| neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka cast prace jsou:
1 2 3 N
provéazané |_\ neprovazané
Naplnéni cilt prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

3 N

=

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Urovef interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych tastech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouzitych zdroja:
zdroje jsou aktuadlnf
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroj:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N
L

1 2 3 N

1 2 3 N

1 2 3 N

]

Prace se zdroji

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré &asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

nedostate¢nd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktuadlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida tdrovni odborného stylu | | neodpovida poZadované Urovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby g obsahu;e \{elke RGeS
gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouZiva vyborné i i nepouziva
Formalni Groveri prace
Rozsah prace:
1 2 3 N
odpovida Dgl | | neodpovida stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje | I I | | neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Dal3i hodnoceni

Autorka predlozilak k posouzeni préci na aktualni téma, ve kterém se zaméfila na téma vzdélavani Zaki

s diagnézou ADHD, a to z pohledu ugitelli ZS. Prace je klasicky délena na ¢ast teoretickou a praktickou.

V obsahlé teoretické &asti se autorka zaméfila na vysvétleni pojmu ADHD, etiologii, projevy, diagnostiku a
|6&bu ADHD. V posledni kapitole teoretické ¢asti se vénuje tématim spojenym s edukaci Zakd se zminénou
diagnézou. Tuto &ast prace povazuji jako celek za pfinosnou a nachédzim drobnd pochybeni pfi vyuZivani
citacni normy.

V praktické &asti prace jsou prezetnovény vysledky kvantitativniho vyzkumného 3etfent, jehoZ cilem bylo
zjistit, jaké pfistupy a metody vyuZivaji pedagogové druhého stupné zékladnich kol pfi vzdélavani jedincd s
diagnézou ADHD. K napInéni cile vyuZila autorka dotaznik, ktery vyplnilo 124 respondentd. Jednu

2 drobnych vyhrad mam k tomu, Ze v charakteristice vyzkumného vzorku neni explicitné vyjadreno, Ze se

o

explicitné zodpovézeny dvé vyzkumné otazky, které si stanovila, i kdyz vysledky a diskuze jsou velmi




kvalitné zpracovany a interpretovany, tak bohuzel toto nenachazim. Za preklep potom povaiuji, Ze na s. 70
autorka zmifiuje, Ze byly zvoleny tfi vyzkumné otézky, ale jak v pfedchozim, tak i v nasledujicim textu
zZmifuje pouze dveé.

Praci jako celek hodnotim povaZuji za kvalitné zpracovanou a kromé jiz zminénych nedostatkl nenachazim
7adnad dalsi zasadni pochybeni. Préci tedy doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

U obhajoby by bylo vhodné, aby se autorka zaméfila na jasné a konkrétni zodpovézeni dvou vyzkumnych
otdzek, které si pro naplnéni vyzkumného cile stanovila.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Préce spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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