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Obsahova Urover prace
Formulace cil(i:

cile jsou jasné formulovany D D D cile nejsou korektné formulovany

Struktura price odpovida cilam:

zcela odpovidg I_J D neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné D l;{] D nejsou podstatne

Teoreticka a empiricka &st prace jsou:

provazané D I:' D neprovazané

Naplnéni cilh prace:

cile prace naplnény l:' I:' IE l:] nenaplnény



Zvolené metodologické Fedeni:

odpovida cilim prace

Zplsob zpracovani

KX

]

Adekvatni pougiti vyzkumnych metod, metodickych postupd:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

priméfeny a jasny

10X

K

Uroveri interpretace a diskuze k fefenému probiému:

dostatecna

Propracovanost préce:

prace je ve viech svych éastech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouiitych zdroji:

zdroje jsou aktudlni

Zahrani¢ni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroj(:

relevantni

Citatni norma:

zcela dodrzena

X

X

]
]
]

]

Prace se zdroji

10

X O

L]

2
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X O
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]

]

neodpovida cilum prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti price nejsou dostateénd
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova Grovef préace

Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu D D X D neodpovidd poZadované Grovni

Gramaticka Groven:

neobsahuje gramatické chyby D D E D ggsriz:g;;iu(ihrsgomw

Odborny jazyk:

pouZivd vyborné D D D nepouziva

Formain{ Groven price

Rozsah price:

odpovida D I:’ D neodpovida stanovenym poZadavkim

Prace obsahuje poZadované nélefitosti;

obsahuje m % |:| neobsahuje

Graficka Uroveri prace:

vyhovujici D l l N nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni préace:

vyhovujici l:] D I:I nevyhovujic

Dalsf hodnoceni

Autorka predloZila k posouzeni praci na zajimavé téma, které se ji viak z mého pohledu podafilo zpracovat
pouze na nizké Urovni.
. Teoreticka ¢dst préace je jak svym rozsahem, tak i obsahem velmi slaba, s ¢imz souvisi i mensi mnoistyi
' pouZitych odbornych zdroji. Autorka odkazuje na svou bakaldiskou préci zpracovanou na stejné téma, je
- proto $koda, Ze nerozpracovala teoretickd vychodiska vyznamnéji i v této navazujici praci. Za
' problematické povazuji pouZiti zavér( z bakalafské prace v teoretické &asti kvalifikacni prace magisterske,
| stejné jako zminky o vysledcich vyzkumného etfeni uskuteénéného pro tuto praci samotnou (tyto obsahy
- ndlezi dle mého nazoru do kapitoly Diskuze). Vyhrady Ize mit k nékterym odkaziim na pouditou literaturu
(napf. str. 12, odst. 1; str. 19, odst. 1 ad.).
- Pro praktickou ¢ast prace se autorce podafilo ziskat zajimava vyzkumnd data, je proto koda, Ze se ji je
. vzhledem k nejasné metodické struktute vyzkumného Setfeni nepodarilo vice vyuzil pro jasiie vyzkumne
!'Hgév_é_ry. Formulg‘§i_p_|'_ieimpf§3’ﬁc:§_ povazuji za | nejasnou __(_rozdvl'lné obsahy Ilze v tomto sméru nalézt v abstraktu
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- prace a v metodickém Gvodu vwzkumné zpravy v praktické ¢asti). Na ni navazuji malo premyslené

vyzkumné otézky (domnivédm se, Ze neni zcela jasné, na co presné se autorka pta) a z mého pohledu

zbytecné predpoklady. S touto skute&nosti souvisi malo propracovana diskuze, ktera obsahuje minimum

i srovnani ziskanych poznatkd s odbornou literaturou a mimo jiné se nevénuje limitim vyzkumného Setfeni.
Ty jsou ale dlleZité, protoZe Setfeni probéhlo ve vyuce péti ucitell z jedné $koly a moznosti dosahu Jeho
zaveér( jsou tim samoziejmé omezené.

- Vyhrady Ize mit i k nékterym vécnym obsahiim textu. Napf. tvrzeni v prvnim odstavci na str. 13 o rozdélen

komunikacnich roli ve vyuce, zapis vztahu partnerd v dialogu prostiednictvim spojky versus, smégovan/

- obsahu terminl prostfedi, atmosféra a klima (str. 58) nebo odpovidani na vyzkumne otazky

- prostfednictvim potvrzovani predpokladi.

. Rovnéz formdlni stranka prace obsahuje mno#stvi neobratnosti. V textu Ize nalézt gramatické nejasnosti,

' stylistické neobratnosti, chyby v zapisu i preklepy. Grafické zpracovani vnimam jako problematicks

' zejména u tabulek a schémat (¢asto velmi nizkd kvalita [napF. str. 11, 17, 19 ad.] ¢i nejednotnost jejich

~oznateni, a to jak grafické tak obsahové, napt. dva obrazky €. 3 na str. 19), ale i u graft (v celé praktické
Casti), u kterych je oznaceni integrovano do jejich nazvu, ktery ale sam o sobé chybf.

- Domnivdm se, Ze autorka odvedla pfi ziskavani a zpracovani vyzkumnych dat poctivou praci, kterou se jf

bohuzel nepodafilo zcela zurocit pfi sepisovani vyzkumné zpravy. Doporuéuji, aby autorka u obhajoby

doplnila promyslenou a precizni formulaci cil(i vyzkumného Zetfeni, stejné jako z néj logicky vychazejicich

- vyzkumnych otazek a kvalitni diskuzi obsahujici kromé jejich smysluplného zodpovézeni take rozsahlé

. srovnani's odbornou literaturou a Gvahy nad limity uskutenéného vyzkumného Setren

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
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Prace splfiuje zékiadni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:

ANO NE

L]

Datum: 26.7.2021 % Podpis oponenta/tky prace: / g /s



