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Oponentsky posudek na bakalafskou praci Zanety Svecové

Geneticka variabilita populaci chvostoskoka Parisotoma notabilis
(Isotomidae, Collembola) v homogennim (méstském) a heterogennim
(pfirodnim) prostiedi.

PfedloZend experimentélni bakalaFska prace Zanety Svecové vznikla v rémci spoluprace jeii
Skolitelky PaedDr. Martiny Zurovcové, Ph.D. z Biologického centra AVCR s Prirodovédeckou fakultou
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogicich. Jejich spolegnych projekt se zaméfuje na chvostoskoky
(Collembola), charakterizaci genetické variability jejich populaci a hledani vhodnych genetickych
markerd k feSeni ekologickych otazek. Jak je zminéno v Gvodu prace néktefi chvostoskoci patii mezi
vyznamné bioindikdtorové druhy ptdni fauny. Vétsina praci se p¥i vyhodnocovéni zne¢isténi prostiedi
zaméfuje na druhovou diverzitu chvostoskoki na lokalitach, tato bakalaFska prace se ale rozhodla jit
jinou cestou a zaméfila se na charakterizaci geografické variability populaci vybraného chvostoskoka
druhu Parisotoma notabilis a zejména hledani a testovéni riiznych molekuldrnich DNA markerd, které
by byly pro popula¢ni genetiku tohoto druhu vhodné.

Pro vypracovani této préce musela bakalantka zvlddnout zéklady prace v genetické laboratofi
vcetné izolace DNA, optimalizaci PCR reakce pro pomérné Sirokou sadu primerovych pard, agarézovou
elektroforézu a néslednou pfipravu vzorkil pro sekvenovéni. Pfi netspé&sné sekvenaci se pak pokusila
Cast problematickych produktt zaklonovat. Ziskané vysledky vyhodnotila pomoci nékolika
fylogenetickych a populaéné genetickych programii, navic &st svych vysledki porovnala ve spolené
analyze s dosud publikovanymi daty z databazi.

PfedloZend prace je standartné ¢len&nd, ma prehlednou a jednotnou Gpravu, cile jsou jasné
definovany a povedlo se je naplnit. Vysledky jsou pfehledné shrnuty a vyhodnoceny a doplInény Fadou
obrazkd a tabulek. Prace se dobfe Cte, vyskyt pfeklept je minimalni. Uvodni rederse, kterd je 9 stranek
dlouhd, c¢tenadfe vhodné seznamuje sfFe3enou problematikou od zékladnich informacich o
chvostoskocich a jejich ekologii, popis specifik urbannich habitatt, Gvod do molekularnich markert a
zékladni informace o studovaném druhu P. notabilis, vEetné vy&tu dosavadnich genetickych studi
vénovanych tomuto druhu.

K psani prace mam nékolik pfipominek:

1) Obrézek 2 na strané 6 ma popisky v angli¢ting, je od nékud prevzaty? Pokud ano, tak chybi
citace.

2) Vétdina zkratek je v textu vysvétlend, ale chybi tfeba, co je ANTPs.

3) Anglickd slova béiné pouZivana v ramci laboratorniho mezinarodniho slangu ,forward” a
Jreverse” primer by se vbakaldfské praci psané &esky spide hodilo nahradit napfiklad
oznaCenim 5 a 3" primery.
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4) SloZeni roztoku (jako je tfeba TAE) bych radéji vidéla uvadét v celkové koncentraci a ne
jako laboratorni navod vah a objemi. Koncentrace ¢i pokus o detailnéjsi sloZeni
kultivaénich médii a ploten pro baktérie je zcela opomenut a je zminén pouze prosty
vycet sloZek bez hodnot. Stejné tak chybi koncentrace ampicilinu — je uveden pouze
jakysi 1 ul (oviem 100% ampicilin je latka primarné o pevném skupenstvi).

5) Koncentrace by pak mély byt pokud moZno zmifiovany pouze ty finélni nikoliv diléi
v pracovnich roztocich.

6) V textu metodiky neni uvedena napfiklad koncentrace velikostniho DNA markeru
pouZitého v elektroforéze a pfitom je zminéno, Ze byl pouZit pro orientaéni odeditani
mnozstvi PCR produktu.

7) V textu metodiky neni u velikostniho DNA markeru uveden vyrobce — je zminén aZ o
stranku dale v popisu obrazku.

8) Protoze statistické hodnoty podpory vétvi jsou uvedené diky sloZitosti dendrogram dost
malym pismem, libilo by se mi tfeba néjaké grafické rozliseni vétvi, aby bylo lépe vidét,
které vétve jsou dobfe podporené a které ne.

Dale mam na autorku nékolik doplnujicich otdzek:

1) V avodu se uvadi, Ze mtDNA muizZe byt pfendsena i paternalnimi liniemi? Zna bakalantka
néjaky pfiklad? Jsou to spis vyjimky nebo jsou druhy (skupiny organismil), kde se toto
déje pravidelné?

2) V Uvodu prace se zmitiuji univerzalni primery LCO-1490 a HCO-2198 na amplifikaci COI
fragmentu, ktery se pouZiva pro baf/coding druht. Pokud se jedna o univerzalni primery
jak moc jsou univerzéini a da se s nimi naaplifikovat tfeba COIl sekvence ¢lovéka?

3) Pocty jedinch nasbirané v méstskych lokalitach skolitelkou specialistkou byly ob&as dost
nizké, coZ zkresluje celkové vysledky genetickych statistik. Z porovnani pfirodnich
populaci z Evropy a méstskych populaci v ramci KoSic na zakladé COI markeru je vidét, Ze
se vyskyt haplotypl piekryva a nevypada to, Ze by chvostoskoci mély pro Sifeni néjaké
bariéry. Nicméné dalo by se na zékladé téchto predbéinych dat vyvodit, Ze
chvostoskokdim se v nékterych méstskych typech lokalit dafi lépe, jsou tam tFeba
pocetnéjsi a zastoupena variabilita je vy$si zatimco jiné lokality jsou chudé a vyskyt
chvostoskok P. notabilis je tam omezeny? Které méstské prostfedi by autorka oznadila
jako spiSe vyhovujici a které jako spiSe omezuijici?

Zavérem prohla3uji, Ze pfedloZend bakalaFska prace Zanety Svecové spliiuje poZadavky kladené
na bakaldfskou préci a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku vyborné (1).

V Ceskych Budéjovicich 20.5.2021

Mgr. Lucie Kuéerova, Ph.D.



