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Prvni kapitola pojednava o canisterapii z obecného hlediska, jejich formach, metodach a
technikach. Pozornost je dale vénovana jejim piinosim a moznostem vyuziti v jednotlivych
oblastech. Druha kapitola se vénuje konkrétné seniorskému domu SeneCura a nabizenym
sluzbam. Ve tieti kapitole je charakterizovano vyuziti canisterapie v SeneCura SeniorCentru
Pisek a fenku Jenny, ktera zde trvale pobyva.

Praktickd cast prace je strukturovana do dvou oblasti. Prvni oblast je obecnd, predstavuje
vyzkum a jeho cile, definuje vyzkumné otazky, metodologii a charakteristiku vyzkumného
vzorku. Druhé oblast praktické Casti zahrnuje vyhodnoceni na zaklad¢ predem definovanych
otazek, diskusi a zaveér

Formalni a jazykova stranka:

Prace je formalné v potadku, citaéni norma je dodrZovéna. Prace je logicky strukturovana.
Vysledky studie i nasledné diskuze jsou vhodné dokumentovany na piepsanych zdznamech,
které studentka zaradila do pfiloh.

Obsahova stranka:

Prace ma logickou stavbu. Teoretickd ¢ast obsahuje literarni resers$i vychazejici z odborné
literatury a internetovych zdroji. Je urlitym exkurzem do zvolené problematiky, ktery
napomaha k pochopeni zakladnich termint a postupi.

Praktickd cast se konkrétné zabyva zmapovanim vlivu canisterapie na klienty SeneCura
SeniorCentra Pisek. Ke splnéni tohoto cile jsem byl zvolen kvalitativni ptistup, konkrétné
vyzkumné metody pozorovani a polostrukturovany rozhovor. Na zakladé vSech ziskanych dat
studentka dosla k zavéru, Ze vyuzivani canisterapie v seniorském domé SeneCura Pisek je
piinosné, a to predevsim z pohledu psychické pohody klienttl. Vétsina klientti nevi, co je cilem
CT, ale intervencim se psem se nebrani a pfitomnost vitaji.

Bohuzel tyto individudlni poznatky z rozhovorl nejsou brany v potaz v ¢asti diskuze, ktera je
vedena spise jako teoreticka tivaha na zaklad¢ citované literatury. To je jevi jako nejvetsi
metodologicky deficit této prace. Bylo by lepsi, kdyby tato ambice zlstala pouze v metodické
urovni popisu zafizeni a funkce terapie. Takto se studentka nevyhne pii obhajobé¢



metodologickému zdivodnéni. K obhajobé si tedy pfipravi odpovéd na otazky ohledné
kvalitativni metodologie a vyznamu vypovédi jednotlivych klientd.

Zavér:
Préace splnuje pozadavky na tento typ prace a doporucuji ji k obhajobé. V ptipadé tspésného
prabéhu obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobfre.
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