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Autor se ve své praci vénuje pedagogickym principim v praci s mladezi v Cirkvi Kiestanska spolecenstvi. Jiz
vuvodu si klade nékolik zajimavych otazek: Jak ukotvit sluzbu mladdeze z pohledu pedagogiky a pedagogiky
volného Casu? Jaké pedagogické principy je mozné v praci s mladezi v uvedené cirkvi aplikovat? A lze tuto praci
s mladezi nahlizet jako volnocasovou vychovu, a tudiz pfi ni uplatnit principy pedagogického plsobeni ve volném
Case? Na zakladé téchto otazek pak formuluje cil prace, kterym bylo, popsat pedagogické principy aplikovatelné
v préaci s mladezi v Cirkvi Kiestanské spolecenstvi.

Hodnoceni prace Davida Novéka bylo provedeno na zakladé kritérii, kterd stanovuje Metodickd pomicka pro

zpracovani zavéreCnych kvalifika¢nich praci na Teologické fakulté JU, verze k 3. 3. 2021.

Formalni a jazykova stranka prace

Bakalarska prace je svymi 34 stranami na dolni hranici pozadovaného rozsahu, nicméné obsahuje vSechny

pozadované nalezitosti. Text je formatovan odpovidajicim zplisobem a jeho grafické zpracovani nebrani

prehlednosti a Citelnosti.

Prace s citacemi odpovida prislusné normé — u citaci jsou fadné uvedeny zdroje, které odpovidaji charakteru
citace. Zdroje uvadéné pod Carou jsou dohledatelné v seznamu literatury (az na n¢kolik vyjimek, které zminuji dale),
pfi¢emz obsahuji n€které odchylky od pozadavki, avSak jde spiSe o nedostatky drobného charakteru:

e U zdroji uvedenych pod Carou: ¢. 9 dvakrat Srov. Srov.; €. 37 chybi tecka na konci; €. 64-66 a 69-71 a 72 chybi
prvni pismeno ze jména autora, zaroven u téchto autor v Seznamu literatury uvadi pouze zdroj, podle n¢hoz
citoval uvedené autory, takze je snizena dohledatelnost téchto zdroji v Seznamu literatury; ¢. 66 vétsi odsazeni
nez u ostatnich zdroja.

e U vétSiny zdrojii v Seznamu literatury chybi na konci zdroje tecka; u elektronickych zdrojii neni uvedeno
WWW (,,Dostupné na WWW*), nejednotné je uvadéno ,,Dostupné na* a ,,Dostupné z*.

V praci se nevyskytuje vétsi mnozstvi pieklept, gramatickych ¢i stylistickych chyb.

Obsahova stranka prace

Prace sestava zuvodu, staté¢ a zavéru, uveden je také abstrakt odpovidajici pozadavkim. V tvodu autor jasné
formuluje cil prace, pfedstavuje praci a jeji clenéni, uvadi hlavni zdroje, o které se prace opird. Struktura prace je
zfejma a odpovida cili prace. Obsah a rozsah kapitol je vzhledem k cili adekvatni, obsah kapitol sleduje cil prace a je
v souladu s nazvy jednotlivych kapitol. Autor Cerpa z relevantnich zdroji, jednoznacné oddéluje myslenky prevzaté

od svych. Urovei feseni zvoleného problému odpovida jak cili prace, tak naroktim kladenym na bakalatskou préci, a
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to i pfesto, Ze prace zlstava pouze na roviné teoretické, nikoliv vSak pouze popisné. Zvolené téma vybizi k realizaci
vyzkumného Setfeni, a autor také stimto zdmérem oslovil vedouci prace. Tady pak ocenuji, ze autor od svého
puvodniho zaméru dokazal na zakladé konzultace ustoupit, a zaméfil se na zmapovani oblasti svého z4jmu nejprve
na roviné teoretické, coz je pro piipadnou realizaci empirického Setfeni v budoucnu podstatnym vychodiskem. Za
slabé misto ptedlozené prace povazuji nedostatecné rozpracovanou argumentaci. Autor v kapitole 1.3 prezentuje
hodnoty Cirkve KS, v kapitole 1.4 pfedstavuje praci s mladezi v uvedené cirkvi, v kapitole 2 pak uvadi vycet
pedagogickych principii, nasledné kazdy strucné charakterizuje. Stézejni kapitolou celé prace by vzhledem k cili
méla byt kapitola 3, vniz autor pojedndva aplikovatelnost pedagogickych principti uvedenych v kapitole 2.
Kritériem aplikovatelnosti je soulad principti s hodnotami Cirkve KS (prezentovanymi v kapitole 1.3). A pravé zde
by si prace zaslouzila hlubsi argumentacni propracovani, zvazovani riznych thlt pohledu, kladeni otdzek a hledani

odpovédi. Je skoda, Ze ani v z&véru nebyla hlubsi diskuze zarazena.

Celkové zhodnoceni prace

Autor pfinasi zajimavé téma, které¢ dosud nebylo zpracovano. V praci se projevuje subjektivni zaujeti autora pro
zvolené téma, coz je na jednu stranu jist¢ dobrym vychodiskem pro tvlrci praci, na druhou stranu je to ziejmé
pric¢inou nedostatecného odstupu, ktery je pro zpracovani odborné prace potiebny. Prace splituje pozadavky kladené
na zavére¢né prace, a to v oblasti formalni, jazykové i obsahové. Spoluprace autora s vedouci byla na vyborné
urovni, autor pracoval samostatn¢, dodrzoval ¢asovy harmonogram, pribézné¢ svou praci konzultoval, na podnéty
vedouci reagoval vstficné. Autor prokazal schopnost samostatného tvircitho mysleni, planovani, komunikace a
spoluprace. V prubéhu prace byl u autora zfejmy rozvoj zejména v oblasti osvojeni si odborného jazyka, psané¢ho

projevu a argumentace.

Otazky k obhajobé
V zavéru prace autor uvadi, Ze ,,téma pedagogickych principtl v Cirkvi KS lze rozsifit o prozkoumani, zda jsou tyto
principy opravdu aplikovany“. Pokud by tedy mél toto vyzkumné Setfeni realizovat, jaky vyzkumny design by zvolil

a proc¢?

Navrzené hodnoceni

Na zakladé vyse uvedeného, praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit klasifikaénim stupném velmi dobte

).

.

Teologicka fakulta Mgr. Martina Kocerova, Ph.D. +420387 773 529
Katedra pedagogik}v/ kocerova@tf.jcu.cz
Knézska 8,370 01 Ceské Budéjovice www.tfjcu.cz



