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1. Formulace cilti: Autorka v Uvodu vystizné a srozumitelné formuluje cile své prace pro
teoretickou a praktickou ¢ast. Cile jsou pro tento typ prace rozsahem i stanovenou obtiZznosti
vhodné.

2. Metodika zpracovani: Autorka v teoretické ¢asti pouziva kompilacné-interpretacni metodu
prace s vice zdroji, které vhodné proklada vlastnim textem. V praktické ¢asti se opira o
poznatky obsaZzené v ¢asti teoretické, na nichz stavi strukturu tvaréiho vychovné-
vzdéldvaciho kreativiza¢niho programu z oblasti vytvarné edukace.

3. Prace s odbornou literaturou: Prace vhodné vyuziva literarni zdroje z rliznych oblasti, které
se ke zvolenému tématu vazi. Autorka prokazuje schopnost vlastni interpretace textu jiného
autora, byt nékdy jsou jeji interpretace diskutabilni napf.: ,Schopnost cilevédomé analyzy
znamena vidét podrobnosti a vztahy tam, kde ostatni nic nevidi.” (s. 33) Vyjimecné se
vyskytuji nepfesné citace ¢i nevhodné tvary jmen autor(. Napf.: ,Reynolda Bean“ (s. 32) ¢i
problematické ,neodkazovani“ na sekundarni literaturu (s. 38 — slovnik Academia).

4. Celkovy postup feseni: Prace je ¢clenéna do dvou zakladnich casti (teoreticka a prakticka),
které jsou logicky provazané. Vytvarny vychovné-vzdélavaci projekt (kreativizacni program),
ktery je vyusténim praktické ¢asti, stavi na poznatcich obsazenych v ¢asti teoretické.

5. Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je pfehledné a srozumitelné. Ctenafi umoziiuje
dobrou orientaci v obsahu prace.

6. Uroven jazykového zpracovani: Vlastni formulace textu jsou vétsinou srozumitelné a
poukazuji k dostatecné schopnosti autora literarné vyjadfit vlastni myslenku. Vyjimecné se
vyskytuji syntaktické nepresnosti, které narusuji plynulost cetby: ,,Budeme ji rozumét jako
pedagogickou ¢innost zdmérnou, formujici tvofivost nebo jeji nékteré slozky, pokud na ni
budeme nahlizet z psychologického hlediska. Uskutecnujeme je s pomoci specidlnich metod
a prostredku za vytvareni takovych podminek, aby byly uc¢inné.“ (s. 35) ¢i odklon od
odborného stylu vyjadiovani: ,,Podle mé je to totéz, co tvotivost.” (s. 28), coz vSak nema
zasadni vliv na celkové vyznéni préce.
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7. Formalni zpracovani a celkovy dojem: Prace je graficky jednotné upravena. Graficka uprava
pfispiva k celkové prehlednosti textu a usnadnuje orientaci v praci.

8. O0Odborny ptinos prace, jeji praktické vyuZiti: Autorce se v teoretické ¢asti podafilo poukazat
k podstatnym souvislostem zvoleného tématu. Problematiku vychovy k tvofivosti ve
vytvarné vychové dokdazala komplexné zmapovat pomoci znaéného mnozstvi
multidisciplinarni odborné literatury.

Prakticka ¢ast predstavuje originalni, smysluplny projekt volno¢asovych vytvarnych aktivit
zamérenych primarné na rozvoj tvorivosti (kreativizacni program), ktery autorka méla
moznost realizovat s détmi ve vékové skupiné 7-11 let. Autorka vytvofenim logicky
strukturovaného kreativizac¢niho programu prokdzala schopnost aplikovat teoreticka
vychodiska v praxi. Detailni reflexe pribéhu ¢innosti prohlubuje poznani v oblasti edukacni
reality zamérené na rozvoj tvofivosti u déti prostfednictvim vytvarnych ¢innosti.

Plvodni, inovativni metodika kreativiza¢niho programu obohacuje pole edukac¢nich moznosti
volnocasové i Skolni vytvarné vychovy a mlize byt vhodnym podkladem ve vyuce i pro dalsi

pedagogy.
9. Naplnéni zadani prace: Prace spliiuje zadani.

10. Splnéni cilt prace, zavéry prace a jejich formulace: Autorka splnila cile, které si v ivodu
prace predsevzala pro teoretickou ¢ast tim, Ze se ji podafilo, z hlediska rozsahu prace
vhodnym zplisobem, seznamit s problematikou tvofivosti. Cile stanovené pro praktickou ¢ast
byly naplnény vytvorenim a realizaci navazujiciho projektu ,kreativizacniho programu®.

Okruhy k obhajobé:

1. Problematika hodnoceni volnocasovych vytvarnych ¢innosti
2. Specifika kreativiza¢niho programu ve volnocéasové vytvarné vychové

Souhrnné vyjadreni: Prace spliiuje svym obsahem i zpracovanim poZadavky na bakalarskou

praci a proto ji doporucuji k obhajobé.
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