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Autor si vybral téma aktualni a souvisejici s profilem studovaného oboru. V uvodni
kapitole zdafile zdlvodnuje vybér tématu, jeho kontext, strukturu prace a castecné
metodu. Postraddm zdroje, avsak hlavné postraddam formulaci cile prace! V zavéru Uvodni

kapitoly sice uvadi cil vyzkumu ,zjistit jak funguje proces adaptace v domovech pro
seniory....“ Nicméné neni jasné kolik domov( vyzkum zahrnoval, jak dalece jsou vysledky
zobecnitelné; Cili predpoklddam, 7ze autor chtél zjistit proces adaptace ve vybranych

domovech...

Autor v textu sice odkazuje, ale nedodrZuje pfimé citace —tak napr. 3. odst. S.9 je vlastné

prfimo opsany z lit. v uvedeném odkazu. Takovyto pfistup je neptipustny; nekontroloval

jsem celou praci, nicméné namatkou na tomto prikladu dokladdm. Na druhé strané na s.
10 uvadi pfimou citaci (uvozovky, kurziva) aniz by uvedl zdroj — opét nepfipustné. Na s.18

cituje Sdmdnkovou, ale odkazuje na Pfibyla.

Autor se v textu dopousti pilnych vypiskl z relevantnich zdrojl, nicméné bez ptimé vazby

k cili prace. Napriklad podrobny popis ptipravy na stati se tyka jiného tématu, autor chce
snad zkoumat adaptaci na domov senior(l, tam uz prichazeji stafi; Cili je mozné uvaZzovat
jak zvladli pripravu na stafri, ale tato priprava sama o sobé neni predmétem prace — jak to
z nékterych podrobnych uryvk( vypadd. Podobné lidské potieby asi neni dlivod popisovat
tak podrobné obecné, staci potieby seniord, anebo, kdyZ uz popisuje obecné, tak ukazat,
jakou roli to vSe hraje ve zkoumané adaptaci. Podobné obecné kvalita Zivota; stacilo by
zUzeni na predmeét prace. Stejné tak nedava smysl opisovani zakona o socialnich sluzbach,

vzdyt fada z uvedeného se vlastné pobytové sluzby jakou je domov pro seniory netyka.
Kapitola ,adaptace” jisté k cili prace patfi, nicméné asi neni tfeba v ni 4x opakovat, Ze
nedobrovolné umisténi do domova je obtiznéjsi nez dobrovolné.

Pokud se tyka , praktické ¢asti”“ chybi zde uvedeni z kolika domovl autor vybiral, z kolika

nakonec byli respondenti. Jak vybiral respondenty (o tom tam zminka je — uvadi sva

kritéria, ale neni jasné, zda vyuzil vSechny, ktefi je splnili, ¢i zda a jak z nich vybiral). Pokud
bylo domov vic, zda se liSily velikosti, zda to hrdlo roli? Zda hral roli zfizovatel? V kapitole

»,metoda vyzkumu“ je opét rfada udajl obecnych, na které by stacilo odkazat, neni tfeba
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prepisovat Hendla. Nejzasadnéjsi poznamkou k vyzkumu je, Ze a¢ autor opakované uvadi,
Ze kvalitativni vyzkum se prokazal pro néj jako nejlépe pouZitelny (ovSsem neuvadi Zadny
argument), a¢ uvadi fadu obecnosti o provadéni kvalitativniho vyzkumu, ziejmé jej

nepochopil. Pointa neni jen vtom, jak jej délame, ale co zjistujeme. Napred si musim
uvédomit, zda zjistuji néjakou kvalitu — a pak tedy vedu rozhovor ve kterém se k ni
propracovavam; nebo zjistuji poéty — kolik, jaka ¢ast lidi zastava tu ¢i onu kvalitu — a pak
déldm zpravidla dotazniky kde se na to ptam. Jestlize autor vyhodnocuje vysledky slovy:

LVétsSina seniorll se brani..“, ,Velkd ¢ast respondentl odesla“, ,obé kategorie jsou

vyrovnané”“, ,nejpocetnéjsi skupina se dovédéla”, ,VétSina dotazanych uvedla®, ,velka

vs vs

¢ast odpovidajicich zila“ ,Mensi ¢ast uvedla”, ,vice respondentim vadila“, ,nejcastéji

zmifnovanou kategorii...“ atd. atd. — pak je zfejmé, 7e autor zjiStoval mnoZstvi (!) Cili

kvantitu, mluvi o kvalitativnim zjistovani a zachazi s nim jako z kvantitativnim... coZ je
podstatny omyl. V textu vyhodnoceni neni nékde zfejmé, zda jde o uvahy autora ¢i o

vypovédi respondentll. Autor sice jako metodu uvadi strukturovany rozhovor, nicméné to,

co predklada v priloze jsou odpovédi na dotaznik, coz opét odpovida kvantitativnimu

vyzkumu

Vzhledem ktomu, Ze autor nékolikrat zdUraznoval rozdil mezi nedobrovolnym a
dobrovolnym vstupem do domova, o¢ekaval jsem, Ze to bude tematizovat v rozhovorech;
dale kdyz psal o potfebdch seniorll nezminil se o spiritudlnich potiebach; dale — kdyz jsem
si procital rozhovory, objevilo se tam vzhledem k nabidce volnocasovych aktivit —
vyznamné, Ze je jich aZz moc, Ze to unavuje, ,aby stim dali pokoj“ - autor toto ve

vyhodnocovani otazky komentuje, Ze vSichni jsou nadmiru spokojeni, radi navstévuiji... coz
je dle mé podivné. Pokud je pravda, co piSe o principech — svobodného rozhodovani,
respektovani klienta, proc jej tedy unavuji, jinému nedaji pokoj?

Nékteré udaje se opakuji (napf. Zze kazdy clovék reaguje individudlné); nékde jakoby

vybocoval z zanru bak. prace (,a popiSu Vam ...“). V textu se objevuiji stylisticky nejasné
véty (napfr. posl. odst. s.8; prvni odst. s.11 aj.)

Prace je jinak celkové zpracovana peclivé, s minimem preklept, se spravné uvedenymi
zdroji, ocenuji autorovu snahu.
Nicméné vzhledem kvySse uvedenym pozndmkam (predevsim absenci jasného a

zfetelného cile, uvadénim zbyte¢ného — vzhledem k cili — textu a nedobie uvedenému
vyzkumu) navrhuji zndmku dobre (v pripadé velmi zdafilé obhajoby velmi dobre).
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