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Autorka si zvolila jako téma ,Socidlni praci se seniory”. Téma aktualni, v souladu s profilem
studovaného oboru. V Uvodni kapitole formuluje cil — ,identifikovat a popsat specifika socialni
prace vyuzivané v domovech pro seniory”. Cil sice srozumitelny, nevim, zda se skutecné podafi
vramci Bc. prace postihnout celou oblast; domnivam se, Ze cil by mél znit ,ve vybranych
domovech”. Uvodni kapitola uvadi strukturu prace, metodu postupu, jednotlivé body struktury
namnoze zdGvodnuje, v tomto smyslu je zpracovani chvalyhodné, byt mi neni jasné, zda ¢i nakolik
jsou jednotlivé body potiebné k dosazeni cile (Vliv stafi na spolecnost?). Uvadi téZ spravné hlavni
zdroje. Text je délen na teoretickou a praktickou ¢ast, coZ povazuji za nadbyteéné (prace tvori
jeden celek, k orientaci staci nadpisy jednotlivych kapitol), ale nikoliv za zdsadné nespravné.

V prvni kapitole popisuje charakteristiku a ¢lenéni stafi, projevy a potfeby, coz mUze byt pro cil
prace potrebné. Ve druhé kapitole (Stafi a spolecnost) uvadi, Ze starnuti spolecnosti je obtizné pro
stfedni generaci, kterd se musi starat o déti i o rodi¢e — cozZ pry mize vést k pfedsudkiim a mytam.
Autorka by méla zddvodnit k jakym predsudkim a mytdm, a hlavné jak/prol starnuti vede
k predsudkiim a mytlm. Tvrzeni o pfedsudcich opakuje nas. 9 2x na s. 10 opét bez konkretizace.
Na s. 10 pak uvadi co by vétsina lidi poprela - bez néjakého odkazu. Ve ¢tvrté kapitole na s. 12
uvadi poZadavky na préci soc. pracovnika s odkazem na publikaci z roku 2011; a) udivuje mé, ze

neodkazuje pfimo na Zdkon o soc. sluzbdach, ktery se béhem studia probird; b) uvadi 3 pozadavky

aniz by bylo zfeimé, zda jde o alternativy i zda je nutné splnit vSe; c) to co uvadi ziejmé neni

pravda, nebot posledni bod sice patrné v Zakoné byl, ale jako pfechodné ustanoveni asi tak do
roku 2014, toto povaZuji za podstatny nedostatek, autorka méla uZivat primarni zdroj — Zakon

v platném znéni. Ve stejné kapitole dale uvadi co by mél SP respektovat dodrZovat — hodnoty,
dlstojnost — nevim, zda jde o ¢innost SP jak zni nazev kapitoly. V dalSim textu pak uvadi jednotlivé
¢innosti — pomérné neutridéné. V paté kapitole uvadi priklad pristupu SP ke klientim, dozaduje se

nedirektivniho postoje, nevim, zda Ize jen takto deklarovat, aniz bychom zminili, Ze direktivni
postoj mUZe byt i opravnény (a vlidné komunikovany), v pfipadé snizené odpovédnosti klienta
(napf. pfi DAT), kdy je schopen ohroZovat sebe ¢i ostatni (pfiklady mohu uvést). Dale zminuje
aktivni naslouchdni, proti cemuz nic nenamitam, jen tolik, Ze to v textu zmifuje na s. 14 a dvakrat

na s.15. U fady udajd — nejen, ale napfiklad v podkapitole ,,Komunikace” si kladu otazku, zda jde
o specifikum préce se seniory, domnivam se, Ze vétSina uvedeného plati i pro jiné cilové skupiny a
mozna i obecné. V odstavci nazvaném neverbalni komunikace uvadi jakym tématdm bychom se
méli v komunikaci vyhybat — coZ nesouvisi s neverbdlni komunikaci a uz vibec s ni nesouvisi
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pozndmka, Ze problémem ,s klienty je hovor” na stale stejné téma. Je dobfe, Ze chce tématizovat
komunikacni bariéry — to vsak také neni specifikum prace se seniory, je to docela dlleZité téma
z teorie komunikace, kterému ale autorka nakonec zlstava dosti dluZzna. V prvnim odstavci
s odkazem na Semeradovou se nezabyva komunikac¢nimi bariérami, opét dochazi k opakovani
myslenky. K dalSimu opakovani dochdzi na s. 17 a 18 kdy tématizuje ,,zbyte¢nou administrativu.

Podobné nas. 21 se opakuje myslenka o pocitu rodiny, Ze selhala, nas. 21 a 22 Ze soc. sluzby maji

podporovat nezavislost seniora, s. 20 a 22, Ze je |lépe aby senior byl co nejdéle v domacim
prostfedi; nas. 22 se znovu uvadi, Ze je dlleZity vztah a komunikace.

V praktické Casti predstavuje svij ,vyzkum® — uvadi respondenty z ,nékolika domov(”“, bylo by
nutno uvést z kolika; zafizeni hledala na internetu, bylo by nutné uvést dle jakého klice, kritéria;

spolupraci nabidli z oslovenych 4 socialni pracovnici, bylo by nutné uvést z kolika. Druha otdzka zni

»jaka specifika soc. prace vyuZivate pfi... pracise seniorem*”. Specifikum = zvlastnost, ptiznacnost,
jedinecnost, jedinecna vlastnost (viz slovnik cizich slov). M4 jit o ,zvlastnosti”, ,jedinecnosti“
socialni prace (zvlastnosti vlastni pravé socialni praci, na rozdil od jinych obort) které se v soc.
astnosti”, ,jedinecnosti” které jsou

praci uzivaji i jinde a mimo jiné také u seniorl, anebo ,zv

jedinecné a zvlastni pravé pro prdci se seniory? U respondentek by bylo nutné uvést, zda byly

z rGznych zafizeni, aspon typy zafizeni (velikost, pocet seniord na jednoho SP), tim se anonymita
neporusi — a odpovédi to aspor uvede do kontextu. Pokud se tyka vysledkd, pak mam zato, Ze
autorka chtéla popsat metody, které jsou vlastni (specifické) pro socialni praci — uvadi socialni
Setfeni, individualni planovani (to je praci SP s riznymi cilovymi skupinami, ale snad specifické pro

SP, i kdyzZ individudlni planovani je vlastni myslim i pedagogim). Pokud ale ke specifikim uvadi
komunikaci — tak ta je myslim vlastni vSem pomahajicim profesim! Pokud popisuje praci s rodinou
klient(, nezminuje konflikty, o kterych sice v dvodni ¢asti mluvi, respondenti je kupodivu
netematizuji. V kapitole , Diskuse” uvadi dalsi teorii (pro¢ neni uvedeno v Uvodnich kapitolach?)
Cenim si, Ze prestoZe autorka pléduje na nékolika mistech za empatii, uvadi Matousklv text, Ze
vcitit se do situace klienta m(ize byt obtizné, bylo by dobte rozvést —i s otazkou, zda to neni nékdy

i nemozné?? Na s. 30 se opét opakuje 2x, Ze pfistup orientovany na klienty je zaméren na vztah,

2x Ze socialni Setfeni je dllezZité. DalSi opakovani nalézdm nas. 32, 33, 34. Zavér kapitoly 2.4.2 se
netyka prdce s rodinou. V zavéru uvadi zjisténa ,specifika”“ — a¢ jsem nabyl dojmu, Ze ji jde o
»specifika socidlni prace”, uvadi komunikaci kde piSe, v éem je komunikace se seniorem specificka.
Cili opét nevim — pojednéva specifika s cilovou skupinou? Ta se pak tykaji i jinych profesi a jinych

zarizeni.

V seznamu pouZité literatury nachazim dva nedostatky — nejednotnost (nékde celé kfestni jméno,
jinde zkratka); absence abecedniho fazeni(!) — to je nutné.

Celkové je na praci vidét snaha, minimum preklepd, dobra jazykova stranka, nicméné vzhledem
k uvedenym poznamkam hodnotim zndmkou dobfe.
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