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Zaclenovani lidi se specidlnimi potfebami do spoleénosti je velikou vyzvou poslednich
desetileti. Reflexi konkrétni praxe, ktera skyta moznost ucit se ze zkusenosti, 1ze povazovat za
dobrou cestu. Je tak mozné nejen provéfit, zda teorie zrcadli konkrétni realitu, ale také se
nabizi moznost aplikace teoretickych poznatkii a jejich upevnéni skrze vlastni praxi. Tak tomu
je 1 v pfipadé této prace, ze které je ziejmé, Ze se studentka sama problematice dlouhodobé
vénuje.

Cilem prace je odpoveédét na otazku: ,,Jaké jsou ptileZitosti/ moznosti a tskali integrace déti
se specialnimi vzdélavacimi potiebami do spole¢nosti?* (s. 6)

V teoretické ¢asti prace (s. 7-50) vénuje autorka pozornost pojmim volnoCasové aktivity,
letni détské tabory, integrace a inkluze.

Praktickd ¢ast prace (s. 51-76) pak nabizi ptedstaveni a reflexi konkrétniho projektu
pfiméstského tabora, kterého se zicastnily dveé déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami a
jeho vyhodnoceni v rozhovorech.

Pozitivni na pfistupu autorky je skutecnost, Ze v nejriznéjsich resersich, tykajicich se napt.
moznosti volno€asovych aktivit nebo letnich détskych tabort, vénuje pozornost predev§im
problematice déti s hendikepem a neztraci se v rozsahlém popisu celé Sife dané problematiky
(s. 27), zaroven pak kriticky hodnoti i ty organizace, u kterych shledava, ze maji pro
problematiku déti se specialnimi potiebami citlivost (s. 30).

Stejné tak pii predstaveni pojmu integrace a inkluze se nevyhyba tomu, aby pojmenovala
nejen jejich piinos, ale také kriticky reflektuje jejich limity (s. 31).

Pro ¢tenafe je nekomfortni procitani dlouhych pasazi jednotlivych zékont. (s. 34-39) Zde by
bylo vhodnéjsi, kdyby studentka volila moznost uvézt podstatné sdéleni zakonné normy a jeji
rozsahlej$i podobu umistila do pfiloh prace. Stejné tak by bylo pro ¢tenare komfortnéjsi,
kdyby se nemusel procitat konkrétnimi dopisy rodi¢tim (s. 54-55, 56, 58, 59, 62, 63), ale nasel
si je v ptipadé zajmu v piiloze.

Pozitivni je skute¢nost, Ze diskuze nad pojmy integrace a inkluze, jak ji autorka predstavuje
(s. 32, 42) ukazuje naroky téchto procesti nejen na stran¢ zucastnénych osob, ale také na
strané systému, ktery by jim mél byt ptiznivy. To dokresluje odkazem na alternativni
vzdélavaci koncepty (s. 43) a shrnuje vétou: ,,Pti netispéchu je tfeba hledat bariéry v systému,
ktery neni dostate¢né otevieny k potiebam jednotlivce™ (s. 43) nebo jinde: ,,integrace vytvari
podminky pro Zzéka se specialn¢ vzdélavacimi potiebami v bézné $kole, kdezto inkluze vytvaii
spole¢nou Skolu pro vSechny Zéky, bez rozdilu.” (s. 47)
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V praktické Casti bych ocenil zdjem autorky, ktera v ni pfedstavuje pfipravu a pribéh
konkrétniho pfiméstského tabora, nevénovat pozornost jen organizaénim otdzkam, ale klade si
otazku také po tom, co a jak se budou déti ucit (s. 51)

Skoda, Ze pfi vyhodnoceni jednotlivych dnii nevénuje autorka veétsi pozornost konkrétnim
situacim, které se tykaji jednotlivych déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami. (s. 59, 63,
64, 65) Obecné prace trpi malou mirou reflexe vzhledem k tématu a vyzkumné otazce.

V textu najdeme pasaze, které by si zaslouzily byti pro uplnost ozdrojovany (s. 7, 50). Na
mnoha mistech pak vykazuje prace grafické nedostatky jako je odlisny typ pisma (s. 9, 10, 14,
32) nebo netplné odkazy na weby (s. 11) Po formalni strance vSak prace odpovida obvyklym
standardim a to jak vzhledem k jejimu ¢lenéni, tak vzhledem k citacim a odkaziim na
literaturu.

Néavrh otazky pro obhajobu:

Ve vali praci piSete: ,inkluze je skvéld myslenka, ale jeji naplnéni je tak narocné, a
komplikované, Ze se velmi Casto, zejména ve zkostnatélém Ceském Skolstvi, setkava s vétsim
¢i menSim netspéchem® (s. 50). Uméla byste Fici na zakladé poznatki vasi diplomové prace,
jaké otazky z toho vyplyvaji? Co to znamena pro pedagoga? Co pro $kolu jako systém?
Zaveérecny vyrok:

Diplomova prace spliiuje po obsahové i formalni strance dané pozadavky, a proto ji
doporucuji k obhajobg.

Navrh hodnoceni na zakladé posouzeni prace: velmi dobré (2).

V Ceskych Budg&jovicich, dne 8. 5. 2021

T pen T

Tomas C. Havel
vedouci prace
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