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Predkladana diplomova prace se zabyva tématem otcovstvi a za cil si klade prostfednictvim kvalitativniho
vyzkumu podat vhled do subjektivnich interpretaci role otce z pozice samotnych otcli. Chce se zaméfit na
zménu ve vnimani role otce zplUsobenou samotnym otcovstvim, a to prostfednictvim biografického

vyzkumu.

Ve své strukture je prace vice méné vyvazend. Razeni kapitol je oviem ne zcela jasné. Kapitoly 1.2 a 1.3 by
dle mého nazoru mély tvofit jednu kapitolu. Stejné tak oddéleni kapitoly 1.5 a 1.6 se nezdd byt

opodstatnéné. Vhodné by bylo spis jejich slouceni.

Text je plny problematickych vét typu ,Otcové se o své déti velice zajimaji“ (s. 14.), ,,Otcova role spociva
v tom, Ze dité popichuje...” (s.17), které ukazuji na to, Ze autorka prejima jisté modely ¢i tvrzeni bez toho,
aniz by je kriticky reflektovala. To souvisi s dalsSim jevem: na mnoha mistech chybi odkazy na zdroje,
respektive zda se, Ze autorka velmi Casto parafrazuje literaturu bez toho, aniZz by na ni odkazala na
spravném misté (odkazy jsou vidy aZ na konci odstavce a predchozi myslenky jsou prezentovany bez
uvedeni jmen autor(, ktefi takto mysli). Text tak ztraci sv(ij akademicky charakter a nelze v ném jasné
rozliSovat kdo kdy mluvi. To vnimam jako zcela zdsadni nedostatek, ktery se prolind celou teoretickou ¢asti

prace.

V kapitole 1.5 autorka prezentuje jednotlivé faze vyvoje ditéte, které chce vztahnout pravé kroli otce.
Nikde jsem nedohledala, odkud tyto faze prebird (chybi odkaz na zdroj, ¢i je sama autorkou?). Samotny
popis ménici se role otce v prlibéhu Zivota ditéte se nese v duchu normativnich vyrokd, které nejsou viibec
problematizovany. Casto zcela unika smysl predkladanych vét (pf. ,Pokud otec pomaha ditéti a prejima
jeho emoce, mizZe to vést v pozdéjsim véku k nizsi agresivité chlapcl a k nizsi negativnosti divek. Otec
v tomto véku slouZi jako model, pti kterém dité pracuje s emocemi, coz vyrazné ovliviiuje vztahy s jeho

vrstevniky“, s. 23-24).

Pojeti teoretické Casti prace nepovazuji za vhodné. Mnohem vhodnéjsi by bylo vystavét klicovou ¢ast textu
jakozto diskuzi nad rliznymi normativnimi rdmci urcujicimi pojeti role otce v soucasné spolec¢nosti. Takové

pojedndni by vyzadovalo predstaveni riznych modell soucasné rodiny tak, jak jsou vykladany v socialnich
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védach. Role otce samoziejmé nelze pojedndvat jakoZto separatni element, ale naopak je nutné ho
analyzovat jakoZto soucast rodinnych vztah(, ale také vztah(, které vedou za rdmec Uzké rodiny a rodiny
vUbec. Se snahou o takové uchopeni problematiky se v predkladaném textu ale nesetkdvam. Naopak je
text naplnén normativnimi vyjadienimi jak autorky, tak badatelll ze zcela rdznych odvétvi, coz Cini
vysledné sdéleni naprosto necitelné a dokladd mimo jiné absentujici schopnost kriticky nakladat

s odbornou literaturou.

Snaha analyzovat situaci pfed a po skrze biografickou metodu ma své vyznamné limity, které nejsou
nikterak pojednany. Kapitola Metodika prace by se zfejmé méla prejmenovat na Metody vybéru vzorku,
sbéru a analyzy dat. Neni také ziejmé, proc¢ se ve vyzkumu objevuje téma dilemat. Pokud autorka chtéla
analyzovat mnohost a pfipadnou konfliktnost identit zkoumanych muzi, bylo by tfeba vénovat tomuto
tématu také pozornost v teoretické ¢dasti a vyuZit nékterou ze sociologickych teorii identit. Takto se zda
téma dilemat neukotvené a v rdmci biografického vyzkumu, ktery ma ponechavat prostor pro vlastni
formovani ptibéhu, v podstaté respondentlim vnucované. Analyza dat ma probihat s vyuZitim zakotvené
teorie, ovSsem postrddam zde jakykoliv dlikaz o tom, Ze si autorka nalezité prostudovala dilo nékterého
z klicovych autorl (napf. Anselma Strausse). To je zdsadni z mnoha divodl — jednim je fakt, Ze existuje
vice zpUsobl, jak s ni pracovat, které se od sebe zdsadné lisi. Nelze tedy dost dobfe ohodnotit autorcin
postup a relevantnost seznamu kategorii a podkategorii, které nabizi (s. 45) — jsou vysledkem jejiho
vyzkumu nebo jsou jeho vychozim bodem? Zplsob prezentovani vysledkl vyzkumu prostfednictvim
strohych bod( a tabulek povaZuji za neadekvatni pro kvalitativni vyzkum. Touto ¢asti se také prolina
slovnik, ktery naleZi spiSe do oblasti kvantitativnich vyzkumu, coz doklad3, Ze autorka se ne zcela ztotoznila
s kvalitativni metodologii a jejimi nalezitostmi. Ackoliv je zfejmé, Ze autorka ziskala v prlibéhu vyzkumu
mnozstvi zajimavych empirickych dat, jejich zpracovani je neuspokojivé. Zvelké ¢asti to prikladam
nedostatecnému teoretickému ukotveni zkoumanych témat, zcasti téZ nedostatkim v roviné
metodologické. Jaké normativni ramce tedy formuji stavajici (stereotypni) predstavy o roli otce
v soucasnych spole¢nostech? A k jakym referenénim rdmclm se odkazuji samotni respondenti, kdyz
konstruuji vlastni identitu otce ve sdilenych vypravénich? Vici komu/¢emu svou roli otce vyhrariuji? To

jsou otazky, na které by méla prace prehledné odpovidat. Je mozné je zodpovédét u obhajoby?

Z uvedenych dlivodd hodnotim v celkovém nahledu diplomovou praci jako nedostate¢nou, nicméné

doporucuji k obhajobé.

Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387 773 5XX
Teologicka fakulta Jméno a pfijmeni email@tf.jcu.cz
Knézska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra XX www.tf.jcu.cz



Teologicka Jihoceska univerzita

"‘ fakulta v Ceskych Bud&jovicich

Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387 773 5XX
Teologicka fakulta Jméno a pfijmeni email@tf.jcu.cz
Knézska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra XX www.tf.jcu.cz



